654 * B. Civilrechtspflege.

104, Urtheil vom 7. Degember 1888
in Sadyen Fiery gegen Robuer.

A. Durdy Cntideidung vom 4./5. Jult 1888 Pat bad
KantonBgericdht ves Kantond St Galfen erfannt.

I. Die Gegenvechifrage Ded Vellagten ift aufrecht geftellt,
fofern ber Belflagte den ihm iiberbundenen und vorflehenden
Crifillungsetd letftet.

1. Die Gerichtsgeblihr von 80 Fr., der Kanylet 16 Fr. 80 Cts.,
pem Weibel 2 Fr., hat der Kldger ju bezablen und den Be-
flagten auferredhtlichy mit 600 Fr. ju entjcdhibdigen.

RNaddem fobann der Bellagte den ihm auferlegten Erfitl-
{ungBeid geleifte, erfannte da8 KanfonBgeridht am 3. Seplem-
ber 1888: ’

1. Die bellagtijdie RNechidfrage it aufredt geftellt.

II. Die beutige Geridht8gebiift von 20 Fr., ver Kangle
6 Fr. 70 G5, bem Weibel 1 Fr., bat ver Kldger su bejablen.
Derfelbe hat dem Beflagten an auferredstiichen Koften den
Betrag von 600 Fr. ju bejablen (faut Urtheil vom 4. Juli
{aufenden Jabhred).

B. Gegen Dbdiefed Urtheil erflirte ber Kliger die. Weiterjie-
bung an dad BuudeBgeridit. Sein Vertreter beantvagt bei ber
beutigen Berbandlung: €8 fei geridhtlich ju erfennen, Beflag-
fer Babe Dem Rldger auf Grund ved bunvedgerichilichen Urtheild
vom 12, September 1884 und 16. April 1886 die gelieferten
437 &tid Gambric in natura zuvitdjugeben, eventfuell Devent
Falturawerth mit 6668 Fr. 6D Ci8. nebft 6%, Berjugdjing
vom 31. Degember 1885 an zu bejahlen und e8 fet Die
Wiverflage abjuiveifen, unter Koftenfolge. Dagegen beantragt
per Unwalt bed Veflagten, ed8 fei in Beftdtigung ved vorin-
ftangliden Urtheil8 und unter Abmweifung ved Hagerifdhen Be:
gebrend ju erfennen, Beflagter fei die vom Ridger verlangten
437 St Cambric nur gegen Berglitung der auf bdiefelben
gemadyten Berwendungen tm Betrage von 17,593 Fr. 30 Ets.
fammt Beryugding vom 1. Januar 1886 an zu egtrabiren
berpflichtet, unter Koftenfolge.
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a8 Bunbedgericht zleht in Erwdgung: '

1. Thatidchlich ift folgented ju bemerfen: Safob Rohner im
Rebitein hatte gegen Heinrid) Fiery in Biicidh auf %anbeiung
und Sdhavenerfa (im Betrage von 20,944 Fr. 85 €8, nebit
Bms & 69/, feit 1. Degember 1884) wegen nidt nertra%&
und gefegmdpiger Befdyaffenbeit von 430 (m?cte 435) @tu'ct
ibm von Heinrich Fiery verfauften und gelieferten Gam.bnc
scoured geflagt. Fiery beftritt vie Rflage und berla_ngte widber-
flagend Beyahlung ded Fatturapreifed per Waare mit 6668 Fr.
65 ©18. nebft Jing a 69/, feit dem 31. Degember '1884. Dad
Bundedgericht, tweldpes in ber Sache legtinftanylidy 3u entf
fdhetven Datie, Hat Ddurd Urtheil vom 12, September 188D
(Febe dasfelbe, Enticheidbungen Amiliche @amnmlung Xi', &. 365)
pie Borflage ded Rohuer und, nad SDurd)fuI)tung' einer butdh
diefed Grfenntniff angeordneten Attenvervolftandigung, bz}td}
Gnourtheil vom 16. April 1886 audy bie Wibertlage 'beé Fiery
abgewiefen. Jn ben Gritnben biefer @mfc()eibuug‘e“n it cfusges
fiht, vaf die Wanbelungstage Dved Rohner verjddhet fet'un'b
aug diefem Grunde abgewiefen werden mitffe. Sszlgegen fet bie
auf die vertrags. und gefefiwidrige %e.i'd)affenbezt der LWaare
gegriindete Ginreve Ddesfelben nidyt ber]df')tt u'nb g ftelle fich
piefelbe al8 begtiinbet var, fo daf auch bie LWidertlage %u ver-
wetfen fet. Nach diefen Urtheilen ift ywifden Den Slgar{exen ein
nemer Redhtsitreit entftanben. Fiery verlangte ndmlidy von
Robner die $Heraudgabe der Waare, bejiehungdeife, i'ofem
diefelbe nidht mebr in natura (unyerdnderd) borbat}ben fet, ble
Beyahlung veg Fatturarerthes berfelben fammt Bing; Rofner
bagegen behauptete, 3u Heraudgabe be't MWaare nur gegen
Bejahlung feiner BVerwendungen auf biefelbe, ngeldye et auf
17,693 $r. 30 Gt8. fammt Jind beziiferte, berq'af[td)tet 3 ieit.x.
Bu bemerfen ift dabei, Dak Der von Fiery gelieferte Gambric
in 2616 Goupond im mittleren Werthe von 2 Fr. 42 Gis.
setfchnitten yoorben war, daf von biefen @oup_op% 176 unbe-
ftieft, 2434 beftictt find und bvon Den 2434 bejtidten Goupond
1379 vom Betlagten verfauft wurden, wogegen 1065 nody vors
panben find. Die vom Beflagten in Redmung geb.rad)ten
17,693 Fr. 30 Gi8. ftellen Deffen %ermenbungeu“ auf the “nvcf?
bet ihm liegenden 1055 peftidten Goupond (fiir Stidlbhne,
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%tu%!agen,‘meii[}mait und Rrovifion) dar. Die von ben fanto-
nalen Gerichten erhobene Cypertife begeichnet dle fachbesitgliche
thffte.ﬂur'tg ved Beflagten, gefthigt auf Deffen @efd}&ftébiici)et
ald ridtig und ftelt felt, baf ber Betlagte durdy die Sﬁid}t:
Me'id)Barfeit bet Waare Ddariiber bhinaus nochy einen grofen
mett'etn Sdyaden erletve. Der Beflagte Hat ven ihm auferlegten
Grfitllung8eid fiir vie Richtigleit feiner Budfithrung und ver
an;gefgﬂten Rechnung geleiftet.

- IR redtlicher Begiehung ift der Auffafuy in-
ftany im Wefentiidhen betsutreten, &8 ift mgr fiig)?igbe;af;%g:;g
die bunbesgerichtiichen Entideidungen vom 12, @epte;nber 1885
unbd 16. April 1886 bvie Wanvelung bed 3wifdhen den Raxe
teten abgefchloffenen Kaufes in feinem gangen Umfange ausdge-
fpmd)e'n m'nrbe und baf in Felge beffen bder Bertdufer an fidh
berechtigt ift, von dem (auf der Wanbelung beharrenden) Riufer
?ie Herausdgabe der verfauften Waare 3u verlangen. Bwar ift
in Folge der Wanbdelung ves Raufed wnidht etva vas Eigentbhum
an der verfauften Waare pon felbft an den Bertdufer yuriic:
gsfaﬂen, fo baf er vie Gigenthumstage erheben tinnte: vielmehy
bitte e% u Rictiibertragung ves Cigenthums gemdp Art. f 999..R.
be"r Ridiibertragung ves Befiged bedurft; wohl aber ift ber
Kaufer, va durdy die Wandelung pes Raufes der Rechtdgrunn
fraf{ b’eﬁen er bdie RKauffache befist, Binfillig geworden ift’
perfdnlidy (of{ligatorifcb) sur Herausgabe berpflidtet (Art, 25?:
D%i) Ullein e8 ift nun nidht 3u - iiberfehen, bag, wenn audy
Die éZBapbeIung& undb Sdyadenerfagtiage ves Riufers burdy bie
@ntfd)et'b"ung De8 Bunvedgerichtes vom 12. September 1885
alg verjdhrt abgemwiefen worben ift, boch die Wandelungseinrede
beéf?lﬁen burdy dbag Urtheil vom 16, April 1886 fitr begriindet
erfldrt wurde. Damit war gemd Art, 253 .. K. grundfiglidy
audgefprodhen, bvaf er beveditigt fei, Criag bes8 ihm ourd
Rieferung feblerhajter Waare unmittelbar verurfadhten Sdyabens
u berlaftgen, swar, wegen BVerjdibhrung ber flage, nidht mebr
tlageweife, wobl aber etnredemweife gegenfiber den aug pem
RKaufgefchdfte bervorgehenden Sorderungen bves Bertiufers, u
mﬂeld;en ‘eben aud) der Anfprudy auf Ridgabe der QBaare’ ges
birt. Die pat sur Folge, baf der KEufer sur Rildgabe I;er
Waare nur gegen Gritattung feined genannten @cbaieus vers
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pilicdhtet ift. Bu dem unmittelbar durdy die feblerhafte Lleferung
verurfachten Schaven (im Gegenfage u bem mittelbaren Schaven
purdy entgangenen (ewinn u. {. .) gebdren nun aber gewif
in allererfter Linie die Unfwendungen, welde der RKaufer auf
vie Sadie gemadyt bat, welde er wegen Sadymdingeln uriid:
giebt (vergl. Art. 263 in Verbindung mit Wrt. 241 Jiffer 2
O.R.). Diefe Uufwendungen aber find vom Borderriditer im
vorliegenven Falle im Unidhluffe an Dad von ihm eingebolte
Gypertengutacdhten und obne Hedtdirethum auf den Betrag
von 17,693 Fr. 30 Gis. feftgeitellt worven. €8 ift daber der
Rhufer jur Rudgabe der Waare nur gegen Critattung viefer
Summe fammt Jinfen verpflichtet. ,

3. St aber fomit bag vorverrichterliche Yribetl grundidglid) ju
beftitigen, fo bedarf dadfelbe Dagegen einer Erglnyung. &8 er-
gibt fid) aud ven Utten, daf die Waare, wenigjtens theilweife,
in natura nidt mehr juriigegeben tverven faun, va fie vom
Raufer bearbeitet und weiterverfauft yourve. Jnfoweit died Der
Fall ift, muft, va die Wandelung thatfichlich nicyt aundgefihrt
werden fann, der RKdufer, ftatt der Riidfgabe ber Kaufjadie in
natura, ven Falturawerth verfelben bezablen, wobet ibm bann
aber die Beredhtigung juftebt, gegen dle fachbesligliche Forde-
rung ve8 Berfduferd Ddie ihm jugefprodiene Sdabenerfagan-
fpradhe aufjuvedynen.

Demnad) Hat dag Bunbedgertcht
in Beftdtigung ved angefoditenen Urtheild
ertannt:

Der Betlagte ift verpflichtet, die vom Kiliger verlangten 437
(recte 435) Stitd Gambric demfelben YHeraudjugeben, inbde
nur gegen Gyftattung bder von ihm auf Dbdiefelben gemadten
Bermwendungen im Betrage von 17,593 Fr. 30 Ci8. fammt
Perzugssing vom 1. Januar 1886 an; foweit die Rilderftat-
tung der Waare in natura nidyt ftattfinden fann, ift ver Be-
flagte verpflichtet, ben Fafturawerth berfelben ju erfegen, wo-
gegen er aber Derechtigt ift, gegen die fachbejiigliche Forverung
peg RKldgers die ihm jugeprochene Forberung von 17,593 Fr.
30 Gt8. fammt Berzugding vom 1. Januar 1886 an aufu-
redynen.



