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eingetreten iff. Nadh) bem Grundfage bded Art. 145 O.-N. ift
unyweifelfaft, daf mit vem Untergange ded Radytgegenftandes
audy der Pachter von ver Pilidht su Reiftung ves Radhtzinfes
fite Die Folgegeit Defreit wird. Dagegen fann in ver Regel
nidht angenommten werden, baf burcdh ten zufiligen Untergang
ved Paditgegenftanded wdabhrend ber Vachizeit det Padtvertrag
nady riidwdirtd aufgeldft werbe und alfo ald nidit abgefdhloffen
su Debandeln fei. Sn ber Regel ift vielmelr Ter Verpdchter
beredhtigt, fiir biejenige Beit, wdbrend weldher er den Bertrag

erflillt Bat, audy die Gegenleiftung de8 PRadters (den ent

fptecdienden Padtying) ju verlangen, wobet dann freilidh die
gefhutbete RVadhfyinBrate nidht in allen Fallen {dhledbihin nady
pem Beehaltnif der thatfadhliden Dauer der Padit zur ver-
traggmafkigen Vadhtzeit ju beftimmen ift, fondern wobei ba, wo
bie Dem PRadyter ftberlaffenen Rubungen ded Paditgegenftanves
fih auf bie RVadteit in ungleihmafiger Weife vertheilen, eine
Bertheilung ex wquo et bono Plag zu greifen hat. Im vor:
liegenven Falfe nun aber Hat ber BVeflagte und Widerfliger
fich nicht auf diefen Standpuntt geftellt. Gr fordert nicht ver-
baltnifmégige Bejablung ded ftipulirten Radtyinfed8 fiir bie
Beit ver Bertragderfiillung, fonvern er geht bavon aus, daf
er die vertraglide Gegenleiftung bded Pdadyter8 auch fiir bie
thatiachlide Dauer ved Vertraged nicht fordern fbnne, da Dder
Bertrag, dburd) die eingetretene Unmiglichteit vollftandiger Gr-
fitlung, nady chdwirtd volfitndlg aufgeldjt worven fet. Diefer
Auffaffung fann fitr den vorliegenden Fall beigetreten werden,
ba bier allerding8 gefagt twerden fann, die Ohmgeldpadht fiir
die Beit vom 1. Juni 6i8 31. Degember 1887 erfcheine als
ein einbeitliched Sypetulationdgefdift, weldes nady ver Abficht
der Parteten eine blod theilweife Crfiillung nidht zulafle, fon
dern, fofern e8 nidht voliftdndig erfiillt werden ¥dune, eben ald
gar nidyt abgefdloffen, refp. nady ciicfwdrtd aufgeldft behandelt
werden miiffe. Durdy diefe Behandlung der Sache wird jevenfalls,
wie eine Bergleidhung bver £Hohe bded8 vertragdmdfigen Vadht-
3infed3 mit Den wirtliden Ofmgelveinnabmen wdabhrend ber
Dauer ved8 Bertraged {idy ergiebt, Der RKibiger und Wiberbe-
Hagte nicht befdywert. Jft aber bdanady der Padytvertrag ald

fegen.
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nady thwdrets aufgeldft yu betrachten, fo ift Har, daf alddann
ber Obmgelbbezug durdh den Kdger ald (genehmigte) Gefchftss
fithrung ofhne uftrag firc den Kanton behandelt werben muf.
Der Klhiger und Widerbetlagte ift verpflichtet, dem Kanton
bagjenige, wad er aud biefer Gefchdftsfithrung fite ihn einge.
nommen bat, Heraudjugeben, wogegen ber Veflagte ifhm, gemd
Aet. 474 und 400 O.-RN. feine Verwendungen und Ausdlagen
su erfegen Hat. Da e8 fidhy tm Fernern hier offenbar um Dienjte
bandelt, fiir welde eine Verglitung {iblich ift, fo ift dem Kldger
audy gemdp Urt. 392 O.-N. eine angemeffene Bergittung fire
feine Bemiihungen juzubilligen. Die vom Beflagten mit feiner
Wivertlage herausverlangten 6419 Fr. 55 Gts. repréifentiren
bie vom Kldger auf bem Ofmgeldbejuge gemadhten Nettoein-
nabmen, {o dah die Verwendungen und Auglagen ded Kidgers
Bereitd gededt find und alfo nur nody die dem RKidger ju eut-
tichtende Berglitung in Ubrehnung Falt. Diefe ift in Witrdis
gung aller Umftdnve, in8befondere Der Dauer ded pmgeldbe-
juged und ves Umfanged bder mit demfelben fiir Den Rldger
verbundenen Bemithungen, auf den Betrag von 600 Fr. fejtu-

Demnad) hat pad Bunbebgericht
ettannt:
Die flage i abgewieen ; die Widertlage wird in bem Sinne
sugefprodhen, Daf ver Kifiger und Wiverbetlagte dem Bellagten
ben Betrag von 5819 Fr. 5. Ci8. ju bejahlen bat.

109. Urtheil vom 21. Deyember 1888 in Saden
Gotthatbbabn gegen Lujzern.

A. Sn tem vom Stanve Qugern am 9. Juni 1869 ertheil
ten Ronpeffiondatt ftber Gritellung einer Gifenbabn von Luzern
Bi8 aun die Grempe ved RKantons Scwyy al8 Beftandibeil einer
Gotthardbabn finden fid) folgende Befrimmungen:

et 8: Die Gifenbafhngefellidhaft ift von ber Entridtung
alfer und jeder Rantonal- und Gemeinvefteuer Befreit.
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,Diefe Beftimmung findet jedodh) auf Gebaulichleiten und
,Llegenfdaften, welche fich, obne eine unmittelbare und noth-
,ioendige Beziehung su ber Gifenbabn ju baben, in dem Eigen-
LAhum ver Gefellichaft befinben modten, feine ﬂlnmenbﬁug."

,Urt, 36: Wuker dem in dem Art. 35 vorgefebenen Falle
(Ridtaufd) find im Weitern alle Streitigleiten privatreditlicher
oNatur, welde fih auf bdie Auslegung bdiefer Kongeffiondur-
Jfunde beyiehen, {chied8gerichtlidh audjutvagen.

LAtk 3T: Fhe die Entfdheidung der gemdff ber BVeftimmung
,Diefer Kongefflondurfunde auf {dyieddgerichtiichem Wege ausdju-
Jtragenden Streitfille wird dad Scdhievsgericht jeweilen fo ju-
Jfammengefet, daf jeder Theil jwet Schied8richter wahlt und
von den leptern ein Obmann begeldhnet wird u. {. w.?

B. Die Gotthardbahngefelichaft befist in der Stadigemeinde
.'iéugem bie Riegenfchaft Bellevue an bder Hofgaffe, welde bis
jest al83 Berwaltungdgebdude benuft twurbe. Wahrend die Ge-
fellfhaft in den Jabhren 1873 unb 1875 fir biefe Liegenjdhaft
oie Steuern beyahlt batte, reflamirte fle dagegen gegen eine
Stenerveranlagung fliv 1876 unter Berufung auf Art. 8 det
RKongefflon vom 9. Juni 1869 beim Stadtrathe von Luzern
welder wirtlih die DBeflenerung falfen fieR, die fiir 1876:
beveitd DBegablte Steuer yurliderftatte und audy in den folgenden
Jahren bie Gotthardbabhugefellichaft nidht zur Beftenerung
heranzog.

C. Im Jabre 1886 faufte die Gotthardbabngefelichaft von
ver Stadigemeinde Lugern und einigen Privaten ven frefen
tiIag bor bem Stadthofe, um Dbort ein newed Vermwaltungsge-

Béufbe gu errichten. Jm Mat 1887 ging ihr fitr den won
Privaten gefauften Theil ded Bauplahed eine Stenernote von
30 %p 40 Gt8. u. Die Gotthardbahngefelidhaft befdhwerte
fih wieverum unter Berufung auf Wrt. 8 der RKongeffion beim
Stadtrathe von Luzern, indem fte indef immerbin anerfannte
bgﬁ fie mit bem Dejuge ded RNeubaued fowobl fliiv bas (Se:
baude Bellevue, ba8 dann feinem bigherigen Swede entfrembet
werde, al8 flir Ddiejenigen Parterre-Riumlichleiten bed neuen
%ertgaltung@geb&ube@, weldhe al8 Magazine an Drittperjonen
vermietbet fverden und fomit nidht ibren Berwaltungsdweden
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bienen, fteuerpflichtig merde. Der Stadtrath von Lugern bejdyloB
am 6. Suni 1887, bie Steuernote an Ddie Gottharbbahn einjt-
wetlen jurhicfzugieben ,B6i8 zu {pdterer Requlirung ver Sade.”
Am 28. Dejember 1887 befchlof nun aber der Regierungdratl
bes Rantons Lugern anf einen Bertdht feined Gemeinledeparte-
mentes: 1. Dle Berwaltung ber Gotthardbabn fet gebalten,
bie Gemeinde: und Staatsfteuer ab dem RKatajter ifred in Der
Gtabtgemeinde [ugern Iiegenden Grundbefiged su  beyablen.
2. Diefelbe habe die nicyt bezahlten Steuern feit 1876 int(ufive
nadjubesahlen. Mit Eingabe vom 5, Sanuar 1888 remon-
jtrirte die Gotthardbalngefelljdbaft unter Perufung auf At 8
ver Sougeffion gegen Ddiefe Sdhlufinabme beim Regierungdrathe
reg Qantond Lugern und fellte eventuel, flir den Fall, daf
ihrer Remonftration feine Folge follte gegeben iverden, geftiigt
auf Art, 36 und 37 Der Rongeffion vag Gefudy, ber Regle-
cung8rath mibdyte bie e Mitglieder Dbegeichnen, beren MWah{
in pas jum Gntfdeid Ddiefed Steneranftandes eventuelf ju be-
seidinenbe Schiebsgericht ihm uftehe. Der Regterungdrath hielt
indef durdy Befchluf vom 8. Miry 1888 jeine Schlufnahme
pom 28. Degember 1887 aufrecht und trat auf bag Begehren
ver Gotthardbahngefelijdhaft um Begeidnung von ywei Mit-
glievern Ded nieDerjufehenden Sdyienagerichtes nicyt eim. Bereitsd
am 17. Februar 1887 ging Ddet Gotthardbabugefelfchait aud
fiir bad meue Perwaltungdgebluve die Steuerfdotung feitensd
tes Stadtrathes von LQuyern ju. Die Gotthardbahngefelljchait
proteftitte aud) gegen Ddiefe PBefteuerung ; viefelbe wutde indef
pom Regierungsrathe ved Kautond Lugern burd) Cntidheidung
pom 28. Mdry 1888 aufredyterhalten.

D. Mit Sdriftfag vom 27. Miry 1888 ftelite Daber Ddie
Gotthardbahngefelifdhaft beim Bundedgerichte Den Untrag: ed
mpdyte den Regierungdrath bded Kantond Lugern verbalten, nach
Yrt. 36 und 87 der Kongeffion fiber Erfiellung einer Gifenbabn
pon fugern an die Grenze ded Rantond Sdwiy ald Beftaud-
theil einer Gotthardbabhn vom 9. Suni 1869 bei der Beftellung

» oines ©dyiedsgerichted, basd iiber bie Streitigfeiten Dbetreffend
Steucrpflicht nady Ut 8 ver genannten Rfongeffton zu ent-
fcheiven Bat, mitzuivirtey, eventuell eg mbdite vag Gericht felber
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die Schied8richter an Stelle bded Regierungdrathes ernennen
(vergleiche Windicheid, Vandetten I, § 416, MNote 17), unter
Roftenfnlge‘ 3n ver Vegritnbung bemertt fie: G2 fei g:mifc{)en
ber‘ ?Regxemng oon Luzern und der @ottbarbﬁa{)nqefeﬁf&)aﬂ
ftreitig: 1. Ob die Gefellfchaft angebalten werden fnne von
ver iegenfchaft Bellevue fiir bie Sabre 1876 und weiter @tleuern
su bezablen, fo tange diefe Liegenfchaft al3 BermwaltungBgebiuve
ver Gifenbabngefel(fchaft vermwendet werbe. 2. Db vie Gejells
fc?aft angebalten werden ¥inne, fiir vag neue Bermaltungsdge.
biude, bag jur Seit im Bau begriffen fei, fegt unp nadh Qéegug
dedfelben Steuern ju entridyten. — Die Gefellichaft balte dafiir,
baB Ddiefe Streitpuntte gemdh Urt. 36 und S7 per ﬁ’ongeiﬁc‘é
von bem dort vorgefehenen Sdyieddgerichte su benrtheilen felen
und bie Regierung ded Kantons Buzern verpflichtet fei, 3u
Deffen Ginfefung Hand ju bieten, Das Bundedgericht fe’i 3
Beurtheilung ihree fachbezitglichen Rlage fompetent, da biefelbe
ﬁct') gegen einen Ranton richte, bey Sireitwerth 3000 Fr. fiber-
fteige und die Rfage cloilvechptlicher Natur fei. Wie dag Bun-
be?g?ricbt fbon hiufig entichieven habe, begriinde vie tonyeffions-
n}a{g:ge‘, einer @ifenbabngefellfchaft verliehene, Gteuerbefreiung
ein privated Vermbgensdrecht Ddes RKonjeffiondrd; Streitigleiten
ublet Beftand und Umfang eines foldhen Privilegd feten alfo
privatredilicher Natur. Die Hegierung deg Kantons Rugern
beftreite died allerding8, aber offenbar obue Grund, Des fernern
m-et'lbe biefelbe ein, Ddie Gottharvbabngejelljchaft fei per fon-
sefftondmapigen Berpflichtung jum Baue ver Linie Luzern-
Immenfee nicht nachgetommen und e fet daber vie RKongeffion
noch nidt in Wirkamdeit getreten, o daf die Gefelljchaft das
vort verliehene Steuerprivileg ebenfo iie die fonjefion8mafige
Sdyitedstlaufel nody gar nicht antufen tonne. Diefe Cinwendung
gebe indef vollftdndig fehl. Wenn audy die Linie Lujern-
Jmmenfee noch nicht gebaut fei, {o beftehe die Kongeffion dodh
3u Recht und in voller Wirkameeit. Weder der Grofie Rath des
RKantond  Lugern nod) die Bundvedverfammlung (weldhe feit

Crlaf bed neuen Gifenbalhngefeses einglg fompetent ware) haben

diefelbe 31‘ttﬁ,cfgegogen. Die Gottharvbahn Habe audy fretd aner-
tannf, baf fie die fongeffioudmifigen (nicht etwa dburd) das neue
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Bunvesgefesy nodifizivten) Berpflichtungen, abgefehen vom Bau-
termine ju erflillen habe, {o vie Berpflihtungen, wie fle in
Art. 4-7, 18, 20-31 ver Sonzeifion: anfgeftellt f{eien. Umge-
tehrt mitffe fie freilich verlangen, daf auch diejemigen Wetifel
gelten, in welden ibr Bergiinftigungen eingerdumt fefen, um
fo mebr, al® gewiffe Bergiinfligungen fidh nicht bivd quf die
Ctrede Luyern-Jmmenfee, fonvern auf die ganze Gottharbbabhn
beyiehen, Siebei fei {chon der itel der Kompeffion, und nament-
lich ver Wortlaut ved At 1, U], 1 von Bebeutung, und 8
gelte Die® in@befondere fiix bie gany allgemein” gehaltenen
Nctitel 8, 36 und 37, Die Jnterprefation ved Regierungdraihesd
ped RKantond Luyern qualifijite fih al8 eine einfeitige Ber-
fegung ber flagerifhen Redite. Die Gotthardbabn fet fibrigensd
mit dem Baue der Linie Jmmenfee-Luzern aud) gar nidt im
Beryug, da ftaatsverivaglich ver Bunvedrath fther den Beitpuntt
ver Snangriffnabme verfelben 3u enticheiden babe und bderfelbe
pen Bau diefer [inie nodh nidyt angeordnet Hhabe.

E. Sn feiner Bernehmlafjung auf biefe Klage beanivagt der
RNegierungfrath ved Kantond Lugern:

[. Die RKlagdpartel fet mit allen Begehren abyuweifen.

II. Gventuelf e8 fei die Frage, ob von Denjenigen Theilen
ped neuen Berwaltungdgebiuded, welche nicht ju Verwaltungs-
swedent der Gottharobabhn beftimmt find, fitr die bidherige Beit
pie Dffentlichen Steuern beyogen werden Dditrfen, dem Schieds-
gericdhte nicht ju unterftellen,

- 1. Alle RKoften ver Klag8partei.

Derfelbe fiihrt im Wefentliden aug: Die Kompeten; Dded
Bunbedgerichte8 werde nicht beftritten, denn die gegenwdrtige
auf Einfebung eined Sdyievdgeridhited gevidtete Klage fei alfer-
ping8 privatrechtlicher Natur und e feien die iibrigen Boraus-
fegungen De8 Art. 27 Biffer 4 O.-@. gegeben, Dagegen werde
beftritten, baf Ddiejenige RKlage, weldhe die Gotthardbabngefell-
fdhaft vem Schievggerichte unterfteffen wolle, privatrechtiicher
Ratur fei und daff die Gotthardbabhn berechtigt fei, die Ein-
fepung cinesd Sdyieddgeridited ju verlangen. JIn erfterer Ridhtung
Habe vad Bundedgeridht {dhon wiederholt entidhieden, daf Streiz
tigteiten fiber Jnhalt und Yuslegung eined Steuerprivilegsd
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privatreditlicher, Streitigleiten fiber die regelmdfige Antwenbung
beg fantonalen Steuerredhted8 dagegen Bifentlich-vechtlicher Natur
feten. Jnfoweit daber bdie Gottharbbabngefell{chaft die Stemer-
befretung der Liegenfdhaft Bellevue und ber 3u Berwaltungs-
stweden dienenden Theile bed neuen Berwaltungdgebuves gefthit
auf Art. 8 ber Kongeffion pratendire, mige allerding? ein privat-
redhtlicher Anfpruch) vorliegen. Soweit diejelbe dagegen bean:
fprudbe, daf fie von den an fid ftenerpflichtigent Theilen ves neuen
Berwaltungdgebiudes (Magazinen und Wobnungen) nidht fdhon
m&l’;r'enb ber Baugeit, fondern erft von bem Bejuge des Gebiudes
an bie Steuer ju begablen Habe, Handle 8 fidh nicht mebr um
Q'Iumenbung bed Cteuerprivilegd, fondern um einen gewdhn.
licden, nach Mafgabe bder fantonalen Steuergefeggebung von
beq Adminifteativbehdrden ju enticheivenden, Steuerftreit. Snfo-
foeit fei jedenfalld die f[dhiebsgerichtliche Entideidung augges
fdhloffen. Allein bie Regierung von LZugern gebe ieiter und
?ebaupte, baff ber Gottharvbaln jur Seit ein Steuerprivileg
itberbaupt nicht juftehe, Das ©teuerprivileg und bdie Scyieds-
gerid;t@f!aufef felen in der im Sabre 1869 fitr pag Tuzernifche
Qtud be8 Goftharvbafnnehes ertheilten Kongeffion enthalten ;
bt{efe S'?ongefﬁen beftebe freilich nodhy ju Recht; allein fie fet
nidt in Wirkfambeit getreten, ba bie Gotthardbahngefelijchaft
bt'm‘ berfelben feinen Gebraud) gemadht Habe. Da bie fon;,ebirte
Linie nocdhy nidyt gebaut und ver Bau audy nidyt in Ungriff
genvmmen, felbit Bunbesrdthlich nody nicyt genebmigt fei, fo
Tonne die Snhaberin ber Rongeffion nidht dritten gegenitber
Redyte in Anjpruc) nehmen, weldhe den Babnbau jur BVoraus-
{egung‘f)aﬁen. Dieg um fo weniger, alg nach der heutigen Sach-
{age nidt unmigtichy fei, taf vag Theilfiice Rugern-Klifnacht
ubetf)guﬂpt nidt gebaut werde. Yus biefen Grinden iwerde auf
%rviezfung b?r Rlage angetragen. Dagegen fet im gegendrtigen
:SBermI?ren midst gu unterfudien, ob bdie {treitigen Steuerobjefte
im §mne ber Rongeffion in unmittelbarer und nothivendiger
Beyiehung ju der Eifenbahn fieben, Darfiber wdre von dem in
ber Sadie fompetenten Ridhter su entidheiben,

F. QI"uS ber Heplit der RUdgerin ift Dervorgubeben, dafy die:
felbe vitdfichtlich bed eventuellen Begehrend be8 Bellagten

V. Civilstreitigkeiten zwischen Kantonen und Privaten, etc. N 109. 737

bemertt: Die ftadirhthlidhe Stenertayation fiir bad neue Ber:
waltungdgebdude, gegen welde fte an den Regierungfrath
vefurrict und weldhe {dhlieRlich aud ju der gegenwdrtigen Civil:
tflage Beranlaffung gegeben habe, beyiehe fich auf vad Gebiude
in feiner Totafitdt. Gine nadtrdgliche Srennung im Eivilpro-
seife fei unpulGffig und Yehne fie dad Cintreten auf eine joldhe
ab. Uebrigens wdre biefelbe im vorliegenden RNechtgftreite be-
beutungdind. Im Uebrigen halt die RKihgerin in erweiterter
Yugfithrung die in ber Klage geltend gemadsten Gefichtdpuntte
aufredht.

G. Duplifando bemerft Dder Regierungdrath ded RKantond
Quiern, indem er im Uebrigen an feinen beziigliden Untrdgen
fefthdlt: Die Weigerung ver Gotthardbahn, auf die von Dder
Regierung angeveutete Unterfdheivung zwifden fteuerfreien und
freverpflichtigen Beftandiheilen de8 Bermaltungdgebiuded einju-
treten, fhnne ibr nicht Gelfen. Dasd Bundedgericht milffe Ddiefe
Unterfdyeidung julaffen, weil fie mit ver Kompetenzfrage ju-
fammenhdnge.

H. Yuf die milnblichen Bortrage Haben beide Varteien ver:
sldhtet,

Das Bundesdgericht 3ieht in Crwdgung:

1. Die Kompeteny ded BunteBgerichted zu Beurtheilung der
Frage, ob die Gotthardbabngefelfchaft berechtigt fet, von Der
betlagten Regierung ded Kantond Lugern bdie Witwirfung 3u
Biloung eines Schiedsgeridhtes ju verlangen, it nicht beftritten.
Dagegen beftreitet die Beflagte, daf die Streitfache, welde die
Gotthardbabhngefelljchaft einem Schieddgerichte ju unterftellen
gedenft, privatrecitlicher Natur fet und vaf ver Gotthardbabn-
gefelljchaft Dag Recht zuftebe, die Einfebung eined Schieddge-
ridhte8 ju verlangen, mit andern LWorten, die beflagte Regierung
Beftreitet, Daf ble Schieddgerichitafianfel bed Art. 36 der Kon-
jeffion vom 9. Suni 1869 zutreffe.

2. Wie fich nun aud vem pringipalen Recht3begehren ber
Gottharobahngefelfhaft in Verbindung mit beffen Vegriindung
ergiebt, beabfidhtigt vie Gofthardbabngefellfchaft, durd) Ddad
Sdtevdgericht Beftand und Tragweite ded ihrv durd) At 8
ver Kongeffion vom 9. Juni 1869 verliehenen Steuerprivilegs
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feitftellen ju Taffen, fpejiell mit Bejug auf die Steuerpilicht fire
vad (alte und neue) Berwaltungdgebduve. Diefer Anfprudy it
privatrechtlicher Natur, wie dad BunbeSgericht in dbhnlidyen
Fallen {chon wieberholt, inBbefondere durdh Uretheil vom 23. Of:
tober 1886 in der gany analogen Sache der Emmenthalbabhu-
gefellfchaft geaen den Kanton Bern, audgejproden hat, und 8
ift baber bie Gotthardbabngefeliidhaft beredhtigt, benfelben Dder
Beurtheilung ded fonyeffiondmdkigen Schieddgerichtes ju unters
breiten. Wenn bie Regierung bed8 RKantond Lujzern bhiegegen
einwendet, bad8 Steuerprivileg bed Art. 8 der Kongeffion vom
9. Suni 1869 f{tehe ver Gotthardbabhngefellichaft gegenmdrtig
nody gar nicht 3u, da fie von der gedachten, fitv den Bau Dder
Rinte Luyern-JImmenfee, vefp. Schwyzergrenze ertheilten Kon-
seifion nodh feinen Gebrauch gemadht bhabe, fo ift davauf zu
evwivern: €8 ift nidht beftritten, daf die gedadite Kongeffion
ju Recht befteht; die Gotiharvbahngefelfchaft behauptet num,
vaf vag ihr durch Ddiefelbe ertheilte Steuerprivileg nicht durch
ven Vau der Rinie Luzern-Jmmeniee bedingt fei, fondern ibe,
{olange bdie Sonzeffion itberhaupt ju Recht beftebe, jchlecdhthin

und unbedingt juftehe. Ob Ddiefe BVehauptung ridhtig ift, hangt

von per Yuslegung der Kongeffion vom 9. Juni 1869 ab; ein
Streit daritber erfdeint ql8 eine Streitigleit privatredhtlicher
Ratur itber die Yuslegung der Konzeffondurfunde tm Siune
ved Yrt, 36 ber Kongeffion und iff baber von bdem fiir Eni-
fhetvung folcher Streitigleiten vorgefehenen, in der Sadhe felbft
fompetenten Sdied8gerichte, nidht aber im gegenwlrtigen Ber-
fabren vom Bunvedgerichte, zu enticheiben. Refstered bhat nur ju
unterfuchen, ob einer der fongefflond8mifig an ein Sdyiedfgericht
gewiefenen Streitfdlle vorliege, nicht aber ob der Anfprudy,
weldbert die Gotthardvbabngefellidhajt vem SdiedbBgeridhte unter.
breiten will, fachlich, {tberhaupt ober zur Jeit, begriindet ober
unbegriindet fei. ,

3. ©peziell wendet die RNegierung ved RKantond Lugern nod
ein, ed fef jebenfall3 die Frage, ob die Gottharbbahngefelljdhaft
fitrr die nicht yu Berwaltung8yveden beflimmten und daber nadh
pem eigenen Jugeftandniffe ber Gotthardbabn an fih von ver
Steuerpflicht nidyt befreiten Theile ve8 VerwaltungBgebiubesd

&
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erft von ber eit Der Venugung an osder {dhon wifrend der
Baugeit fteverpflichtig fet, nicht privatrechtlicher Ratur 'unb
baber bem Schieddgerichte nicht ju untevbreiten. Jn b'teier
Beztehung it nun ridtig, dafp dle Frage, ob tn Der fragliden
Richtung ein Steueranfpruch) nady Dder @teuergeieggeﬁupg ped
Rantond Luern beftebe, nicht privatrechilicher Ratur ift und
baber von Dem fongejfionsmihigen Schieddgerichte obue Ueber:
fchrettung fetner Sompetengen nicht ent{chieven toerden Fanm.
Alein ¢3 fann died dody ju einer Gutheifung ded .enent"ueﬁen
Rechtabegehrend der Regierung ded Kantond Lugern nidt fithren.
Ueber Veftand und Tragwette der Steuetbefreiung aus QIrt.' 8
ver fongeffion at in allen Richtungen bag fonge'fﬁon@mﬁ[;t‘ge
Sdytedsgericht zu enticheiven. Sofern baber, wasd fltd)t erfidhtlich
ift, bie Gotthardbahngefellichaft eine @teuerﬁefrelgng bed ge-
fammien Bermaltungdgebduded wihrend der %augett' a}}@ Art. 8
ver Rongeffion follte BHerleiten wollen, fo f)&tti Dieritber DaB
tongeffiondmdfige Schieddgericht su urtfpei{en, mabrenb' bagfelbe
bagegen allerdingd, wie bemertt, itber Ddie @teuerpfhd)-t pad;
bem allgemeinen Steuerrechte ded Kantond nicdht ju enticheiden
bat, :
Demnady hat pag Bunvedgericht
erfannt:

Der figerin wird, unter Abweifung der Begehren der be-
flagten RMegierung ded Kantond Lujeen, ihr Hauptrechisbegehren

sugejprodhen.



