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tait pas i la date du 1°* Décembre 1888. Dans cette situation,
le sieur Meyer ne saurait étre considéré comme ayant eu
alors son domicile Iégal dans cette localité, puisqu’un pareil
domicile n’est pas constitué par le fait de la seule habitation
dans un lien, mais qu’il suppose de plus nécessairement I'in-
tention, de la part de celui quiy séjourne, d’en faire le centre
de ses affaires et son établissement principal. Au 1°* Décem-
bre 1888 donc, le sieur Meyer ne saurait étre réputé avoir
transféré son domicile de Lausanne a4 Genéve dans le sens
légal et constitutionnel du terme, et ¢’est dés lors & Lausanne
que la dame Meyer-Roulet efit dii étre recherchée pour la
réclamation personnelle dont il s’agit.

4° Les questions de savoir si Ia recourante est débitrice
solidaire, avec son mari, de la somme réclamée, ou si cette
valeur n’est due que par I'un des époux, touchent au fond de
la cause et ne sauraient étre abordées & propos du recours
actuel de droit public, uniquement interjeté ensuite d’une
violation de la garantie du for prévu & I'art. 59 de la Consti-
tution fédérale. :

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est admis, et Iordonnance du Président du Tri-
bunal civil de Geneve du 1°" Décembre 1888, autorisant I'as-
signation de la recourante devant ce tribunal, est déclarée
nulle et de nul effet.

12, Urtheil vom 7. Juni 4889
in Saden Werder,

A. Safob Werder, von Hiinenberg, Kantond Jug, faufte im
Kafre 1887 den Gajthof sum Schwanen in Surjee; unddit
betrieb ev benfelben inbep nicht Jelbjt, jondern verpachtete ihn und
bewarh perfdnlich ben Burenhof’ in Kleindietwyl, Kantons
Yargau, wo er wohnen blieb. Auj Mitte April oder Anfang
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dqrai 1888 wurbe das Padhtverhilinify itber den @afﬂ?of Fum
Sdwanen”  gelbst und ¢8 wurde von da (Unfang Mai 1888)
Zn ber Gajthof auf Redynung ded Cigenthiumerd betrieben. Durd
gne am 13, Juli 1888 eingereichte Klagejchrift belangte TMidyael
gtmlehn, in Surjee, den J. Werber Beim Besiri3gerichte Surfee,
in Grneuerung einer frithern wegen Unguftindigleit bed Gerichted
rechtBrdftig surfigewiefenen Klage, auf $Haltung  eined am
3. Sunt 1887 abgefchioffenen Padtvertrages {iber den genannten
@afthof um Sdhwanen, eventuell auf eine Enifdhadigung von
5200 Fr. jammt Rin3. Ter Betlagte beftritt vermittelft unetn=
laglicher Yntwortchrift (eingeveicht am 2. Auguit, dev '@?gen‘:
yartei gugeitel(t ant 7. Auguft 1888) abermald bie Buftdndigteit
ves evidited, weil 3 jich um eine perfdnliche Rlage bHandle
anb er feinen Wobnfy in Kleindietwyl, Kantons Aargan Habe.
Dte erfte Inftang, Bestrdgericht Surjee, Jpracy diefe Einvede 3u,
ba3 Obergericit des RKamtond Luzern dagegen wied btejeﬁwe burdy
Gntjdhetbung vom 7. Februar 1889 ab, indem e3 aqusfithrte: €3
fomme davauf an, wo der Beflagte am 13, Suli 1888, im Mo=
mente der RKlageeinveichumng, fein Domizil gehabt habe. Jun habe
allerding bder Belagte eine Bejdeinigung be3 Gemeinderathes von
Rileindietoyl beigebradht, wonad) er mit fetner Familte bid gum
3. Auguft 1888 bafelbit gewobhut wund erft am 3. Sllug_u.ft' mit
Famtfie und Jnventar nady Surjee gegogen jei, uud e3 jet bems
gemdf angunehmen, dafy er alferbingd zur Reit dev R!ggecm?e:
bung in Kletndietwopl domisilivt gewefen fet. Allein o3 liege I_)tgr
ber Fall eines Doppeldomisils vor. Denm, nady einer Befcpeini=
gung de3 Stadtammannd von Surfee vom 8. Mat 1888, Habe
Betlagier fhon zu Ddiefer Beit pie Tavernemwirthidhaft zum
Shwanen in Swrfee perfinlidy betricben; €5 gehe ferner b3
Borhandenfein eined Sejchiftabomizils in Surfee aud awet m
Quzerner Qandboten? vom 8. und 9. Juni 1888 enthaltenen
Jnferaten Hervor, in weldhen ber Beflagte ald @igenf@ﬁme«:‘ bl?
Virthidyaftderdffmung des Gaithofes sum Schiwanen auf 10. Sunt
anfimdige und fein Sejdift beftend empfehle. @3 fel angunehmen,
Lerver habe jur Reit der Sinveichung ber RKlage den ,Schwas
nen” auf eigene Rechnung betriehen. ‘

B. ®egen dieje Enticheidung befdoert fidh 3. Werber tm Wege
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be3 ftaatgreditlichen Mefurfes beim Bundedgeridhte. Er beantragt:

1. Dag Grfenninip ded Obergevichted bded Kantond Yuzern
vom 7. Februar 1889 fei aufsubeben;

2. Dem Kldger Amlehn jeien die daherigen Koften zu itber-
binden.

Bur Begriindung fibhrt er aud: G Habe bid sum 3. Auguit
1888 faftijh in RKleindietwyl gewohnt und fei erft on biefem
Tage mit Familie und Habe nadh) Surfee ibergefiedelt; erft nady
bem 3. uguft Babe er feine AUudweidjdrijten in Kleindietoyl
erhoben und in Surfee deponirt, an [leterem DOrte die Nieber-
Taffung erworben unbd feine Ueberfiedelung bel den betreffenden
Settionddyefs gemelbet. Atlerdings habe er jdhon vor dem 3. uguit,
feit Anfang Mai, den Gafthof um Sdwanen in Surfee auf
eigete Redhnung durchy eime Wagd betveiben lajfen; alletn per-
onlich Habe er dort vor bem 3. Auguft nidht Domizil genommen.
Jn Folge bed Gefchiaftabetriebes in Surfee werde fiir ihn von
Anfangd Mai 68 3. Auguft 1888 ein Gefdhaftddomizil in
Surjee begriindet gewejen fein, fo daf er fiir de aud bdiefem
Gafthofbetriebe erwadyienden Forberungen dovt Habe belangt werden
tonnen, allein audy mur fiiv diefe. Die eingeflagte Forberung auf
Haltung eined Padtvertraged habe aber mit feinem Gewerbetriche
in Surfee nidht3 u jhajfen. Dev luzernifdhe Gerichidftand fei
fomit nady Art. B9, Wb 1 B.=B. sur Reit ber Einveichung
ver Klage nidyt begriinbet gewefen; auf biefen Reitpunft allein
aber fomme e8 an. Die feither vollzogene Domigilddnderung fei
fiiv die Kompetenzfrage ohne Bedeutung; der Ridter habe eingig
3w untevjuchen, ob bdie Rlage am 43. Jult 1888 am ridhtigen
Orte eingereicht worden fei.

C. Der Refuvsbeflagte Michael Wmlehn trigt auf Abwetfung
ver Klage unter Folge jhmmiliher Koften an, indem er ausdfiihrt:
Der Nefurd fei, nadhdem dev Nefurrent feflbft anerfenne, dag er,
angeblidy feit bem 3. Wuguft 1888, fein Domizil in Surfee Habe,
gegenjtand3lod geworden. Nadidem Werber fein Domizil nach Sur-
fee verlegt, hitte ev die nunmehr unbaltbare KRompetengbejtreitung
fallen faffen jollen unbd einen Cnticheid Hocitend tmn Koftenpuntte
verfangen bitrfen. €3 fei finmwvidrig, wenn LWerder fortwabrend,
unter Berufung auf Art, 59, AY. 1 B.-B., beantvage, Wmlehn
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offe mit feinev Klage an dad Besivt3gericht ded frithern Woln=
outes ve3 Beflagten im Beginte Meurt bermiefenﬁ wetdert, tropbem
Peflagter dort sugeftandenermafen weder Wobnjth noch Serichtd=
ftand mefhr Habe, fo baf eine dort angebrachte Klage :gerabe weger
ped et 59, AL 1 der B.-B. von der Hand gemtgien werben
mitte. Die trdlerifche Tendeny be3 Vorgehens bed %ef{agte_n gebe
pentlidh davaud Hervor, taf & feine @ericf)t%f{anb?aemrebe i
7. Yuguft 1888 dem RKliger habe injtnuiven Iaﬁen,ﬁtm}gbem ec,
qudy nach feiner eigenen Angabe, damald bereits in Gurjee El?mlz
jilint gewefen fei. Uebrigend Dabe Werder tf)atfgcf)hd;' feinent
Robnfis fhon lange vor der Klageeinveidhung, fpeg}ef[ feit 3. /4}.
Mot 1888 in Surfee gehabt. Jn Bejug auf dieje Frage, wie
aberhonpt auf alfe vein thatfachlichen wnd prog'eﬁuafen n%mgen
feten die Feftftellungen bded Fantonalen Dbergem{gteg fiir dad
Pundedgericht maggebend. FNum ergebe fich aber, baﬁ 'her Gafthof
sum Schroanen i Surfee feit 3./4. Weat 1888, feit b'em QI'E:
quge bed frithern Padsters, auj Redmung ded *Kserber' jei betries
fen worven. Allein nidst mu auf feine Redymung fei feit Anfangd

MRt der Gafthof yum Schwanen betvieben worden, jondern aud

unter Jeiner perfonlichen Leitung und Mitwirfung. €r E)u'Be auf=
warten Geffen, Habe auf etgenen perfinlichen Famen geaﬁng%
reflamen gemacht, Habe perfdnlic Ginfaufe fliv dad Sejdhaft in
Gurfee und anderwdrtd beforgt, Wiufit ~Beif:eflt, u,"f.'rln‘, au“c{}
feine Frau Habe fich tm Betriebe ded Gafthofed 'ﬁpeﬂon&ef) ‘Betf)cu
tigt, habe Wufwivterinner bejtellt, Teine heraugegeben, in bex:
Riiche mitgeholfen, 2., Lurz, beide @f)e[eu{e Baben fd)oi feEt Mat
alle ovgentlichen Bervichtungen eined Gajtwirths in Surjee "Be:
forgt. Wenn Werder nodh Hie und da nad Rieinbietr)?x)[ 3u§ucf:
gefebnt fei, fo Habe bied lediglich gum Bwede gehabt, fein povtiged
Bermbgen gu liquidiven. Schon am 14, Jult 1888'5@3e e“r-ben
Buvenhof in Kletndietwy! verfauft und am 13: Sg‘up eine offezxt:
lidge Berfteigerung feiner dortigen Fahrhabe Bﬁent?tcb 'auggef'um
bigt, Werder Habe baher fdhon ur fritifhen Zeit Ddie %U'aitcf)?,
feinen Aufenthalt Bleibend in Kleindietwyl ju bebalten und bagnt
feinen dovtigen TWohnfis aufgegeben gehabt. Sedenfalld evgebe n}f)
aud ben angefithrten Thatfachen, dafy er, wenn man audy ein
Doppelvomigil annehmen wollte, feinen Hauptwohuiip Gurfee,
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o er dauernd Habe bletben wollen, gebabt habe, um jo eber, al3d
ber Betrieh ded erften Gajthofed in einer gewerbereichen Ort:
jebaft von 2200 Einwobhnern wie Surfee jedenfalld bad widtigere
Gewerbe fei, ald bder BVetrieb eined fleinen Bauernbofed. ud
wenn librigend Surjee nur Gefdhifiddomizil ved Refurventen ge-
wefen ware, {o fonnte er dody dort belangt werden, da der Padhi=
vertrag, auf deffen Haltung geflagt werde, auf den Gajthofbetrieh,
ndmlid)y auf den Betrieb in Padyt, jtatt ded ,Regichetricked” fich
besiehe, Art. 59, AB]. 1 der Bundedverfajfung jdhaffe iibrigens
feinen Gevichtsitand bed Wolkmorted fiir perjinlihe Klagen, jo-
feen dag fantonale Redht, unter deffen Hervidaft der Vetlagte
Tebe, einen foldhen fiir ben betreffenden Wnfprud) nicht Fenme.
Art. 59, AL 1 B.-B. enthalte iberhaupt feinen Safy ded Ge-
richt3ftanddrechtes, fdhaffe Fetnen ypojitiven Gerichidftand, jondern
wolle nur den Geridhisftand de3 Wohnorted bed Sdhulbners
fdhlisen, wo bderfelbe nach dem fantonalen Fedyte ober nach ,all-
gemeinen RNedhidnormen” begrimbet fet. Um fich auf Aet. bY,
ALY, 1 B.-B. bevufen zu tdunen, Hitte der Refurvent baber vor=
erft den Nadyweid erbringen mitfjen, daf dle aargoutfde Civil-
prozeforonung, deren Anmwendbarfeit er poftulive, thm den Ge-
richt3ftand bed TWobnorted fiir bie vorfliegende Klage gewdbrleifte.
Diefen Nacheid aber Habe er nicht erbracht; ed fei vielmehr dasd
Gegentheil erwiefen,” dba § 12 litt. b der aavgauijhen Sivilpro-
sepordmung  fiir Streitigleiten aud Padhtvertedgen diber Legen-
fehaften den Gerichtdjtand der belegenen Sadye al3 audjdhlieplichen
Gerichtsitand Dbeftimme, fo baf Nefurvent im Kanton Aavgau
von Unfang an gar nidt Hatte belangt werben fhnnen, audh
wenn er bort feinen LWobniik gebabt Haben follte.

Dad Bunbedgericht ieht tn Crwigung:

1. €8 it nicht beftritten, dag bder NRefurvent zum Minbdeften
jeit dem 3. nguft 1888 feinen feften Wohnjig am Progeporte,
in Surjee hat. Die Ueberfiedelung ded3 Refurrenten nad) Surfee
folgte alfo felbit nach jeiner eigenen Tarftellung der Einveichung
feiner, auf den WMangel eined Wobhnjited in Surfee begriindeten,
Kompetengeinrede, auf dem Fufe nad. Diefelbe war ferner fhon
lange vorber, jedenfalls fchon zur Reit ved Progepbeginng, be-
jchlofiene Sadhe und, wenn audy vielleidht vor dem 3. Auguft 1888
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podh nicht ginglich vollendet, fo b?c‘b jebenfafi§ _fiir die nddite
¢it vorbeveitet und in ber Qiuéfl}l}rung Eegm‘ﬁen. lﬁmag aueh
sielfeicht die Verlegung ded orventlichen Tobnfiged bes S}%efw{:
renten nady Surjee erft mit dem 3. Q_Iuguft _1888, wo e mit
feiner Familie dort eingog, fid) vollenvet bafien, jo gebt dody jeven=
(3 qud bden Aften foviel Eav hervor, dag ber ?Refurregt fdf)nn
e Reit bed Progebeginues, um o viel mff)r benn gur Reit der
Grftattung der Kompetenzeinvede, wufte, dafy er demnddt nad
Gurfee iiberfiedeln werde, o, dag ﬁzine Ueberfiedefung damal3
mindeftend in der Ausfiihrung Begriyjen ur‘tb“_ber.en Bollendung
oemnddit 1 evwarten war. Dag Gajthofgejdhajt in Surfee, mg:
e ev tn Jufunft perfonlich zu betreiben gehad)te,'mu:rbe Bere}té
feit mepreren Wonaten auf feine Rechnung und tf?etimfetfe wenig-
ftens, unter feiner perjdulichen Mitwirfung und feiner obern
Qeitung, gefithrt. Die Criverbsthatigleit be3 é)‘tefurrentgn m'urbe
alfo, sum Minveften theilioeife, bereitd nicht mebhr am feitherigen,
fonbern am gutimftigen Wohnovte audgeiibt; €3 waren Cfuc{) 'aﬁe
Porbereitungen (durdy BVerfauf der Qiegenfdhaft am feitherigen

~ Wobhnorte, Ausdjchreibung einer Fabrhabeverfteigerung, u. {. w.)

getroffen, wm in der allerndchften Bufunjt aud7 ben .S’gaué’jf)ait
be3 Refurcenten, ven Mittelpunft feiner Huslichen, biivgerlichen
Grifteny nach) Surfee u verlegen.

2, Bei diefer Sachlage fann bhier von einer Q}erlegun}; bed
Art. 59, AH}. 1 B.-B. nicht die Rede fein. €3 mag bgfm ge:
ftellt Bleiben, ob wnicht iiberfaupt Bejchwerden gegen fantonale
Rompetengenticheivungen wegen BVerlegung ved Art. 59, ?{Bf. 1
B.-B. dann abzuwweifen feien, wenn der Beflagte gur “?)gtt bﬁr
Bejwerde an dad Bunvedgericht am Progeporte bomizilivt nvt
und alfo burch die Enifchetoung dem nad) der Sadhlage ur Jeit
ber BVefchwerde verfafjungdmipig juftinbdigen Ridter nidt entzo-
gen, jonbern vielmehr fitr den eingeleiteten Prozep einfach dem-
jenigen Gerichte unterjtellt worden ift, bei welchem, al3 dem vers
faffungdmagig nunmelr fompetenten, audy eine neue Rlage gegen
b angeftellt werden nuifgte. Unbedentlid) nimlicy darf jevenfalld
baray feftgebalten werden, dag Urt. 59, . 1 B.-B. minbeftend
foldhe Rompetengeinveden de3 Betlagten nicht fehiigen will, weldje
von Anfang an die Verweifung der Sadhe an ein andered afd
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bag angerufene Gericht, jomit den Schuty beim verfaffungdmigigen
Richter bes Wohnorted, gar nidht ernjthaft begweden fHnnen,
fonbern fich af8 blofe prozefuale Weiterungen darftellen, davauf
bevechnet, ba3 Berfabren vor dem angerufenen Geridte U ver=
dgern. Cin deravtiger Fall liegt aber Bier wor, Schont  bet
Grftattung feiner Rompetenzetnvede war fich ver Refurrent offenbar
tav Dewupt, daf von einer Verbandlung bted Reditsfireited in
einem aubern Geridhtsjtande afd bem hugernifchen im Ernjte die
Jeebe nicht fein Enne; daf vielmebr, nad Sutheipung der Kom-
petengeinvede, der Kldger wieberum dort, beim gleichen Gerichte,
flagen milte. Denn bder Beflagte wufte ja wohl, baf angefidhits
feiner, in ben allernidiften Tagen (thatfachlich fhort am Tage
nad) Crjtattung der Kompetengeinvede) fidy ungieifetbart vollen-
bendent Ueberfiedelung nad) Surjee die Klage Beim Richter pe3
feithevigen Wohnorted im Kanton Aargan jebenfalld nicht mehr
angebradyt werden finne, jonmdern wiederum im Kanton Lugern,
wo fte bereitd hinglg war, erneuert werben mitffe. 3 war ihm
alfo in That und Wahrheit gar nicht um den Schuf bei dem
verfaffungdmépigen Gerichtsitande bes Wolhnftked u thun,

3. Jit die Vefihwerbe aus diefem Grunde felbft dann abju=
weifen, wenn ber Refurrent gur Beit bed Progefbeginns feinent
ordentlichen Wohnjts  ausfohlieflicy im Kanton Aargau gehabt
baben follte, fo bebarf e3 einmer nihern Pritfung der Annahme
bed Obergerichtes, daf Bier der Fall eined Doppeldomizil3 vor=
liege, nidht, und ebenjowentg eines Cingehend auf ble iibrigen
vom Refurdbeflagten angebrachten Vertheidigungdgritnbe.

Lemnady hat das Bundezgericht
evfannt:
Die Befdwerde wird ald unbegriinbet abgemwiefen.
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9. Gerichtsstand der belegenen Sache. — For de la situation
‘ de la chose.

13, Arrét du 8 mars 1889 dans la cause Chevalier.

Albert Gurtler, brasseur a Delémont, a remis & bail a4 Wil-
jam Stempfli T'hotel du Soleil & Moutier, dans lequel se
trouve une forge. . ) . \

Stempfli aosous-loué, le 15 Juillet 1885, la dite forge a
Charles Chevalier, employé alors & Delémont et actuellement

- Bale, lequel I'a sous-louée & son tour & Alfred Chevalier,

maréchal & Moutier et i Alfred Zbinden, maréchal alors &
Baigl.l Février 1887, le locataire Staempﬂ.i gst’ décé@t:‘: en
laissant une succession obérée, qui fut liquidée juridique-
ment. Le propriétaire Gurtler intervint pour une somme de
3711 fr. 95 c. sur laquelle il n’obtint collocation que pour
2488 fr. 20 . . ‘
En Mars 1887, Gurtler loua de nouveau & Zbinden la_m forge
de I'hotel du Soleil. Alfred Chevalier, co-sous-locataire ‘de
Zbinden, étant décédé dams lintervalle, Charles Chevalier
dénonca le bail au dit Zbinden. ’ _
Ce dernier m’ayant pas tenu compte de f:ette denon'c.la-
tion, Charles Chevalier le somma, par gxplmt du 28 tIuﬂlet
1888, de quitter immédiatement les l{eux loués ; Zblnflen,
Wayant pas voulu s’exécuter, il fut assigné en filé-guerplsse-
ment devant le président du Tribunal du district de Mou-
tier, qui, par jugement du 9 Novembre 1888, condamna le
défendeur & vider la forge en question : cette ordonna.'nce
fut exécutée par ministére d’huissier; les clefs furent remises
4 C. Chevalier. - L
Usant du bénéfice de Vart. 280 C. O., Zbinden requit l'in-
tervention de son propriétaire Gurtler. o
" Par exploit du 6 Décembre 1888, Gurtler a pris I'initiative
d'une megure provisoire (art. 306 et suiv. ¢. p. ¢ bernois)



