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Mefurd wegen Verlepung privatveditlicher Deftimmungen eidge-
ndjfifdher Gefese, fpegtell bed Obligationenvechted, nidyt itatthajt;
wobl aber ift ein joldyer, wie da3 Bunbedgericht beveitd yiederholt
entfchieden hat, bann juldptg, wenn eine fantorale Entjdeidung auf
Thatbeftande die offenbar unter die Hevejhaft ved Vundedredites,
fpesiell be3 Obligationenvedited, fallen, ftatt de3 eidgendijijchen
fantonaled Redht amwendet und dodurdh den Grundiab, dag Bun-
bedvecht bem fantonalen ecdhte vorgebt, thatfachlich verneint, Jm
vorfiegenden Falle wird nun bie Befdhwerde bievauf begriindet
und dad Bunbedgericht ift baher Fompetent; bie Frage, ob ber
Grundialy, dap Bundedredht dem Kantonalvedyt vorgebe, im wor-
liegendben Falle wirklich verlest fei, ijt el jachlicher Pritfung ded
Mefurfed ju entjcheiven,

2. Sn der Sade felbft fann bier aber allerdingd nidht gejagt
werben, dafp die fantonalen Gerichte den GSrundfals, Bundesredyt
gehe dem Kantonalvedhte vor, verlest haben. Tah dem auddriid:
lichen Borbehalte de3 Art. 161 O.-R. ijt flav, baf Fantonalge-
jesliche Bor{dyriften, weldhe an die Unterlafjung ber Anmeldung,
vefp. rechtdgiiltigen Unmeloung etner Forberung im Konfnrfe die
Folge ved Unterganged der betreffenden Forderung gegeniiber dem
Ronturfiten fnitpfen, neben dem eidgendijijhen Obligationenvedit
Dejtefen Bleiben. Wenn alfo dle urnerifchen Gevichte die fadbe-
sliglidhe Beftimmung bed § 12 der bortigen FallimentSordnung
nody af3 giltig bebanbdelt BHaben, fo Haben {ie bdadurcd) bunded=
vedytliche Grundiige nicht verfept. Sm tveitern aber griinben bdie-
felben ihv Wrtheil tm Wefentlichen nicht auj fantonaled, fondern
gevade auf efogendifijched FRecht, ndmlid) auf den Grundjag ber

Art. 129 und 501 O.-R., daf mit der Houptichuld auch die

Biegidaft evldide. €8 fann ihuen alio nidht vorgeworfen werden,
Dafy jie eibgendiiifched Nedt iberhaupt nidyt, fondern am befjen
Stelle nicht mebr gliltiged Fantonaled Redht, angewenbdet Haben.
b fie bad eidbgendfjifche Recht vichtig ober vielmehr (mit itk
ficht auf Arvt. 510 O.-R.) unvidtig aufgefafit und angewenbet
baven, fann vom Bunvedgeridhte ald Staatdgerichtdhef nicht
nadygeprift ywerben.

3. Uebrigens finnte Hiev auch aud einem andern Grunde nidt
gefagt werden, bdaf eidgendffifhes Rechit auf Thatbeftdnpe nicht

¥. Obligationenrecht. N° 25. A 145

angewertoet worden fei, dle offenbar von thm Dbeberrjdht merden.
g3 iit namlich jevenfalls gweifelbaft, ob da3 eidgendfjtidhe Obli-

‘gat'wﬁenrecf)t, fpeztell der von der Refurrentin angevufene vt 510

peafelben, er Jeit wad) auf den vorfiegenben Fall anwenbdbar ift.

eenn ¢8 it jum Wiindeften nicht ungweifelbaft, ob nicht bdie

Frage, 1t weldjen Borfehren dev Slaubiger tm Falle ded Kon=
furfed bed Hauptichulonerds dem Bitegen gegenitber verpflichtet
fei, ald eine Frage bev Wirfungen bed Biirgjdhaftsverivaged nach
pem gur Beit dev Eingebung ded lefstern geltenden Redhte beur-
theilt werden miffe (. Amtlide Samminng XIV &. 427 jf.).

4, Die Bejdymwerde wegen RedhtSvermeigerung fodann ift un-
begriindet. Tenn von Ddemjenigen Standpunfte aud, weldhen bie
fantonalen Geridite bei Beurtheilung ver Sache einnabmen, mufte
ihmen ber vou der NRefurrentin angebotene Beugenbeweid offenbar
al unetheblich erfcheinen.

Semnad) bat dad Bundesgericht
erfannt:
Die Befdywerde wird ald unbegriindet abgemwiejen.

25, Urtheil vom 29, WMairz 1889
in Saden Barmettler,

A. Benedift Vavmettler war von Mitte Marz 1886 bi3 Mitte
Miry 1888 Lei Maria Flihler, damald Befiser der LUegenjchaft
#Sirhufen” in Buodhd tn Miethe, Laut Ofligo vom 3. Juli
1885 fohulbete M. Flithler dem B. Barmettler enen, su 59,
berginslichen Betvag von 300 Fr. und ed war Barnettler bered)-
figt, jabrlich ben Hauszing vou 80 Fr. auf feine Handjchrift-
forverung big zu deren glnglicher Thlgung gu vervedhuen. Martini
1887 fiel M. Flithler in Konfurd und e3 gelangte die Liegens
faft Sharhufen am 19, Desember 1887 im Wurfoerfahren
an den Refurgbeflagten Weinrad Odermatt. Sm Konfurfe bed
%fﬁ?Ier meldete Barmettler am 20, November 1887 feine Hand=
fd)flrtfnrbemng vore 300 Frv. an; am 2. Januar 1888 melvete
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er nadhtraglich an, dag nach Absug ded Miiethzinfed fiiv die Seit
big jum Ausbruch ved Konfurfes die Schuld bed Konfurfiten
Flihler nur nody 180 Fr. betvage.

B. Meinrab Odermatt forderte nun von Barmettler die Be-
jablung ved Miethzinfes fiiv dad Wiiethjabhr 41887/18838 in dem
reftanglihen Betrage von 5O Fr., mit der Behauptung: AlG
Wurflibernehmer der Liegenjdyaft Schavhufen babe er die aus-
ftehenben 1887er und 1886er Giiltzinfen von derfelben begahlen
miiffen; nad dem Oiltenbuchitaben und Lanbdrecht ftehe ihm
bagegen audh bag Redht auf ben ,Blumen” ved Guted au, 3u
welden nach @efebgebung und Uebung audy dev Hoaudsing ver
Setreffenden Sahre gehhve, Barmettler Habe feinen Hauszing nady
Nebung und Wiethvevtvag jibritd, affo jeweilen Meitte Mars,
Bezaflen mitffern. Sur eit der Wurfitbernabme fei der Haussind
fiir bad Sabr 1887/1888 aljo nodh nicht fillig gevoefen; verjelbe
jei vielmebr erft Mitte Mirg 1888, zu einer Beit, wo Obdermatt
lingjt vechificher Bejiper ded Guted gewefen fei und Anjprud
auf ben Miethzing gehabt Habe, filliy geworden. Barmeitler Habe
benjelben nicht vovgeitig vervedhmen und dadurch fich felbit begablt
machen Fonnen. Barmettler beftritt biefe Miethzindforderung, jo-
weit ¢3 bdie Beit vor der Wurfiibernahme anbelangt. Tad Ber=
mittungdgericht von Buodhd vevurtheilte ihn indely durdy Nrtheil
pom 15. November 1888 gemif bdem Klageantrage umd unter
Yuffage einer Sprudhgebiihr von 4 Fr. und einer auperredhilichen
Gntfdhidigung von 25 Fr. an bie Gegenpaviel, mit ber Begriin-
bung: Nad) Giftenbuchftaben und Ffantonalem Redyte babe ber
Wurfiibernehmer einer Liegenjhajt vad Recht anf den BVlumen
be3 betreffenden Jabred, zu weldhem auch der Haudzingd gehbre.
Mit Gingabe vom 20. November 1887 fHabe Bavmettler feine
volle Forderung von 300 Fr. nebft Ring an dad Geltenprototoll
M. Flahlerd geftellt und evjt am 2. Januar 1888, aljo u einer
Reit, wo die Legenjdhaft jdhom an M. Obermatt fibertragen ge=
wefen fei, dle Kompenjation ded Hauszinfed dort angemelvet.

C. ®egen biefed Urtheil befchert fich Beneditt Barmettler tm
Wege des ftaatdredhtlichen Refurfed beim Bunbesgerichte, Er
fiilfrt aus, baf vas Fantonafe Glericht gu Unvecht und in Bers
fepung be3 Art. 2 der Uebergangdbejiimmungen ur Bundesver=
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 faffung nicht ebgendffifched, jondern fantonaled Recht angewendet

abe. Die Miethe jei ein obligatorijchesd Rechtdverhiitnih, weldhes,
owett nicht dad eidgendijifche Obligationenvedht feldft vag famto-
nale Recht vorbebalte, durcdhaud durdy bdad eibgendijifde Obliga-
sonenvecht georbriet werde; banachy gebe o8 micht an, daf ein
Iiether, weldher gegemitber dem Bermiether ober bdeffen Redhts-
nadifolger nady Wapgabe bes Obligationenvedtes feine Berpflicy
tungen erfillt habe, nacy fantomalem Redyte zu nodhmatiger Gr-
filfung berfefben aud retn dinglihen Grinben ange‘éaﬁen werbe.
Die Regel ve3 nidwaloeniden Rechtes, dag der Wurfibernehmer
einer Riegenfdhajt auf den Houdzind greifen diirje, fei demnach
nicht fGnger Jaltbar. LWenu bas fantomale Gericht ded metterrjt
povauf abftelle, bafy Barmettler feine Forverung erft nadivdglicy
qur Kompenfation gebracht Habe, fo fei davauf zu erwidern, bag
nach Urt, 130 =M. im Konfurfe aud) mit nicht falligen For-
berungen an den Krivaven fompenfivt sverben fHnne und dag bie
RKonfurdmaife ded W, Flihler dle Werredynung nicht Leftvitten
babe, Wk, Obermatt aber daguw nicht befugt jet; Art. 281 O.-N.
regle fbrigend ben Cinflug bed Konfurjed bded BVermiethers auf
bie Miethe, vfme dabet dem meuen Gigenthitmer ver Sadje einen
Wnfprudy auf Binfen fiir dle Beit vor dem Eigenthumsiiber-
gange ju gewdbren. Demnach werde Seantragt: Der Refurd jei
a3 Deguitndet ju erfliven und demgemif bad Urthet! ded Ber-
mittlungdgerichtes von Buodhs vom 15. Jtovember abbin aufge-
Yoben unter Koftenfolge. :

D.‘ Jn threr Bernehmlaffung auf diefe Befdhwerde machen bas
Bermitthungsgericht von Buods und M. Obermatt im Wefent-
lihen geltend: Bavmettler Habe die Kompenfation erft vecfpdtet
angemelbet; suv Beit, wo die Liegenfdaft mit Nuken (wozn aud
bev WMiethzing gehiore) und Befdmerden auf den Refurdbeflagten

i Obermatt Wertragen werden fei, Jabe ev feine Wbjicht, Fompen:

ﬁ:er} u msgen, nodh gar nicdt ju erfennen gegeben. Die Liegen=
fhaft fei baher mif der Wiiethzindfordevung auf Obvermatt dfiber-

- fragen worden, Solange ein eidgendfjtidies Konfurdgefes nic

beftele, fei bafiic, binmen welcher Frift im Konfurfe Forderungen

E und S o
- Umb Schulben angemelvet, der Kompenfationdwile au erfenuen

Segeben werden muifje u. . w., dbad Fantonale Mecht mafgebend.
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Danach Ionne Hier von einer Verlebung ved Avt. 2 der Ueber-
gangSbeftimmungen zur Bundedverfojjung nidht dle NRede fein
und e3 erde daber auf Wbweifung dev Refurdbejdmerbe Bar-
mettlerd unter Koftenfolge angetragen.

Da3d Bunbedgericht zieht in Crwigung:

1. Wie dad Bunvedgericht Jdhon in wiederholten Enijcheidungen
audgefprocdhen Hat, ift der ftaatdrechiliche FRefurd gegen Eutfdei:
dungen fantonaler Gerichte dann jtatthaft, wenn dieje, in BVer-
legung bed Art. 2 der Uebergangsbejtimmungen zur Bumnbdedver:
fafjung, ftatt ved nach vem flaven LBillen bed eidgendiiijdhen
Gefebgeberd amwenbbaren Bundedrechted fantonaled Redht an-
wenben; bagegen 1ift wegen blofer unvidbiiger Audlegung und
Anwendung privatreditlicher Beftimmungen der Pundesgejehe, ind-
bejonvere ded Obligationenvedites, ver jtaatsredhtliche Refurd nicht
ftatthaft.

2. Jm vorliegenden Falle nun legt eine BVerleung ved ftaats-
vedhtlichen Grundjaged, daf Bunbdedredht bem Kantonalvedhte vor-
gebt, nidht vor, Bon einer folchen Fdnnte dann bie Rede fein,
wenn per Refurrent verhalten worben wive, einen beveitd an den
Bermiether gitlig bezablten Wiethzingd nodymald an den yefurd:
Detlagten Lurfitbernehmer zu begablen. Wllein Gierum Hanbelt e3
fidh in casu nidt, fondern vielmehr Davum, ob im Konfurfe
068 Vermietherd der Wnfpruch ouf ausitehenben Miethzind dev
Konfurdmajie ober aber dem Hypothefargldubiger, vefp. an dejfen
Stelle bem Wurfibernehmer der vermietheten Liegenjdaft zujtehe.
Darliber mun, inwieweit dem Grundpfandgliubiger im Konfurfe
ve3 Schulonerd bad Redht auf ausjtehende Wiiethzinfe der ver-
pindeten Sache (al3 auf Civilfriichte verfelben) uitehe, ift im
Obligationenvedste nichtd beftimmt, fonvern e8 ift bied durdhaus
ber Regelung durch bie fanterale Hupothefar= umd Konfurdge:
febgebung anbeimgegeben.

3. LWad die Frage anbelangt, ob ber NRefurrent zur Verred)
nung fefner Weiethyindfchuld auf feine Handidhriftiorderung an
ben Rridaven bevethtigt gewefen fei, fo ift diefelbe vom Bermitt-
Lungdgerichte Buodhd wefentlich dephalb verneint worden, weil
ber Jeturrent die Lerrednung im Konfurfe nidht vedyizeitig an-
gemelvet habe. Jn viefer Entfcheidung liegt Feine BVerlefung bded
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g(rt. 2 ber Uebergangsbeftimmungen jur Bunbedverfafjung; denn
pie fantonalen Gejege tonnen ungweijelhajt Friften fitv die An-
mefoung  der Kompenjation tm Konfurje aufjtellen. €3 wave
sbrigend auch nady dem in Crwdgung 4 Vemertten wegen blofer
anvichtiger Anvendung ver Vorjdyiften bed eidgendijifhen OBl
gatienenreé{)teé% iiber dte LVerredmung der ftactdrechtliche Nefurs
an das Bunvedgeridht midht fatthaft.
Demnady bat dad Bunvedgevicht
erfannt:
Der Refurd wird ald unbegriindet abgewiefen.

VI. Gebrannte Wasser. — Spiritueux.

26. Uribeil ded Kaffationdgerichted vom 27, Juni 1889
in Sadjen Waper & Cle.

A, Gouid Mayer & Eie, YUgquenrfabrifanten in Bafel, janbdien
am 11. Januar 1889 an den Kronenwirth Feb in Emd (Kan-
tond Graublinven) gleicdizeitly und mit dem gleichen Fradytbriefe
gwei Rorbilajdhen Branntweln, von benen dle eine 27 Lter Wadh=
Bolber=, dle amdvere 251/, Liter Gngtanichnaps enthielt. Da Louis
Mayer & Cie eine fantonale (graubimdneriide) Bewilligung zum
Rleinverfauf gebrannter Wajjer nidht befagerr, o wurben fie
befghald durdh Gntjdeid bed fleinen RNathed ded Kantond Graus
biinden vom 4, Februar 1889 wegen lebertretung ber grog-
tithlichen Verordnung vom 29. Mai 1888 betveffend den Aus-
fharf unp Kletnverfauf gebvannter Wajfer zu einer Bufe von
10 Fr., fowie ju dopwelter Cnhridhtung ber umgangenen Staatd-
gebithr won 20 Fr. verfalt.

B. Hiegegen Hefchweren fich Louid Mayer & Cie, nacdhvem fie
fih anfinglicy mit efner Anfrage an bas eivgendiftiche Depavte-
ment bed3 Xnnern gewendet Hatten, von diejem aber auf dad Ere
greifen der geeigmeten HechiBmittel veriwiefen worden waren, mit
Cingabe vom 16, Februar 1889 beim eivgendijiichen Kaffations-



