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Run mag jugegeben ywerben, daf diefed Oberauffichtsvedit den
Heinen Nath berechtigte, durdh) eine worforgliche Mafmabhme” 3u
hinbern, baf ein Stid dffentlichen Guted im Wege dber Bwangs-
volljtredung einem Privaten ugewenbdet werde, bevor bdefjen An-
fpritche von der juftdndigen Stelle vechtdtrdftiy feftgeftellt waven.
Snufoweit baber feiner angefochtenen Berfiigung nur diefe Bebeu-
tung und Wirfung sufommt, it diefelbe nidit ald verfafjungs-
wibrig ju erachten. Dagegen famn nicht anevfannt werden, daf
der fleine Rath berehtigt wav, iiber die Giiltigheit de3 bdem
Refurrenien von den Korporationen Gampocologno und Jalende
beftellten  Pfanbrechted su entfcheiden und lepteres einfach al3
unglltig au erffdven. Jn dlefer Ridhtung fann dem Nefurrventen
gewif ver Zutvitt ju den Gerichten nidht abgefhnitten werbden.
Cr macht Anipriiche ausd einem Rechidgelchifte ved Privatredhtes
geltend; ob bdiefe Anjpriiche wivklich Lefteben oder vielleicht wegen
mangelnder  BVerfligungdbefugnip bed Lerpfanbers mniht Haben
entjtehen Ednwen, davitber at einglg der Richter umd nidt bie
Berwaltungdbehdrde zu entfdeiven. Ter Umitand, baf ber BVer-
pfinder eine Bffentliche, der ftaatlichen Oberaufficht unterftehenve
Sorporation und bas verpfindete BVermdgendftict ein Theil bes
Bermbdgend diefer Korporation ift, ndevt hieran nidhts. Denn
bie graubindnerifhe Berfajjung und Gefebgebung enthilt nivgends
eine Beftimmung, nady welder privatveditliche Anfpritdhe an Bffent=
lidhge Rovporationen ober deven Gut der richterlichen Kognition ent-
goger unbd von der Vermaltungdbehbrde ut entfdheiven wiven. €3 muf
baber audy Bier bet ver allgemeinen Regel, daf itber privatvechiliche
Anfpriiche der Chvilvichter entcheivet, fein Bewenbden Haben.
Demnad) hat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Der Refurd wird dahin ald begriindet evtlivt, daf der ange:
fochtene Befchluf ved Heinen Nathes bde3 RKantons Graubiinden
infoweit aufgehoben wird, a8 derjelbe bad vom Refurrenten
geltend gemadhte Pfandredht ald ungilltig evflart, und ed wird
e Pefurventen die Vefugnifp gewahrt, diefes Plandredht auf
bem Wege der gerichtlichen Klage geltend 3u madyen.
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1II. Anderweitige Eingriffe in garantirte Rechte
Atteintes portées & d’autres droits garantis.

30. Urthetl vom 4. Marz 1889 in Sadyen
Gypie und Mofer.

A. Su der Wbltimmung vom 15, Juli 1888 nabm dad Bolf
pe8 Rantond Biridh) ein vom Kantondvathe am 16. Januar
gl. & feftgeftellted Gelets betveffend dad TWirthichaftdgeerbe und
pen Kleinhandel mit gebrannten Wafjern an. Diefed Sefery beswectt
unter Unberm die Befeitigung der bidbhevigen Sonderftellung ber
auf ,Rongeffion” ober ,Ehebajten” berubenden Tavernenvedte ; e3
yaren ndmlidh) bidher dle Jnbaber von, jet e8 auf befdhranfte Neit
(20 Jabre), fei e3 auf unbefdhvantte Heit begrimdeten (vou fo-
genannten ehebajtern) Tavernenvedhten befugt gewejen, dad Winth-
fdhaftsgemerbe in allen feinen Sweigen ausdzuilben, ofne bafﬁr
ein periodifhes ftaatliches Patent [Bfen oder Gafthof- und Speife-
wirthjhaftd-Gewerbegebithrenr  bezahlen zu miiffen, wdbhrend fte
pagegen ber Getrdnfeftewer ober Wirthjdyajtdabgabe gleich bden
andern Lirthen unterrorfen yoaven ; indbefondere bie geitlich un-
bejchrantten fogenannten ehebaften Tavernenvedhte warer al3 rrfif
Liegenfhaften verfbundene Realvechte behandelt worden. Dasd in
per Bolfaabftimmung vom 15. Jul 1888 angenommene Sefely
beftimmt nun gang alfgemein, daf um gewerbemdfigen Beher-
bergen von Gdften und gum LVevabreihen von Getvinfen umd
Speifen sum Genuf an Ort und Stelle ein jtaatliches, jeweilen nur
fiiv ein Ralenberjaliy evtheiltes und unter gewtjfen gefeplichen Bor-
audfetungen u verfagended, Patent erforderlich fei, welched nur
ein perfdnliches und fein dingliched Recdht verleihe; e unterwirft
ferner alle Wirthjhaften (welde ju diefem Jwede tn 20 R[afien
eingetheilt werden) ber ,im Berhaltnifje ju deren Vegangenjchaft”
feltyufegenden befonbern Wirthjdhaftdabgabe. Jmmerhin enthalt
208 Gefes in § 47 die folgende ebergangsbeftimmung : » Diefes
»Oefety fritt fofort in Kraft, jedody mit folgenden Vorbebalien :
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»1. Taverneninhaber, weldhe jidh) tm Befitre einer nnd) nicht ab-
Hgelaufenen Kongefiion befinden, find i3 jum Ablaufe der 20 Jabre
Jund Snbaber von Chebaften vom Sntrafttveten biefed Gefehes
g mody 20 Jabre lang in ihren Tavernenvechien gejdhitbt und
. bt Feftitellung der jabrlichen Wirthidhaftdabgabe angemefjen 3u
Jentlaften.” Su feiner Sibung vom 20. WAugnujt 1888 erflirte
per KRantondrath ved Kantong iy dad Gefes betreffend bas
Wirthjhaftdgewerbe u. §. w. ald vom Volfe angenommen und
e3 wurbe daraufhin dad Gefel mit dem lestervoldbuten Befdluffe
ped Stantongrathed in ber Sefeiesbeilage ju . 69 ded zlirdhe-
rifdhen Amtdblatted vom 28, ugnft 1888 publizivt. Schon am
16. 3Jult 1888 Batte bdie zlircherijche Finangdiveftion ein Kreis-
fdhreiben an bdie Gemeindebehorden erlaffen, in weldem bdiefe be-
auftragt swurben, bie Patentbewerber durdy amtliche Publifation
aur Gingabe threr Wnmelbungen binnen Frijt und mit dem bejon-
perimn Himweife davauf aufzuforbern, bap audy die Jubaber von
Tavernenrechten ein Patentbegehren zu ftellen Haben.

B. Friedbrich Spief, Wirth und Vader in Feuerthalen ijt Jn-
Haber der laut Tavernenbrief von Blivgermeifter und Rithen bed
Kanteng RBividy d. d. 2. Febrvar 4811 gegen IRablung von
400 Fr. durdh feinen Borbejtier evworbenen Tavernengerechtigleit
gum Odfen” in Feuevtbalen. Wbolf Mofer befipst die Tavernen-
gevechtighett ,zum Hividen” am gleichen Orte, welche durch Raths-
bejdhlup vom 28. Januar 1728 verliehen wurde in der Meinung,
pag ber Jubaber ,defwegen jihrlih 5 & einem Hrn. Landvogt ju
Kyburg abfithren folle” Mit Shriftfas vom 17. September
1888 fteflen F[riedvich Spie und Woolf Mofer beim Vundedge-
ridhte im Wege ded ftaatdreditlichen Refurfes ven Anirag: Dasd
vom grofen Rathe ded Kantond Fitvih am 16, Januar 1888
erfafjene, vom Bolfe bed Kantond Rivid) am 15. Juli 1888
angenomumene und am 20./28. Augujt 1888 promulgirte Gefes
betreffend bad Wirthidhaftdgewerbe und bden Kleinhandel mit ge-
brannten Waffern ift den Refurventen gegeniiber unmwivtam, fo-
weit e3 bie denfelben uftehenben Tavernenredite verlest, Eventuell
b. b. fiiv den Fall, al3 bad begeichnete Gefes audh ven Refurren-
ten gegenitber in allen Theilen nwendung finden follte, ift das
Recht derfelben auf gerechte Entjhidigung ausdriiclich gewahrt

IiI. Anderweitige Eingriffe in garantirie Rechie. Ne 30. 181

and gwar in ber Weinung, dag jie tber ba3 Weak bi'efer _@Ent:
jehavigung, went eine diesbesiigliche Berjtandigung nidht fatt=
finbet, ben riditeclichen Enticheid anvufen dnnen. Jn dev Refurd-

pegrimbung flibren jte qunichft aud, bap die Befdhwerde vechtzeitig

eingereidht jei. Demn Ddie Refurdfrift Geginne erjt entweder am

992./23. Juli over bann am 28./29. uguit 1888 zu laufen.
9fm 22. Suli ndmlicy Habe die Gemeindebehdrde von f&eugrtf)a?en
jufolge bed Wuftraged der zhrchevifchen Finangdivettion bdie (E'I'm
[apung juv nmelbung von Wirthichajtspatentgefuchen 'amtﬁc’(}
perbffentlicht und dabel audriidflicy bemertt, dap audh dle Jn=
Baber vor Tavevnengerehtigheiten ein Patent nadyzufuchen Yaben
and ant 28. NAuguit fei dad Gefe mit dem defjen Annahme bm‘rcf)
pq3 Bolf amtlich feftitellenbden Kantongrathbejdlujfe px_xB"Iig,wt
wotben. Bor diefen Daten fet dad Gefes den Fehurrenten femens
falls amifich erdffmet worben. In der Sadhe felbft macgen fte
geltend : Ste feten Inbaber fogenannter eheBafter iabernex}r‘e&)te
und ald jolche bevechtigt, unter Enivichtuug dev jemeiﬁger}~ Wirth=
fopaftaabgaben und Beobadhiung bder polizetlidhen fléorfcf)mtenl, ba?a
Wirthchaftagewerde in vollem Umfange zu betreiben, ofue dafir
ein peviodifhes Patent nachfuchen oder eine Gebithr fir @aféégp
over Speifepatent entrichten Fu mitffern. Diefes Itedyt qqal}'ﬁgf;‘e
fih, wie an ber Hand der zirderijdhen Gefesgebung einlaplich
audgefithrt witd, ald woblevworbened Privatredt, me@eé 1.1nter
bem Schuke ded Art. 4 ver gitvchertichen RKantongverfafjfung ﬁef)he, )
wonach ein Cingriff in Privatvedjte nur tm Fege der Bmang%‘:
enteignung und gegen Cntfehivigung fatthaft fei. Gine Rwangsd=
entefgnung ihrer Rechte habe nidht jtattgefunbden und biefe?ben be=
fteben daber nady wie vor in vollem Umfange in qut. Das
nene Wicthjhaftagefess verlege num aber diefe Rechte, indem €3
fie, unter bem eingigen Borbehalte der in § 47 peafelbent entf)'a[z
tenen, zubem purchausd ver adminiftvativen Sganbf)abung' anbetm=
geftellten, Bergiinjtigung zu periodijdhem Tachjuchen etye,»% 13\:@
tentd und ju Entvidtung der vollen Wirthjchajtdabgabe efnfdlief=
Tich des auf vag Gajthof- und Speiferivthjchaftdpatent entfalifznben
Theiles verfelben, verbalten wolfe. Dad Sefets tonne daber thnen
gegentiber, weil & ein ihnen verfafjungdmifig gavantirted Recht
verlee, feine VAnwendung finden. Cventuell, wenn man annelmen
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wollte, ba3 neue Wirthjdhaftdgefels enthalte die wvom difentlichen
Woble geforverte Swangsenteignung ihrer bisherigen Sonbderredte,
fo tinne bdiefe nur gegen gevechte Gntjchidigung und unter dem
Borbebalte ded ridhterlichen Sntfcheives Vlap greifen.

C. Der Reglevungdrath ded RKantond Iivid) frigt auf Ab-
weifung deg pringipalen fowoh! al8 bed eventuellen Rechtdbegehrens
ber Refurventen an, indem ev im Wefentlichen bemertt : Das an-
gefoditene Gefes fei johon vor feiner Anmahme in bder BVolf3ab-
ftimmung, burdy die Verbffentlichung ded Gefegesentiirred jammt
Gelenchtendem Bevichte tm Amtshlatte und duveh Bevtheilung dev
georudten Borlage ur Neferendumsabitimmung an {Gmmtliche
Stimmberedtigte publisitt worden. Diefe Verdffentlichung der
Gefeesvorlage erfege im RKanton It wie jowohl vor ver
Adminiftvativbehirde ald durd) einen Bejhluf ded Gefammiober-
gerichied vom 7. Februar 1885 anerfannt werde, die andermirts
ubthige fdrmliche Promulgation der Gejee mit der Wirkung, daj
biefelben, fofern wicht ein pitever Tevmin bed Jnfrafttvetend aus-
bricflic) angefet fei, mit dem Tage der Unnahme Surch dad
Bolf in RKvaft treten und audy a8 den Betheiligten erdfnet
gelten. Der Refurd fei daber, weil die 60tigige Refurdfrit am
46. Jult mit vem Momente der Volfendung der Bolfsabitinmung
gu laufen begonmen babe, verfpitet. Jn bder Sadhe felbjt fei ge-
gentiber dem ypringipalen Recht8begehren der Refurventen ju be-
merfen : Die Staatdverfaffung jhliee die Aufhebung von Pri-

vatredyten auf vem Wege der Gefebsgebung nidht aud ; fie evflare
bielmehr die ywangdweife Abtretung von Privatrechten jhlechthin,
ohne dafiiv eine beftimmte Form vorzufhreiben, al3 (gegen ge-
rechie Entjdhidigung) erywingbar. Die Gevehtigteiten der Refur-
renten felen nun  alletbingd im Berfehr al8 Privatredte an-
ecfannt worben, allein fie feien nicht duveh privatvechtlichen Akt
fonbern durd) freiwillige ftaatliche Berleihung begriindet worden ;
wenn ber Staat diefe RNedhte wieder zuriicnehme, o lege bdarin
weder ein Eingrifi defjelben in frembes Rechidgebiet nodh eine
Abtretung von Privatvedten. Nach allgemeinen und fpeziell nach
slvdperifchen  FNechtdgrundiigen fei fberhaupt die gefesgeberifche
ufhebung devavtiger Realredhte juliRig. Jedenfalld Founten nur
biejenigen Gefesesbeftimmungen af8 verfajfungdwivrig und dem
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SRefurrenten gegenitber unguldBiy ecflart werden, weldge den Cha-
rafter dev Tavernenvedhte ald joldyer wnnvandeln, nidyt aber bie
neuen, blod polizeilichen Borjchuiften bed Sefeesd, zu weldhen
unter andern biejenigen BVeftimmungen gebdven, weldhe bie Ta-
pernenwivthe beyliglich ver jdbrlichen Anmeloung und Begahlung
vort Ynmelbungdgebiihren, Vermeigerung ver Dewilligung zum
Wirthen aud yperfonlichen Gritnben u. §. w. ven ibrigen Wirthen
gleichjtellen. Die beiden Refurrenten fefen iibrigens eventuell audy
nidgt gleichbevechiigt. Die dem Refurrenten Mofer gehdrende Ge-
redhtigfett fiir den ,Hivfdhen” jet nur gegen eine jabrliche Ab-
gabe vort b 7 bewilligt worben ; dlefe Wbgabe fei feit mehr al8
50 Jabren nidht mebr geleiftet worden, und daber dad Tavernen-
redht ald ein ehebaited eigentlich jhon lingjt erlofhen ; jedenfalls
jei ber Staat bevechtigt, dadielbe, unter BVevzicht auf dle Leiftung,
wieder an fich gu zieben. Auf dad eventuelle Redhtdbegehren bes
Refurrenten e ju erwidern : Nady Art. 4 der Kantondverfaffung
fei der Staat, da €3 Tidy, wie gegeigt, nicht wm eine Abtretung
woblevworbener Privatredhte, jondern um einen jtaatdredhtlichen
Aft gany andever MNatur Handle, zur Cntfdidigung wnidht ver-
pilichtet, eventuell fei die betveffende Bflicht tm Gefepe felbjt be-
veitd erflillt. Wenn vt 4 ber Kantondverfajfjung wirklich zu-
treffe, fo jei der von den Refurventen verlangte Rechidreg Deveits
im Berfajjungdactifel jelbjt gebffnet und tm angegriffenen Sejege
nidit verfchlofien und Idnnte iiberhaupt durd) die Gefegebung
nidht tm Widerfprudge mit der Berfaffung verfchioffen werben.
Dem Refurrenten Mojer gebithre jdhon defhalb Feine Entfchdvi-
gung, weil jein et Lingit untergegangen fei.

D. 3n Replif und Duplif Halten die Partelen an ihven Aus-
fithrungen und Anirigen unter evweitevter BVegriimdung feft. Aus
der Duplif ift Hervorzubeben, baf der Regierungsdrath bded Kan-
tond Rlividhy bemerft: Fraglich fomne nur jein, ob und weldhe
Entidhivigung ven Jnbabern von Tavernenvedsten entweder jebt
ober nach Ablauf der Fuiften ded § 47 ved angefochtenen Ge-
febed geblihre. Dad Gefey novmive diefe Materte in einem be-
ftimmten Sinne, wie ber Reglerungdrath glaube, im Sinne ver
Billigleit, und der Regierungdrath bejtveite, dag jeht ober fpdter
etwad Weiteved mit Redit verlangt werden fhnue. Die Berfajjung,
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welche fiber dem Gefese ftebe, und burcy lepitered nicit verleqt
werben fonne und nicht verlept worben fei, jepe, fofern in dem
Gefese Tiberhaupt eine Swangsabtretung liege, die Wnrufung ded
Ridyters 1iber die Hoibe der Cntfhadigung voraus. Der Refurs
an dag Bunbedgeridht fei vaber entwever unzufdpig ober gegen-
ftandslo3, denn entweder hanbdle e3 1t nidyt um eine Abtvetung
vont Privatredhten im Sinme b8 Art. 4 der Kantonsdverfaffung
und bdann cefjive dad Refurdredht, weil e3 e gegeniiber Ber-
faffungdverleungen beftehe, oder aber o3 liege eine Bwangdab-
tretung vov und bann fei ba8 Begehren bder Refurrenten auf
Anbringung  threr Grfaanipriiche Beim Ridhter Bereitd in der
Berfaffung gewdhrleiftet und durdy den Gefetesatt nicht verlet.
Diefenigen newen Befttmmungen ves Sefetied, welde jetit fdyon
gegen die Jefurrenten in Kvaft tveten, feien rein polizeilicher
Ratur und Fonnen nte Grund u Sdhavenerfapanipriichen geben.
Die Subftan; ded Fedited der Fefurventen werde durdy dad Ge-
fe vor Ablanf der 20 Sahre nicht beriihrt; dadfelbe anerfenne
vielmehr fitv fo lange dad Beftehen ped Beherbergungsdredyted auf
Grund be3 urfprimglicien Titeld. Gventuell werde alfo beww Re:
furrenten der Rechidtitel sum Refurfe odber aur Sdyavenerjaptlage
zur Heit befiritten. :
a3 Bunbedgeridyt zieht in Erwigung:

1. Die Bejdwerde ift nicht verfpitet. JNah WArt. 59 O.=6.
lauft dte Befdwerbdefrijt nicht fdhor vom Grlaffe, fondern erft von
ber Crdffnung bder angefochtenen LBerfiigung an. Bel Gefelsen over
jonjtigen allgemetn verbindlichen Grlajfen, bet weldjen eine indi-
biduelle Mittheilung an alle Betheiligten nicht ftattfindet und ver
RNatur der Sache nady nidyt fattfinden fann, gitt, nach feftfte-
bender Praxis bdes Bunvesgeridted (7. 3. B. Amtliche Sammlung
Bo. VII &. 711 u. ff,, Bh. IX S. 448) als Tag der Griff-
nung der Tag ber verbinbdlichen Publifation., Die Form ber
amtlichen Publifation vidstet fich nun alferdingd nady dem fanto-
nalen Staat3redite ; allein, damit bie Returdfrijt ded Wet, 9 O.-6.
i Rauf gefest werde, ift immerhin eine amtliche Publifations-
hanbdlung geforbert; eine jolche liegt aber in ber Unnabhme eined
Gejeped ourd) Abftimmung bed fompetenten Staatdorganes fiir
fich alfein nicht, aud) dann nidt, wenn der Abftimmung eine
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Bffentliche PBefanntmadyung  der %Bftingnnng%bﬂor{gge poranges
gangen ift, unb bas %[Eftimmungéfrgeﬁmfg thatiichlicy mehv over
weniger vafd) eine gemwijfe Publizitht au ertangen pilegt. 311 einer
amtlichen Publifationshandlung ift melmebr tf)}”em %egﬂffe nach
erforberfich, daj nacy gefchehener Fmnahme eined @}:{aﬁeﬁ ent=
weber der angenommene Crlaf ober boch dad f@frgeﬁ?xg bver b=
jttmmung 1iber denfelben von ber juftinbigen AUmisitelle in ver-
pindlicher Form Hffentlichy fund gemadyt werde. Danady fann denn
feine RNebe davon fein, dafy dle Frift yum Refurfe gegen 208 an=
gefoditene. Gefes fhon mit dem “Iage bmf %nz{ff?aﬁfttmmul}g 3u
laufen begonnen Babe; vielmebr begann biefe Frift erf’t~ mit ber
amtlichen Berdffentlichung der bad AbjtimmungSergebnif fegtfte}:
fenpen und bad Gefes ald  angenommen  erflavenden Sluf-
nafme ded Kantondrathes. ' o

2. 3n ver Sadhe jelbjt ift, wie dad %unbeé’age}‘tdf}t berelf8 in
feiner Entjcheidbung in ber analogen Sadhe .,@cf)pllb[er und Ge-=
noffen gegen LBern vom 13. Mary 1880 @(mthci)g @.amin‘mng
VI &. 1141 §f.) ausgefiibrt bat, feftgubaﬁen,‘ba{; e8 ein Privat:
vedht auf den Fortbefland der geltenden oi:jeftmen ‘J:tggi)tﬁorhguﬂg
nidgt geben fann, jondern daf aus der bermﬁungé}magtgen’@tgen:
thumsgarantie, audy wenn man Ddiefe ald @d)jsanfe der @eieggez
bung auffapt, nur abjuletten ift, baf der @e{ef;gefjer nact).t be-
rethitgt fet, Brivatredte ohne Gewdbhrung -anIer @;ntfc@gb}guﬂg
aufsubeben, ober, wenn Pringip oberfm'alg ver (?ntfd}@tgzmg
bejtritten {ind, der Entjdheidung ber 3u}tdnbggen @mcf)te I?1fruBer
vorgugreifen und den angeblich in ibren ﬂ&r}batred)ten @efrgnften
den Redytdweg in der einen ober andern %egtef)u‘ng. 3 verfc{)litefgen‘
Darausd folgt ohne weiterd, dak bad erite, prtng?}?paie, Reditdbe-
gehren ber Refurventen abjuwweifern ift, und o3 mc_f) nur fragen
tann, ob nidht der eventuelle Shlup der Nefursbejdhwerbe suzu=
fprechen fei. . _ )

3. Aus den Ausflihrungen ded S%egierungémt‘beé be9~ S%ar:toné’a
Rlirtdy ergibt jich nun, daf derfelbe zwar bejtreitet, baf pa3 an-
gefocdtene efers einen Gingrifi in mobferm?::ﬁgne iﬁr{natred)te
ber Mefurrenten enthalte, baf er aber grunb]aghcf) sugibt, bcsfg,
fofern bies ber Fall fei, die Refurventen magy Art. 4 KB, im
Redtdwege gerechte Cntfhivigung zu verlangen bevechiigt feien.
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Der Regievungdrath anerfennt fomit, daf bden Nefurrventen der
Jedhtdroeg offent ftebe, b. . daf dlefelben vor den juftandigen Civils
gerichten auf volle Enijchadigung wegen Eingriffs in wohlerwor=
bene Privatredite flagen fonnen, ofme da ihnen vor dem Ridhter
entgegengebalten werden fhnnte, e3 fel Dereitd durd) bad Gejes
in fie den Givilrichter verbindblicher TWeife entjdhicten oder ange-
ordnet, dap ibnen ein Eutjchidigungdaniprud) dberhaupt nicht
oder doch nicht in wweitevem Umfange, a8 dad Sefels felbft in
Art, 47 anerfenne, juftehe. €3 it baber einfady ba3 eventuelle
Jtedhtsbegebren bder Refurventen in diefem Sinme, b, §. in dem
Sinne, daf den Refurventen der Rechtdweg 1iiber Pringlp und
Meag der Entjdhadigung offen bleibt, gutzubeifen, ohne baf €3
fiir ben vorliegenben [Fall einer weitern Unterfudjung der Bedeu-
fung und Trvagweite der verfaffungdmdipigen Eigenthumdgarvantie
bediirfte, und ohme daj vom Bunbedgerichte ald Staatdgeridytshof
au pritfen wdve, of den Refurrenten, beziehungdweife dem einen
ober ambern derfelben, ein durdy dad angefochtene Sefes aufge-
bobened woblerworbened Privatreht jugeftanden Habe und eine
fachbegitgliche Entjchadigungsforderung wirfliy beftehe. Wenn
ndmlich ber Reglerungdrath ded Kanfond Riwidh unod) angeveutet
bat, dle Bejdhwerde der Refurventen fei jedenfalld verfritht, fo ift
diefe Ginwendung unbegriindet. Denn fofern den Refurrventen ein
Rrivatvedyt der von ihnen bebaupteten Art Gberbaupt zuftand, fo
ift basdfelbe dburd) dad angefpdhtene Gefeh unmmittelbar aufgehoben
worden, da ja, wenigitend nady der von den itrcherifchen Behbrden
dem Gefete gegebenen Auslegung, die Jubaber von Tavernen-
vehten fofort nach) dem Jnfraftiveten de3 Sefeed zur Wiung
periodifcher Wirthichaftdpatente verpflichtet und badurdh bed we-
fentlichiten Jnbalt3 bed von thnen behaupteten Privatredhted beraubt
werden.
Demnach Hat bad Bundedgeridht
evfannt: ‘

Den Refurrenten wird das eventuelle Begebren ihrer Refurs-

jdrift tm Sinne der Grwdgung 3 jugejprochen.

II. Anderweitige Eingriffe in garantirte Rechte. N° 31, 187

31. Arrét du 15 Mars 1889 dans la cause Stirliny.

Ensuite de plainte en date du 24 Sgptembre 1888, adres-
sée par le sieur Rodolphe Wildi et huit consort.s, au fTuge c'le
aix du cercle d’Orbe contre demoiselle Chaddle-Lﬂh,as Stlr-
Jing, capitaine & 'Armée du Salut, pour actes de p'roselyt.:lsme
encfeligion, exercés contre leurs enfants, le pr'édlt mag.lstijat
a renvoyé la cause devant le Tribunal de police du district
b
d%?rfs' son audience du 17 Octobre suivant, et aprés a\foir
entendu vingt-trois témoius, le dit tribunai' a condamné 12}
demoiselle Stirling & subir cent jours d’emprisonnement et &
payer les frais du proces. , . _—
Ce jugement se fonde, en résume, sur les m’otlfs suivants :
Tl résulte des débats que non-seulement Taccusée, ma.fs
encore une lieutenante de Armée du Salut, dO]Elt le nomn’a
pas été indiqué, ont engagé les enfants des plaignants, 5011?;
4gés de moins de 12 ans, 4 se rendre dans le local de 'Ar-
mée du Salut et & y amener leurs petits qamarades.- ’
Le 15 Septembre 1888, les enfants des plaignants étfll@;llt réu-
nis dans ce local & Orbe; ils y ont chanté et accomgh d autgres
actes du culte de PArmée du Salut, sous la directlc?{l de l_a.c-
cusée Stirling. II 2 été bien établi que ni cette derniére, ni sa
licutenante ne se sont inquiétées de demander aux parents
des enfants s'ils permettaient & ceux-ci de fréquejn?;er les
réunions salutistes ; plusieurs de ces enfants av’ale‘nt d’ailleurs,
déja avant le 15 Septembre, agsisté a des réunions semble}-
bles. Par ces faits, demoiselle Stirling esP cqupable de prosé-
lytisme religieux exercé secrotement et & I'insu des chefs de
famille et contre la volonté de ceux-ci, envers leurs enfants;
mineurs; il y a done lieu de Iui appliquer U'art. 1° de la loi
du 22 Janvier 1834 sur la liberté religieuse. ) 7
La condamnée a commencé i subir sa peine au cha,tee‘m de
Chillon, et le 6 Décembre 1888, elle a demandé au Président
du Tribunal fédéral de vouloir ordonner, ensuite du recours



