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33. Urtheil vom 3. Mat 41889 in Saden
Kubn und Hibider.

A, Durd) NUrtheil bed Begirfogerichted Bremgarten vom 25. Fe-
bruar 1888 wurde &. Hibjder, Semeinbdefdhreiber in Dottifon,
Kantond Wargau, auj Angeige ded J. Nauer=-Huber in Dottifon,
eined ,fefr groben und fovtgefebten Bergebend gegen bdie dffent-
lidhe Srdmung” fhuldig erfldrt, und bdafiir mit einer 3weimonat=
licgen Fretbeitdftrafe, einer Geldbufge von 500 Fr. (eventuell
umgumwanbeln in Gefdngnif von 125 Tagen), fowie mit ein-
jabriger Ginjtellung im Aftivbiirgervehte Delegt, und u den Koften
be3 Berfahrend und bed Wngeigerd verurtheilt. Dabei rourde ferner
audgefprodhen 1 ,Dad Obligo ded Angeigerd d. d. 1. Juli 1885,
loutend auf ben Betrag von TT0 Fr., fet in Beaug auf dle
Grdfe der Forderung ved BVeangeigten ald nidt beweidfabig er-
flavt und der Beflagte angewiefen, feine vedytmaipige - Forberung
gegenitber bem Rldger auf dem ordentlidien Civibvege liquid zu
ftellen.” Duvd) Urtheil bed gletchen Serichted vom gleichen Tage
‘wurbe auf Angeige ted ndmlidhen J. Nauer-Huber audy JI. P.
Kubn, alt Avmenpfleger tn Dottifon, eined ,avgen und forige-
festen Bergehend gegen die Hffentliche Ordrung” jdyuldig erflirt
und bafiir ju 4 Woden Fretheitdjtrafe, einer Geldbufe von
300 gr. (eventuell umguwandeln in 75 Tage Gefangnif), fowie
3u den Koften bed Verfahrend verurtbeilt, und e wurde der An-
eiger grunbjaslid) bevechtigt erfldrt, ,die wiberredhtlich von ihm
purd) ben Beangeigten bezogenen Provifionen gegemitber bder Fov=
perung ded leptern tm GivilprogeRverfabren jur Kompenjation u
ftellen.” Gowohl &, Hitbjher ald J. P. Kubn ergriffen ven
Refurd an dag Obergeridht ded Kantond Wargau. Diefed bejtd=
tigte inbefy durdy Urtheil vom 19. Oftober 1888 bdle erftinjtany-
lichen Erfenminiffe, indem e3 lediglich bie itber &. Hitbjcher ver=
hingte einjdbrige Cinftellung tm Abtivbiivgervechte aufhob und
an deren Stelle gwdlfmonatliche Einjtellung bdeffelben in feinem
Gefjchajtabetrich al3 Gejhdjtagent erfannte. Die BVevurtheilung
beider Ungefdhuldigter fhist {ich davauf, diefelben haben in linge-
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vem Geldverfehr mit dbem nzeiger J. Nauer-HPuber unter Ve-
nugung bed Leichtfinnd und fpdter der ,Nothlage” bdeffelben fid
ungewdhnliche, mit thren Leiftungen in Feinem Berbaltniffe fte-
pende, aljo wudperliche BVortheile jugeeignet; dad Gericht evblictt
pierin ein Vergehen gegen die Sffentliche Ordnung im Sinne bded
§ 1 be3 aavgauijhen Suchtpolizeigefehed, indem o3 gleichzeitig
quafithrt, ber gedbadhte Thatbejtand fhnme audy ald ,Berleung
ped Dffentlicdhen und Privateigenthbums” jowie ald ,BVefdhadigung
purd) Migbrandy bdesd Vertvauend” qualifizivt und von diefen
Gefihtapuniten aud unter die Strafbeftimmung deg citivten § 4
fubjumirt werben.

B. Gegen bdie Entjcheidungen bed Obergerichted ergriffen bdie
Berurtheilten &. Hitbfdher und J. P, Kubn den ftaatsrechilichen
Refurs an b8 Bundedgeridht ; fie beantvagen: 8 jelen die
Wrtheile ded aarvgautidhen Obergerichted wegen Berlebung ber
aargauijdien BVerfaffung in allen thren Dispojitiven aujzubeben,
unter Koftenfolge. Sie fithren im Wefentlichen aud : Die aar-
gauifde Kantondverfafjung (§ 19) enthalte, wie dad Bunbdedge-
ridht fdon wiederholt audgefprochen Habe, den Grumdfay nulla
poena sine lege. Nun bhabe der Kanton Wargan in derjenigen
Reit, in welde die den Refurrenten zur Lajt gelegten Thatfachen
fallen (6i3 jum Sabre 1887), fein eigentliched Wudyerftrafgefets
Befeffen ; die begiiglichen Strafbeftimmumgen der bernijchen Gevichts-
fasung won 1761, welde neben dem frithern Sudhtpolizeigefeise
von 1842 gegolten BHaben, fefen bet Crlafy ded Rudytpolizeigefetsed
von 1868 aufgehoben worden ; von da an Bid zu dem im Jabre
1887 erfolgten Snfrajtiveten eined wneuen Tudhergefehed fei der
Wudper im Kanton Aargaw durdy fein bejondered Gejes mebr
mit Stvafe bebroht gewefen, foudern e83 baben nur nody bie
civilvecytlichen BVorjehriften gegolten, weldhe Riidforderung bed
Ueberzinfed gejtatteten. Bei diefer Sadhlage finnen bie Refurven-
ten angefichid bed § 19 K.-B. nicht, wie died durdy die angefoch-
tenen Urtheile- gefcheben Jei, wegen FWuderd mit Strafe belegt
werden. €3 gehe nicht an, den Wudher, wie dle aargauijdhen
Geridhte died thun, unter den allgemeinen Vegriff ded ,Bergehens
gegen die Offentliche Orbnung” im Sinne de3 § 1 bed Hudpt=
polizeigefesed 3u jubjumiven. Der Wudher werde wifjenfdhaftlich
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al8 Berbrechen gegen dle Gefellfhaft, fpesiell al3 BVerlebung der
Gefee de3 BVerfelrdlebend qualifizirt; eine Bergehendtategorie
biefen Jnpaltd aber Tenne dad awrgauifche Sudytpolizeigefets ntdht.
Damit von einem. Vergehen gegen die OHffentliche Orbdnung ge-
fprochen werden fdnne, mulffe bod) jedenfall3 irgend eine pofitive
Beitimmung  ded  dffentlichen Rechtd verlest fein, wad beim
Ludper nicht gutreffe. Set jomit etne Subjumtion bed Wudjers
unter den § 1 ve8 Zudhtpolizeigefesed jchon ausd bdiefen Griinden
unmbglich, fo fithre 3u dem gleichen Grgebeniffe auch bdie Bhifto-
tifhe Jnterpretation. Bur Ieit ded Crlafjed be3 Sudtpolizeige-
febes von 1868, welded die Ludjerftvafen der bernifen Ge-
vidytdlabung aufgehoben Gabe, habe die Dofirin auf Abjdhaffung
ver Wuchergefege itberhaupt hingedringt und Haben eingelne
Gweizerfantone {hre Wudergefelse beveitd abgefehafft gebabt,
Ungefihr gleidhzeitig mit dem Sudhipolizeigefese Habe bem grogen
Rathe audy vev Cntwurf eined Gefetes betreffend Aufbebung der
Sindbefhrinfungen vorgelegen ; im Raufe der Berathungen fei
vorgefdhlagen voorden, in biefed Gefeys eine Strafbeftimmung gegen
ven Wudjer aufgunehmen; died fei denn audy wirflich durch Wuf-
nabme eined § 2 gefchehen, welcher gelautet babe : ,TWer ven
»Jothjtand ober den Leichifinn eined andern dagu bentit, von ihm
»bet Darlehen einen fbermdifigen BVortheil su erlangen, oder wer
yoie Crlangung eined foldhen Bortheild unter ber Form eines
panbern Bertraged verbirgt, ift juchtpolizeilich 3u beftrafen.” Sn
bem ,Borwort” bed Regievungdrathes su vem fraglichen Gefeises-
entourfe vom 31. Wedry 1871 fei in Betreff biefer Beftimmung
bemerft wotben: ,Ein entjchicdener Forvtidhritt Gegt in § 2 bes
#Sefebes, welder ben Gerichten die Mbglichteit bietet, gegen ben
»Budper in wirtfamerer Weife aufjutveten, a3 bdied bidher per
»5all war.” Dev betreffende Gefeiesentiour] jei nun aber in der
BVoltabjtimmung aus unbefannten Griinden verworfen worven.
Aus diejen Vorgingen ergebe [fidh) deutlich, bagg ber Gefepgeber
babon audgegangen jei, su Crmbglichung ftrafrechtlicher Reprefjion
bed Wudherd beditrfe e3 einer Hejondern Strafbeftimmung; jo lange
eine foldye nicht beftehe, gebe e3 dagegen wuv civilrechtliche Sdhup-
mittel. Werm ber Wudyer ald bereitd nach § 1 ded Sudytpolizei-
gefeped gudhtpolizeilich ftrafbar betvachtet worden wire, Jo wire
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§ 2 03 Entwurfed von 1871, welder ja lediglidy dad gleiche
Deftimme, berflitfjig gewefen, und Hatte man jedenfalld nie diefe
Beftimmung  ald eine ,wirflameve” als diejenige de geltenden
FRedhyted begetchnen fonnen. Ob eventuell die Refurventen fich ded
Wudjers wirtlich jhuldig gemadht Hitten, fei vor Bunbdedgericht
nidht niher zu erbriern ; die RNefurventen beffveiten died itbrigens
purdyaus.

C. Der Refurdbeflagte I, Nauer=Huber madht in jeiner Ber=
nefmiajjung wefentlich geltend : et. 19 K.=B. enthalte den
Grunbjalsy nulla peena sine lege nidht; ev fet nicht fowodl fiiv
bad matevielle Strafredht ald vielmehr fiix ben Strafproge von
Bedeutung. Jevenjalld aber verbiete derfelbe nicht die ufftellung
pon Strafbeftimmungen von der Avt derin § 1 de3 aavgauijdhen
Bndhtpolizeigeieies enthaltenen. Die Juterpretation bed aavgaunijden
Sudtpolizeigeleted und damit die Entjdeidbung davitber, ob nady
piefem Gefege der Wudher ald BVergehen ,gegen die Bifentliche
Orbnung” oder gegen dad ,Cigenthum” oder ald Bejdidbigung
purdy , Mifbraudy ded Vertvauend” jtvafbar fei, ftehe den fanto-
nalen Geridhten und nicht dem Bunbdegevidhte yu. €3 fei fbrigend
bie von den aavgauijhen Gerichten dem § 1 bed Buchtpolizeige-
feed im vorfiegenden Falle gegebene Ausdlegung durdsaud ridiig
und jedenfalld moglich. Der Wucher jei im Kanton Wargau von
jeber beftrajt worden, und gelte qudh in der dffentlidhen WMeinung,
tm Recht3bewuptiein ded Volfed, al3 ftvafbar. Der groge Rath
batte jebenfalld tm Jabhre 1868 die gegen den LWudher gevichteten
Strafbeftimmungen der bernijen Gervichtdapung nidht al3 auf-
geboben erflivt, wenn ev nidht angenommen bhitte, dev LWncher
falfe unter § 1 de3 Buchtpolizeigefeed. Der § 2 ded Gefepseds
entourfed vorr 1871 fet nicht defhald aufgenommen worben, um
eine Strafbejtimmung gegen ben Wudjer dfiberhaupt erft aufpu-
ftellen, fondern um eine wirfjamere Schufwehr gegen den Wucher
bersuftellen. Au3 dem gleichen Grunde jei denn audy im Jahre
1887 gemd eimem Poftulate der revidirten RKantondverfafjung
vom Qabhre 1885 ein befondered Wudgergefes evlajfen voorben.
Durd) diejed Gefess habe man den Wuder nicht erft al3 fivafbar
evflaven, wobl aber ihn einer hdartern Beftrafung ald die ge-
wihnlichen Sudhtpolieidelifte wunterftellen wollen. Aud) vor Criaf
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fannt. Aud diefem Grundfage folgt dann, daf ber Ridter nicht
pefugt ift, folde Hanbdlungen, weldhe vom Sefele nicht mit Strafe
Hebroht find, wegen vermeintlicher Wehnlichteit mit gefeplich firaf-
parert Thatbejtdnben ober wegen ihrer Semeinfchadlichfeit und
jutfichen Berwerflichfeit mit Strafe zu belegen. Die Berfaffung
jtellt eben, im  JInteveffe dev Nedptdficherheit und bitrgerlichen
Freibeit ven Grundfay auf, dag ber Kveid ded ftvafbaven Wnvedhts

eingig durd) bad gejdhrichene Recht, 2ag Gefely, beftimmt werde.

Dagegen folgt allerdingd aud dem gedadsten verfafjungsmifigen
Grundfage nidht, daf der Gefengeber verpflichtet jei, die Thatbe-
ftinde ber jtrafbarven Handlungen nadh fhren eingelnen Merfmalen
im Gefege genau zu Gejtimmen ; e8 fteht thm vielmehr trof desd-
jelben fret, von einer genauen gefebgeberijdien Definttion absu-
jehen und bdie Thatbeftinde einfach durch den tedmijdhen Namen
ber Deliffe, ober durd) allgemein gefapte BVerbredyensbegriffe s
umichreiben (. Wmtlide Sammhung IX &, T4 ff. und die dortigen
llegate), Die Anwendung e § 1 ded aargauifchen Buchtpoli=
eigefeed, welder bdle judhtpolizetlich ftrafbaven Thatbeftinde nur
ourdy gang allgemein gebaltene Verbrechensbegriffe begeichnet, ijt
affo an iy nicht verfajjungdwidrig ; €8 ijt audy bad Bunbedge-
it nidht befugt, zu yprifen, ob Strajurtheile, welde in An-
wendung diejed Sefees erlafien werden, auf richtiger Anslegung
Deffelben beruben. Dagegen hat e freflich) zu unterfucen, ob
jolche Urtheile nicht diber die blofe Sefeedanwendung thatfaclich
binaudgehen, o, §. unter dad Gefes Thatbeftdnde jubjumiven,
weldhe davunter {iberhaupt, aud) bei weiteftgehender Ausdlegung,
gar nidht fubjumict werben fonuen, und badurdy eine verfafjungs-
wibrige Guweiterung ded Gebietd bed jtvafbaven Unredhtd durdh
tidhterliched Urtheil {chaffen. :

2. Tie angefochtenen Urtheile evflaven in threm Didpofitiv die
Refurrenten ,eined (fovigefebten) BVergehend gegen dte Hifentliche
Ordbnung” im Sinne de3 Ab]. 5 ded § 1 ded udhtpolizeigefened
fiir fohuldig ; in thren Wotiven bdeuten fie an, eg Ednnte der den
Refurrenten v Raft gelegte Wucher aud) unter die im gleichen
PBaragraph genannten ,Berlebungen ded bffentlichen und Privat-
eigenthuma? oder dle ,Bejdhabdigungen durch Mifbraucy ded BVer-
trauend” fubjumirt werden.

3. Frigt fidh in erfter Cinie, 0b der Wucher im Sinne ber
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Yusbeutung der Nothlage oder ded Leihtfinnes eined Anbern zu
Grgielung dbermifiger Vortheile in Gelgefdhiften ald Delift
Jaegen die Bffentliche Orbnung” begetchmet werden tonme, fo it
su bemerfen : Der Vegriff dev ,dffentlichen Orbnung” ift un-
sweifelbaft ein fehr allgemeiner und verfhiedener, engever und
weiterer, uffajjung fabiger. Allein audy et der weiteft denfbaren
Auffafjung bdiejed Vegriffed fann man dod) gewif ald Delifte
Jgegen die Sffentliche Orbrung” nidht folde Hondlungen bezeidh=
nen, welche yoeber die Sthrung der Rube und Ordnung im Staate
beswecten ober gur Folge Haben, nody dle regelmafige Wirkfamfeit
ftaatlicdher Cinvidhtungen (wie der Rechtfpredhung u. {. w.) be-
einfrichtigen. Jrgend eine Veziehung zur Rube und Orbnung im
Gtaate, ober boch mindeftend zum novmalen Wirfen ftaatlidser
Ginvidhtungen mufp bod) eine Handlung gewifs befigen, damit fte

al3 Bergehen gegen die dffentliche Orvdnung begeichnet und be-

firaft werben Toune. Handlungen, denen e3 an biefer Vegiehung
burdyausd mangelt, divfen, foll nidht fber bad Gefels bhinausge-
gangen werben, nidit ald Bergeben gegen die Hffentliche Orbuung
beftrajt werben, follten jie fittlih aud) nody fo verwerflich fein.
Hienady fanm aber der Wudher gewif nidt ald Telift gegen die
JOffentliche Orbnung” bezeichnet werden; mag man nun denjelben
theoretijch al8 Delift gegen dad Bermbgen oder ald BVerbrechen
gegen bie ,Gefelljchaft,” bie Gejese ded Berfehrdlebend oder wie
inumer begeichnen, ein Bergeben gegen die ,dffentliche Ordnung”
ift er, bet Bugrunbelegung einer jtrafrechtlich nody trgend zu=
lagigen unbd braudhbaven Bedeutung lehteren Begriffed, nicht.

4. Ueberhaupt fann der Wudjer da, wo der Grundfas nuila
pena sine lege gilt, nur auf Grund eined ypojitiven, ihn be-
fonderd mit Strafe bevrohenden Gefesed beftvajt werden. Denn :
@3 ift befannt, dap die WAnfichten fiber die Strafwiivdigfeit ded
Wudherd in der Theorte und in der Sefeigebungdprarid ge-
fhwanft Baben und audy gegenwdrtig derfelbe feinedwegd iiberall,
audy nidht in allen Kantonen der Schiweiz, ald firafbar betrachtet
wirh, Die vhdfichislofe, gemeinjchddli) wirfende Hudbentung
wirthjdaftlicher oder gefbftlicher Ueberlegenbeit jum Schaden ber
wirthjdaftlid) Schwaden oder Leidhtfinnigen, weldhe in bdemfelben
liegt, mag bden Oefebgeber mit gutem Grunde veranlofjen, den
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ater Strafe au ftellen. Die Praxid dagegen ijt, da wo jte
gfg e;ml: @runbia; imlla peena sine ] lege gebﬁunben i?t, nicht
pevechtigt, Ddiefed Grgebnif  durdy er‘fun{te{tg @ufﬁun}ttorﬂt ped
qRudperd unter allgemeine Q}erbrecf)enﬁbegrtﬁ? 'f)erbetgufubr'en.
nnter joldye Begriffe dlirfen bloge, et aud ittthtf)fe@effh@ﬁ
usjdyreitungen bed Bfonomijdhen (Eg_m@mué, deren ‘fotx:a’(m}?b}gs
feit gefepgeberifch verdhieen Bem:t[{etft mer?el} fanm, nidt jubju=
mirt werden, oll nidht dem ber‘yaﬁungsrfmgtgen @.runbfage Fu=
swiber gebandelt werden, bdaf eine Strafe nur aut @runtj Ded
purd) Gefes und daber dem Biivger erfennbar gufagefpzfotl)enen
Staatswillend verhingt verben dilrfe. Died muf im vorliegenden
Falle um fo mehr feftgehalten werden, ald ber Kanton argan
tm Sahre 1868 bie aud friherer Heit ﬁ?erffbm}nenen Eefo@em
Strafbeftimmungen gegen den Wucher, wie fie in der bernifdhen
Gericht3fatung niedergelegt waren, eintfach aufgef)oben bat, nf;tfe
fie bamalg burdy neue zu erfeen, obfdhon 3u {eig,term,F mwenn bie
Strafbarfeit bed Wudherd vom Gefepgeber itberhaupt yeifgebalten
werdent wollte, um §o mehr BVevanlafjung norgelegen batte, ycdé’»
gevabe um jene Seit befanntlich man&;erort‘é. ble Gltern @tra'rge‘—-
fete gegen ben LWucher in dem Ginne unbedingter %Bud{;erfred)ett
aufgehoben wurden. Bei diefer CSadylage fonnte gewip b;cz éB?s_ucf)er
im- Ranton Wargau nur odurd) ein neued bejonbered Strafgefe
wieder gu einer ftrafbaven Hanbdlung geftempelt werden.
Demnad) hat dad Bundedgericht
erfannt:
Der Refurd wird ald begriindet erflirt und e3 werden mithin
bie angefocitenen Urtheile ded Obergerichted ded Kantond Aargau
vom 19, Oftober 1888 aufgehoben.



