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aber Blog pripavatorijhe ober Bwifchenentiheibungen, Beweis-
urtheile ober (bie Hauptiache jelbjt nicht erledigende) Crfenntnifie
fiber eingelne Ginveden u. drgl. (vergl. 3 B. Entjdheivung in
Sadjen Reerleder gegen Bielmann, Umtlide Sammlung Bh. XIV
&. 88 Grw. 3). €3 liegt nun auf ber Hand, dbag dad ange-

fochtene Urtheil ein Haupturtheil in diefem Sinne nicht {ft. Die
Weitersiehung defjelben an dag Bunbedgericht ift aljo nidht fatt-
Baft; vielmehr Fann biefelbe evft gegen dad macd) Durdhfithrung
bed eingeleiteten Beweidverfahrend bon der lebten Fantonalen Jn-
ftang audzujdllende Enbdurtheil evgriffen werben.
Demnadhy Hat dad Bundedgeridit
erfannt:

Auf die Weiterjiehung ded Beflagten wird al3 unjtatthaft nidy
eingetrvefen. ’

III. Rechtsverhidltnisse der Verbindungsgeleise.
Questions de droit o
relatives aux voies de raccordement,

39, Wrtheil vom 30, Mérz 1889 in Saden Frand
gegen Gefellfhaft fiir Demifde Judujtrie

A. Der Borbefiner der Liegenjchaft der Kldgerin an der Hor-
burgftrage in Bafel, Holzhandler WMax Anbdbran, Hatte diejelbe zum
Awede bed Betriebed fetned DHandeldgewerbed dburdy Verbinbungs-
geleife mit bem angrengendert Babnforper bder grofh.-babdifdhen
Staatdbabhn verbunden. Durdy notartalifhen, im Srunbbudhe ein-
getragenen, ALt vom 20. April 1882 beftellte derfelbe 3u Gunften
per Firma Bind{dhedler & Bujd, der RediBoorgingerin ber BVe:
flagten, weldhe von thren angrengenden Liegenfdhaften aud ein
PBerbinbungsgeletfe an fein Wnjdlupgeleife Gevftellen wollte, eine
Servitut folgenden Jnbaltes :

#Die Cigentbitmer der bevehtigten Pavzellen fowie alfdllige
,Dritte, weldhen fte auf GSrund von Art. 4 Lemma 3 ded Bun-
Dedgefeted vom 19. Chriftmonat 1874, ober in Folge Vertrages
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9 ‘ ibr etaened Berbindungdgeleife und deffen ‘)3‘cit='
"Zﬁéﬁ?tﬁﬁﬁn éerbett, faBen bas Redjt, von den fwet
”aitf ner Deloftetern Parzelle Beﬁnbﬁcj@en %"ni@u]gge{ed(sejnr an blg
! <bavifde Staatdbalhn ba3 eine, no_rbhd;gre,_ eleife T :
”gw% Berfehr mit dev basiichen Staatdbahn mitzubenugen, 0=
”lb'renben Anfchluf an dadjelbe mittelit eine3 C%ci)ienenitrange? u
”m;;innen, welcher auf dev belajteten %qgeﬂg pon dem e'rma'bnz
ngn nbrofichen Geleife abjweigt, had fidliche freust unb%t‘n elr;eer,%
”‘Qurbe an der auf der Delafteten “T?av{ge{{e ftebenben Sj;tﬂimase
Znorbei fish nac) dem Rlnbedgeticf)qurtnggi);%eaﬁe@ nady Weakg

ili ngebefteten Plan . '
;;beroielgigfﬂs:;l g;enatf)gn?efn oer Dervedhtigten ﬁtegenicf)g?t?n ein
ge,;:mﬁsumten Rechte i1t bie Befugni inbegriffen, aﬁi bte;e&ugen
”@imicf)tungen wnd Borfehrungen quf- per belafteten Parze ; béi
’:,treﬁen, weldhe dagu dienen, ben Anflup Gerzuftellen un

i augzuiibert. , -
H%gingisg? gfyat bgie Mitbenutung ijt be}'~ Q?Setﬁe 2 gacf)g?ené
,,bCIL’% daburch der Gebraud) bes Betre%enbeg @c?gitegggiffgiw; :Ib

bed @i nmerd der belajteten Pavzelle T : 10.
gbeg@(:;gfgzggépﬁgte miel%eia]'tete I)aﬁ‘en fidy in Ddiefer %}n
Ti,clf)t jowie itberhaupt in Affem, wad Ddie %enugquefieﬁ \r;
”}"d)h;fggeieii% Betrifft, ben Anorbuungen Rer :DBe?bn‘ ion b;.
”gfoﬁbéfaabﬁd)en Staatdbafn u figen, io'met{ ' diefe nu.t! fm
j%unbeégefege vom 19. @I)riftmonatS 18?; ft[n tf«ztn‘fiirttgalgnb.eim

 Rueiihen der Klagerin und bev e agten ;
@i?feri? ggz:ﬁﬁer, ob lepteve verpflichtet ‘ia‘, an bte{ uniezfgfc;&gggi
foften fir bie gemeinjam Benugte'%erﬁmbungége eg{eyi . eg -
tragen, wad pon der Klagerin bejabt, bo ber Betlag gés gtg%{ "
perneint wurde. Mit Klagefdhyrift vom 17, Yuguit 1, g‘g‘{ e
oafer dte SKlGgerin Dbeim EBunbeé’agert_&)te Pent SIntfra% : bzi au%
flagte fei pilichtig gu evtlaven, énftzzx %t%tleri)%gi :{Zem?m% of
ver Qiegenfdhait der Rlagerin, ©e¢ ‘ ryelle
érui;f?u&j:g TSBafeI,, geme'mic‘baftﬁcf) mit der R‘[no;gtemg 5;11;;3&31
Bakngeleifefteecte su Sreivrittel eventuell 3uv ®i 9[ ¢ wgo " gggf’
und fir beveitd entftanbene S%epamtur’fmtfn ; é7 @tg).
(23 Fr. 81 Gt3.) eventuell 14 pld 30 . ¢! ‘f%ft.en .
sut bezahlen, protestando gegen jammelice Progeptojten.
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C. 3n ibrer Bernehmlajfungsichrift beantragt die Beflagte ;

1. 6% voolle fih ba3 fdyweizeriiche Bunbesgericht 3u Cntjdhei-
bung diefer Streitfache infompetent erfliven.

2. Gventuell e3 fei das Rechtabegehren der RKlage ald unbe-
griindet abywweifen,

Sur Begriinduug bes erften Antrages bemerft fie: Die Fivma
Bindfhevler & Bufdh) Hade I. 3. bie Mitbenubung bves auf der
bamald dem Holzhindler Andran gebbrigen Riegenfchaft beftehen-
ben Berbinvungsgeleifes fowie a8 Fedht, ihren Sdytenenftrang
an bdiefed Geletfe angufdliegen, nicht auf Grund bed Axt, 1 Abf. 3
bed Bunbedgefesed vom 19, Dezember 1874 erworben. Die pre=
Baven DBerhaltniffe ved Andran baben einen Baligen Wedsfel im
Cigenthum der Liegenfdhaft vorausiehen laffen, yoobei denn bie
Wbglichfeit nicht ausgeldlofien gewefen fei, bafy ein fpdtever
Cigenthitmer die Liegenfdhaft zu andern Sweden benuben und a3
Berbinbungageleife bejeitigen werde. Wm fidy Biegegen 3u fichern,
babe bie Firma Bindjchedler & Bujeh davon Nmgang genomuen,
bom bem in Art, 4 ABY. 3 leg. cit. ftatutrten Rechte Gebraud)
gu madgen, und Habe fich die Berbinbung mit der babdijchen Bahn
auf anbeve Weife ju fichern gefucht, Urjpriinglicy Habe fie beab-
fichtigt, den Streifen pes Anvraw’idhen Landesd, auf welthem fich
bag Berbindungsgeleife befunven habe, su Gigenthum u ermerben;
ba bied nidht ju eclangen gewefen fet, o babe fie fih die im
Atte vom 20, April 1882 bezeidinete Servitut Beftellen laffen,
wofir fie den Betrag von 6500 Bt besablt Habe, wibrend fie bei
einem Anjdhluffe auf Grund des Bunbdedgefesed nur eine CEntjchidi=
gung von 2543 Fr. 28 Gt3. (= ver Hilfte ber Grjtellungstoften
ber gemeinfdhaftlich benutten Geleifeftvecte) Bitte entridhten miiffen.
Da fonady nicht ein Anfhlug auf Grund bes Bundedgefeses vom
19. Dezember 1874 vorliege, jonbdern ein bingliches Redit, eine
Servitut, o fei jur Entfcheidung von Streitigleiten fiber die
Tragung der Unterhaltungsfoften ber Anlage, weldie der Yus-
bung bev Servitut bdient, nidht bas Bunbdedgericht, fondern per
Fantonale Ridhter Fompetent, Daz Bunbedgericht Habe allerbing3
bie Cntjhdvigung feftzufesen, wenn der Cigenthiimer eines Ber-
bindungdgeletfed auf Grund bea Bunbedgefesed verhalten werde,
bie Scjienen eined neben- over binterliegenden Gigenthiimers an-
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; fen, dagegen Habe e3 nicht die Verghitung fir eine
fdﬂ‘e?f{ti[ 31:&32&%&39@3&&?& u Beftcgnmen' So wenig e_§‘> bei
g?;ﬁngung per Servitut su Feftjebung bgr fﬁ;‘“bieiefﬁe u Ietfteg:
pen  Gntihadigung Dbitte angevufen wevden fdnnen, fc” wenig
finne ¢3 jest einen Beitrag an die 1Interf)artung§f?~ften 'Befnmmen;
Die Frage fei auf dem Boden bed fantonalen Sevvitufenveditd
iben.

5ul§nt§):z%rer RNeplit fihrt dle Kldgevin ricfichtlich der Rf:n:
peten.gfrage im Wefentlichen aus : Wie fidh .fci)on quﬁ §em i\sn
Balte be3 ServitutsbeftellungBattes grgef)e, E)a[je betm %{n‘icf) }tﬁe
per beflagten Fivma an vad fligerijdhe BVerbindbungdgeleife 'baﬁ
Bunbedgefes vom 19. Degember 187@ ald @Funbfage gebtent,
Durd) die Beftellung bder @ervituf fet ba.ﬁ citivte %u@e@ge{e@r
wie fih aud mannigfachen Q}Drfci)riﬁen beﬁe{ﬁen erggfie, nfci)t unt
anwendbar gevoorden. Wenn audy _%rt, 3 beﬁe}fsen’ flir die rec{):
itd;e Bereinigung der bort vorgefehenen BVerhaltniffe ba§ fan'tn—
nale Redht vorbebalte, fo werbe bo_d) babyrcf) bqﬁ' 'a};{gemetne
Pringip ved Art. 4 Abf. 3 ded (Sje}egfé widhi mnbtftg'}r?&. SRaEI)
diefem allgemeinen Pringipe aber babe“ itber 'alIe @ntfc@abtgungw:
fragen, welhe wifdhen tem Cigenthiimer etned .%erbmbungég&
leffe und bdemjenigen entjtefen, meicf)em er %ttben}t@ung und
Unfchlup geftatten miiffe, a3 Bundedgericht 5n"entfcf3e1ben. Seben=
fall3 miijfe die bunbdedgerichtliche ﬁo@eteng fitr Falle der bov=
{egenben Art fejtgeBalten werden. SDtefeIB'e merbf: daburd) md)g
binfalldy, dag der Veflagte behaupte, e fei vo iegter aud Art.
be3 Bundedgefesed und aud allgemeinen @runb]age.n fo[geft_ben
Beitragspflicht an dle uuterbaftungé‘fofte.n der gememicf)attl@en
Geleifefirecte durch) Bejtellung einer Servitut und foﬁﬁmg el@e&
Averfalfumme befreit ; vielmehr mitffe dasd %unbeég'ertcﬁt materie
unterjudien, ob biefe Cimwendung nfxcf) b.en %efttmmut:gen bed
Dienjtbarfeitdvertvaged ober nach q[[geme:men Grundjigen be3
Servitutenvechted beguiindet fei. Wenn Biebet audh fantonaled Redht
anmzuwenden wave, jo wirde ded dody an der Rom'pettmg ieg
Bundedgerichtes nichtd andern, da bieffzé, wo 'eﬁ al3 etmzige Qn-
ftang zu urtheilen Berufen fei, befanntlich Haufig nadh fantonalem
Rechte 31 urtheilen Habe.

g). %gupﬁfaabo madht die Beflagte biegegen geltend : Das
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Recht@verhaltnify wifden den Parteien werde audjchlieplidy durey
ben Dienftbarfeitdvertrag und nidht durd) dad Bundedgefes vom
19. Degember 1874 beberrfcht ; auf leptered Gefets fet im Dienft-
barfeitdvertrage nur ridfichtlicy ded Berbilinifies u Dritten Be-
sug genommen, Die Komypeteny ded Bunbdedgerichted fdnnte im
vorltegenden Falle nur aug ver Spegialbejtimmung ded Art. 1
ALY, 3 ve3 Bundedgefeed vom 19. Degember 1874 abgeleitet
werben. Daber fei diefelbe nur dann begriindet, wenn auch irf:
fich biefe Spestalbeftimmung sur Anwendbung fomme, d. §. wenn
bie Entfchddigungdjumme fiiv einen auf Grund der bundedgefes-
lichen Berpflihtung erfangten Anfdluf an ein Berbindungdgeleife
ftreittg jei, nicht aber aud), wenn die Parteten den Anjdyluf ohne
Subliffenalme ded DBunbdedgervichted durdh jreien, obligatortjchen
oder bdinglichen Bertrag geordbriet Haben. Eniftelien in lepterm
Falle nadbtraghidy Streitigteiten dber bie ju leiftende Entfdddigung,
fo fet fiiv ihre Cntfdheidung nidht das Bundedgejeis, fondern bdie
Auglegung bed wifhen den Parteien abgefchlofjenen BVertraged
und dle MNatur bed durch denfelben begritndeten Rechidverhiltnifjed
mafigebend. Bei einem Servitutenverhiltnijfe jei daber unzweifel-
Baft fantonaled Redht anwendbar und der fantonale Servichtsitand
begriindet.

F. Auf die minbdlichen Bortrdge Haben die Parteten vergichtet.

Dad Bunbedgericht zieht in Crwlgung:

1. Dag Bundedgefes vom 19, Degember 1874 weidt nicht
alle aud Recht3verhiltnijjen an Verbintungdgeleifen entftehenden-
Streitigfeiten dem Bundedgeridhte (al3 eingige Injtany) zur Ent-
jheidbung zu, fondern ftatuirt ble Kompeteny bed Bumbdedgerichted
al3 eingige Jnjtang nur ausnahmSweife, fiic die in Art. 1 AL{. 3
und Art. 9 ALY 3 de8 Bunbdedgefees genannten Streitfille. JIm
Uebrigen ift theil3, joweit es Fragen verwaltungdrechilicher Natur
anbelangt, bder Bundedrath fompetent (J. indbefondeve Art. 2,
14 leg. cit.), theild gelten, foweit e3 privatrechiliche Streitigleiten
betrifit (3. B. fiir Streitigfeiten 3wifden dem Vefiger 2ed Ber=
bindung3geleifed unb der Hauptbahn ausd ben Art. 5, 14 und 412
2e3 Bunbdedgefesed), die allgemeinen Geridhidftandsnormen, d. §.
8 it in erfter Wnie der fantonale Nidpter und nur in lefzter
Smftang, fofern die Borausdfegungen der Art. 29 und 30 O-6.
sutveffenr, bad Bunbedgericht zuftindig.
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9. Sm vorfiegendert Falle fann ﬁc‘f) nux fragen, ob bdie .ijms
etent 063 Pundedgerichted ald einzige Jnjtanz 3uf?Ige ber Sype=
sialbeftinmmung Ded %{rt." 1 ’DIB'f. 3 bes %unbeggeiege§ vomnt
19. Degember 1874 begriindet fei. ’Rad{)' Art, 1 %[BT 3 c15. I)qt1
pad Bundedgericht ,in Grmanglung einer %grftanbfgung bie
Gntjhivigung 3 Beftimmen, weldhe Dbem (.S:tgentf)umer eined
RerbindungBgeleifed won den Gigenthlimern 'f)mterz oder neB?nf
fiegenber Gtabliffementd dafiiv 5u~entrid)te{1 ift, i?ai; er benfe?ben
sen Anfehlup ihrer Schienen an fein Seleife fowie ﬁbeﬁgn iﬁ?}ﬂ)e:
niigung etmgurdumen Hat. €3 wird alfo bgm‘ %unb:eggertcf)te, af)n's
fidy wie in Erpropriationsfacien, bdie Q{urgabf ubertrggen, }ne
Sntjchavigung fejtaujesen, welthe dem @mentbumgr ed %grﬁtns
dungdgeleifes fliv eine thm fraft %ltnbeégef'e}yﬁ nl?lteqenbe Q‘elf-txyng,
besiehungdweife Geftattung au entriéﬁ)teft ijt. ffbte traft @e]egies’%'
pem Gigenthitmer Ded Berbindungdgeleijes nbhege@e S%ed}tégn't:
rhumung aber geht einfach babin, dafp er pen njchlufg an Jein
Geleife und die Mitbenugung deffelben fiir o lange geitgtten
mup, ald eben bie thatiddliden BVoraudjeyungen be‘_r gef'eghcf)en
Derpflichtung vorliegen, fiiv jo lange ingbeionbgre, avL‘S fein LBer=
Binbungdgeleife ald jolches befteht. Dagegen nerpfitcf)tgt ba§ %ur}be&
gefess ben Geleifectgenthiimer nidht, eine @ten}t§arfett an feinent
Grunbitict ju fonjtituiren, duvdy weldpe e ner?tftbert wiirbe, baﬁ
Berbinvungdgeleife yu befeitigen und fein @runb}fgmfv w ariberxnegttz
gen Rwecen au verwenbden. Wird alfo vom Gjeietieetggnff)x{mer eine
berartige Dienftbavteit vertvaglich bejtellt, fo tf)ut’ er died m@t fraft
bunbedgefenlicher Verpflichtung, jondern, jofern nidht ehoa elne fan=
tonalgefesliche Berpflichtung gemdp Art. 3 e %.unbeggeieg?eé be=
ftehen follte, fraft freten Willensentjchluffes. Die Beredhtigung,
weldje ev dem Wertragdgegner einvdumt, it nidyt diejenige, a}lf
weldje diejer fraft Bunbesgefes Anjprud hat, fo@em eine oiel
weiter gehende. Die Gegenleijtung weldhe bem‘@eletieetngemi)umer
in bdiefem Falle gebiihrt, fann daber aud _ nidht gemdfy Act. 1
ALY, 3 ved Bunbdedgefened vom Bundedgervidhie jeftgeieiét, jondern
fie mug entweder durch ein Erpvopriationgverfahren fcm‘tonalen
Redhts ausgemitelt, ober aber vor ben Partelen vertraglid) .b“er:
etnbart werden. Soweit ber BVertrag feine %eftimmunge'n enthélt,
it fiiv bad vertraglich begrindete Rechidverhiltmif gwijchen v
Geleifecigenthiimer und bdent Dienftbarfeitaberechtigten dad fanto=
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nale Sadgenreht mafgebend. Entfteht daber fber den Umfang
der vertraglidhen Gegenleiftung bed Dienjtbarfeitsberechtigten, fber
dte Beitragdpflicht an den Unterhalt der zu Auditbung der Ser-
oifut dienenben Einviditungen unb bevgleichen, nadbiriglih Streit
swifchen den Pavteien, fo handelt e jich babei fiberall micht um
vie Feftitellung der Entfchadigung fiiv eine fraft Bunvedgejebes
vem Geletjeeigenthilmer obliegende RedhtZeinvaumung, fondern um
einen Rechidftreit bed fantonalen Redhted, Die dem Bundedgerichte
tn Wet. 1 AL, 3 cit. ausnahmBweije eingerfumte Kompeteny
greift paher nicht Plas, jondern e3 jind ausfdlieRlid) die fanto-
nalen Gerichte fompetent, Danadh efdeint denn im vorliegenden
Falle die Kompetengeinvebe der BVeflagten al3 begrindet.

Demnady hat dad Bundedgericht
erfanut:

Anf die Klage wird wegen JInfompeteny ded Bunbdedgerichted
nicht eingetreten.

IV. Civiistand und Ehe. — Etat civil et mariage.

40. Nrtheil vom 16, Februar 1889 in Saden
Gheleute .

A. Durd) Nrtheil vom 23. November 1888 hat tas Begirts-
gericht Jmboben erfannt: :

1. Die Cheleute €. werben mit ihrem Begehren um Chejdheis
dung abgewiefen.

2. Die geridhtlichen Koften im Betrage von 235 Fr. H0 Gis.
trligt jebe Partet gur Hilfte.

3. Die aufergerichtlichen Koften werben fompeniirt.

B. &egen bdiefed Urtheil erflirte zundchit die beflagte Ehefran
€., jodann adbhdvirend audy der fligerijhe Ehamann die Weiter-
atebung an dad Bunbedgeridht.

Dev Unwalt bed Kldgerd jtellt heute folgende Antriige:

1V. Civilstand und Ehe. Ne 40. 957

1. Die gwifchen den Sheleuten €, fm Jahre 1882 gefehloffene
he fei ganglich und Ddefinitiv su fcheiden.

9. Dad aud diefer Che Bervorgegangene Kind Anna Wrfuling,
geboven ben 18. Suni. 1883, fei dem Dater zu weiterer Pflege
and Griiehung uzuweifen.

3. Beflagte fei zu verpflichien, an die Pffege wud Griiehung
ped Rinded bid jur Crfiillung ded 16. Altersjabred einen jifr-
lidgen Beitrag von 200 Fr. an den Bater 3u begahlen. (§ 55
6.-P.R.)

4. Beflagte habe den Kldger fiir erfittere Unbill nad) vidhter-
fichem Crmefien 3u entfhddigen. (§ 53 C-P.-N.)

5. Ridterliche AuBeinanderfefung bded ehelichen BVermdgens
aady Mafgabe bed Gefeped. (§ 41 u. ff. C-P.-R.)

6. RKojtenfolge fiiv ble Beflagte.

Der WAnmwalt der Betlagten trigt ebenfalld auf ganzliche Schei-
oung und udeinanderfepung bded eheliden BVermdgend nadh
Maggabe ded Gefeed an, verlangt bagegen Butheilung bed
Kinved Anna Wrfuling an die Dutter und Wbweijung der Ent-
jhdavigungd= und allfilliy audy der Alimentenforberung ded Ehe-
manne3 unter RKoftenfolge.

Dad Bunbdedgericht zieht in Crwdgung:

1. Beive Parteien verlangen vor Bundedgericht, wie vor dem
Begirtdgericht JImbobden, die ganglide Scheidbung. Sie begriinben
biefen Untrag Thereinftimmend damit, baf ein yoeitered Sufammen-
{eben mit dem Wefen der Ehe unvertriglich fet. €3 ftehen fich
affo nidht etwa gwei, beidfeitig auf bejtimmte Sheidbungdgriinde
im Sinne bed Wrt. 46 bed Bundedgejetsed itber Sivifftand und
Ghe geftiste, Chefheidungdtlagen gegeniiber, fondern e liegt ein
gemeinjamed Scheidungsbegehren nacdy Art, 45 bded citivten Bun-
dedgefesed vor. Diefem BVegehren ift nadh dem Wortlaute Hed
UArt. 45 cit. zu entfprechen, ,fofern fich aus den Berhiltniffen
ergibt, bag ein fernered Bujammenlebent der Ghegatten mit dem
Wefen der Che unvertriglich ift.” Dad gemeinjame Begehren
beiber Ghegatten gendigt alfo fiiv ficdh allein zuv Begrimdbung ded
Sdeibungdausfpruched nicht, jondern 3 darf die Scheivung nur
bann audgefprochen werden, wenn dad gemeinfame Begebren durch
Darlegung jolher BVerhaltnifie unterftiist wird, ausd welhen fich
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