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pwiichen dem RKliger und der Firma H. Hengt abgejchloffenen
Gefhafte entfprechen aber, foviel den Aften zu entredmen und
wie benn audh eingele SBeugen mit Ritcfficht auf dle dabei aus-
geftellten Faftuven qugbviidlich evtliven, audh biefer Gefchifta-
figur nicht, fomdern feheinen fich afs gewdhnliche fefte Kaufe ju
qualifisiven, bei welchen dad Eigenthum jofort libergebt und bder
‘Riufer jofort,. ohne Ridficht auf bie Weiterverfuferung Dder
PWaave, mit vem Kaufpreife belaftet wird.

4 St fomit nicht erfichtlich, daf dle vorinftamgliche Cntichei-
pung auf eitnem Rechtsirrthum Berube, Jo mufy bdiefelbe Dbejtdtigt
werverr, TWenn ber Kldger nody behauptet Hat, eventuell fiinde
ihm (wegen faptibfer Faffung bded Afted vom 10. Degember
1883) bdie actio doli ju, fo ift bled nach dem Nusgefithrien
offenbar unbegriinbet ; €8 mangelt efner joldjen Klage bad that-
faliche Fundament.

Demnad) Hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Die Weiterstehung ved Kldgerd witd ald unbegriindet abge:
wiefert und e3 Hat demnadh in allen Theilen bei dem angefochtes
nen Urtheile ded Appellationd- und Kafjationdhofed ded Kantond
Bern vom 28. Februar 1889 fein Bewenden.

63. Urtheil vom 8. Juni 1889 in Saden Fiery
gegen Lebendverficherungdbant Stuttgart.

A. Durdy Wethell vom 9. Februar 1889 Hat die Appellations-
fammer ded Obergerichtes ve3 Kantond Jtiridy erfannt:
1. Die Klage wird abgewiefen.
2. Die Koftenbeftimmung ded evftinjtanglichen Urthetld wird
bejtatigt.
3. Die Stantdgebithe fliv die pweite Jnftang wird auf 150 Fr.
angefet. Die ubrigen Koften betvagen :
12 Fr. 90 Gt3. Schreibgebiihr;
— , 90 , Gitationdgebithr;
2 , 40 , Ctempel;
1 — » Porto.

=

=
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4. Dite yweitinjtanglichen Kojten werden den Kldgern auferlegt,

5. Diefelben Haben die Beflagte im Gangen mit 80 Fr. pro-
sefualifh gu entfchdbdigen.

6. 1. . w.

B. Gegen bdiefed Urtheil ergriffen die Kldger die Weitergiehung
an dad Bunbedgericht, gleichzeitiy aber auch (wegen aftenyivriger
Unnahuten und Verweigerung ded vedhtlichen Sehird) die Nich-
tigfeitbefchwerde an dad fantonale Kafjationdgericht. Die bunbdes-
gerichtliche LBerhandlung winde b3 nad) Entjdheidbung ved fanto-
nafen Kafjationdgevichted audgefest. Turdy Entfdheidbung vom
13. Mat 1889 hat bad Kafjationdgericht ved Kantond Iiirich
pie Nidhtigleitdbejdhwerde ald unbegrinbet abgewiefen.

C. Bet der Heutigen Berhandlung ftellt der Vertveter der Kldger
pie Antrdge: ‘

1. @8 fjei die Beflagte zu verurvtheilen, die Affefuranziummen
aud dent vier mit Fran Dr. Flerh-Mdgeli abgeidhlojfenen Lebend-
verfidyerungdvertrigen Police Nr. 70421 und 70,422 mit e
5000 Fr., Nr. 70,423 und 70,424 mit je 10,000 Fr., jufam-
ment 30,000 Fr, jammt Bind zu 5 9, feit dem 23. Juni 1888
an die legittmivten Policeinbaber, Jpegiell fiir den Fall ded An-
tiitted Ded3 Madhlajied ber Frau Dr. Fierh, an bdie Kidger al3
beren Juteftaterben zu begablen, — eventuell, jofern bad Gericht
pied zum Bufprude der Klage fiir nothwendiy evadsten follte, fet
eine Aftenvervolljtandigung bahin anguorbnen, daf eine neue Be-
weiBaufnabhme durdy Erpertife ither den Grad der Geijtedgejtdrtheit
ber Frau Dr. Fierp und deven Steigerung in der Reit vom
13. bi3 15. Mat 1888 Hattfinde, wobet entweder Diveftor
Dr. Fovel tm Burghdlylt ald Erperte zu beftellen ober aber der-
felbe al3 SBeuge einguvernehmen und ald Erperte ein andever
Srrenaryt, 3.0 B. Tiveftor Schaufelbihl in Kinigsfelven, oder
von Speyer tn der Waldaw gu Dejtellen fei.

) 2. Gventuell fei die Schuldpflicht ver Betlagten nad) richterlichem
Crmeffen hinfichtlch eined Theiled der Klagefumme fejtzuitellen.

Alles unter fblicher Kojtenfolge.

] Der Anwalt der Beflagten bdagegen frigt auf Wbweifung
fammntlicher Bejdhwerdeantrige der Gegenpartet und Beftdtigung
?ef angefochtenen rtheiled unter Koften= und Entjdhibdigungs-
olge an.
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Der vor den fantonalen Snftangen af8 Nebenintevoenient der
Kldger anfgetretene . Bar-Freudweller in Hottingen it trog
gejchehener gebdriger Qabung nidt erfdhienen odber vertreten.

Dag Bunvedgericht zieht in Crwagung:

1. Thatjachlich it aud ben Aften folgended Hervorzubeben ;
Die Withwe Wilhelmine Fierk geb. Nagelt veidhte am 24. Mat
1887 Dei dev givdpevijhen Agenfur der LebenBverfidherungd- und
Griparnigbont in Stuttgart einen Antrag auf Abjdhluf einer
Lebendverficherung ein unbd, da derfelbe angenommen yourde, fam
ein Vertrag 3u Stande, nadhy dem Frau Fievy viev jEmmtlid vom
31. Mat datirte Policen ugeftellt wurden, ywel (Ne. 70,421 und
70,422) fitr je 5000 Fr. und et anvere (Nr. 70,423 und 70,424)
fiitr fe 10,000 Fr. Berfiderungdjumme. A3 Herechtigt zum Be-
suge der LVerficherungdfumme nacdy dem Tode ber BVerficherten ift
tn ben Policen ,der Jubaber diefer Police” genannt, voobel nach
ber in ben Policen abgedrudten BVeftimmung ded § 47 dber Statuten
der Berfidherunglgefelffehaft die Bantdiveftion bdad Nedht, nidt
aber bie Pflicht bat, dle Legitimation ded3 SJnbaberd der Police
au pritfer. Mit Begug auf den Fall ver Selbjtentleibung bejtimmt
ber in ven Policen abgedbrudte § 45 ber Statuten: ,Jm Falle
Joer Selbjtentleibung ober wenu ber BVerjidherte an ben Folgen
yeiner verfuchten Selbjtentleibung ftivdht, fteht bden Betheiligten,
smag bdie That in juredmungdfibigem oder nidht uvedynungd-
Jfabigem Rujtonbe erfolgt jetn, fein rechtlicher Anjpruch auf bdie
o Berfiherungdfumme zu; die Banf gibt aber al3 Abfertigung
#oie geletjteten Pramien abyiiglid) der auf die Police entfallenben
»Dividenden, infoweit diefe Eingahlungen nidht mehr ald die ver-
JJicherte Sunune betvagen, an bie Jnteveffenten juritd. JMur wenn
pouf die Berfihevung nodh nidht dret JahreSpriamien bezahlt {find,
pwitd 1.9/, ber DVerfiherungsjumme ald Koftenerfay in Absug
»gebradt.

LLoenn jedbodh) nach dem Grmeflen der Diveftion die That
s Folge von Geiftesitbrung oder fdhwerer Hrperlider Krant:
yheit verlibt wurde, o wird die gange BVerficherungdfumme ausd-
yoezahlt werben. Gegen den ablefnenden Bejchetd der Direftton
#itebt den Betheiligten die Wnrufung ded BVerwaltungdrathed zu,
sveldher endgliltig baviiber zu Dejdiliefen Hat.” Sn dem wvon dev
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petlagten Gefellichaft indbefondere aud) fm Jahre 1887 audge-
gebenen Profpette lautet dagegen die auf Selbftentleibung begitg-
fihe Stelle fo: ,Auch tm Falle ved Selbjtmorded wird die volle
,Berfihevungdjumme  audbesablt, wenn folher in Folge won
,Geijtedjtdrung oder jhweven Edrperlichen Leiben verlibt wurde
Junter allen Umitdnden aber werden betm Selbftmord. die ge-
,leiftetent. Ginlagen , unb wenn bie Berjicherung gegen einmalige
,Babhung abgejdloffen war, dad Dedungsdtapital, fofern joldhed
,bbfer al8 die Ginlage ift, uriicvevgiitet.” Diefe Fajfung ded
Projpefted ift von dem jitvcherijchen Agenten ber Beflagten audh
in die gedrucften Formulare aujgenommen worden, mit denen ev
oie Berficherten an Bahlung der falligen Prdmien mahnt und fie
sugleich erfucht, feiner Gefellfchajt voeiteve WMitgliever suzufihren.
Wittwe Lilhelmine Fievh bebielt dle Verjiderungdpolicen nidht in
Hinben, jondern fbergab diejelben, theild s Pfanbd, theild zah-
Tungdhalber, verfdiiedenen Gfaubigern, wobel allerdingd gweifelhajt
ift, ob nicht biefe Gefchafte theilweife, in3bejonbdere die Mehrzabl
der Abtretungen jablungdhalber, wegen mangelnver Form ungiiltig
feien. TWittwe TW. Fierh bhatte {dhon feit Lingerer Reit hinter dem
Ritden ifhrer RKinder an der Bdrfe in Wftien u. §. w. fpefulirt
und babel Berlufte erlitten; zu Dedung ihrer Berbindlichfeiten
verfete fie LWerthichriften, weldie jle bet Berwandien und Be-
fannten unter vem Verfprehen balbiger Ridgabe entlefnt Hatte.
Davurdy gerieth fie tmmer mebhr in Schulben und Berlegenbeiten.
Sndbejondere batte fie von einer Baje Frauw Freudweiler unter
vem Berfpredhen balviger Niidgabe einen Kanfjchulobrief itber
36 500 Fr. am 4. Mai 1888 geborgt und denfelben gegen ein
Darleherr von 16,500 Fr. verpfindet, aud weldem fie theild
Wftien anfaufte, theild8 Schulden bezahlte. Sie wurde nun def-

| balb am 8. jowie am 14, 12. und 13. Mai vom Solhne ber

Gigenthitmerin bed Schulbbriefes fowie von deren Schwiegerjolhn
9. Bar=Freudbweiler um Ridgabe ded Briefed ober Dedung be-
ftiemt; je bemilhte fich, indel vergeblich, ben Brief von dem
Glaubiger, dem fie denfelben verpfindet Batte, suriiczuerlangen,
bejtellte dagegen theilweife Decfung (durc) Abtretung von Aftien
. w., aber aud) durch Uebergabe ciner vom betreffenden
Glaubiger mur fiiv einige Beit thr Hinaudgegebenen Lebendver:
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ficherung@ypolice), und gab dad fdriftliche BVerfprechen, den Brief
piz gum 1. Uuguft uviidsugeben. Jmmerhin wurde ihr nody am
15, Mai Vormittagd von Barv-Freudweiler, der, wie ein anderer
Glaubiger, mit gevidhtlihen Sdhritten gedbroht Datte, Iweitere
Dedung abverlangt. AB dle Kinder dev Wittwe Fierh von den
fehwindelbaften Gefdhaften ber Deutter Kenntnip echielten, evjuchten
jie ben Profefior Dr. Fovel wm ein Gutachien fber den Geifted-
suftand derfelben und ftellten, nadppem Dr. Fovel am 13. Mat
1888 bie BVerhangung einer Vormundjdhaft ald dringend noth-
wenbdtg erfldvt hatte, den Anirag auf deren Bevogtigung. Hiezu
fam e3 indef mnidht mebhr. Denn am 45, Wai 1888 madhte
Wittwe Fler, naddem fie noh am Morgen diefed Taged ver-
{dhiedene, theilioeife verworrene, Briefe gefdhrieben, einen mit dem
Berfprechen der Rildgabe erhobenen Schulobrief in threm Bette
verborgen Batte u. {. w., threm Reben durcdh Crivinfen, — fte
fprang Dei Sollifon in ben Jilvderfee, — ein Enbe. Dad Sut-
acgten de3 Dr. Forel, welded bdiejer am 15, Mai nodhy ohne
Kerminify von dem Tobe der Frau Withwe Fierp erftattete, gipfelt
darin ; Gr findet ,eine auf einer gewiffer theild erblichen, theils
Hindivibuell fonjtitutionellen Bajis fidh im RLaufe ded Lebend
Jlangfam entwidelnde und tmmer mebr zunehmende Chavakter-,
oreip. Gebirn- oder Geijtedanomalie, weldhe fich zuerft duvdy eine
Jlappifche  Eitelfeit, fpdter durch auftretende hofterijhe ujdlle
LLund gibt, und bdann allmélig ben Chavafter einer franthaften
JIofterifden Jntriguen= und Ligenjudyt mit wedlofen, ihrem
pnterefie widerfprechenden Handlungen, swedlofem Pumpen und
sebenfo awedlofem Borgen, Affeniicbe und unberechtigtem Hap
pomuimmt, wm jblieRlich eine tmmer gropere geiftige Schwaiche
pund Berworrenheit tm Handeln hervortreten 3u laffen. — Man
JLamn nidit jagen in folden Fallen, wo die Gejundheit aufhdrt
LU wo die Kranfheit begirmt, weil dber Uebergang etn 3u lang-
Jlamer ift. Sider ift e3 aber, baf die Handlungen der Frau
pters nun devart infofiivent geworben find, daf jie deren Trag=
yeite nidt mehr einfieht und fberhaupt nidht mehr anders 3
yoenfer und zu Hanbeln im Stande ijt.” Frau Fierp leide bem=
nady an einem erbheblidien Grabe geiftiger Sdhwodche und Ber=
worvenbeit, weldher jie ouker Stand jebe, ihre Vermbgendange:
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Tegenheiten felbftandig zu bejovgen. JIm Verlaufe bed Sutachtend
wird (ald Crgebnig ber am 13. Mat vorgenommenen Unter=
fuchung) Hervorgehoben, wie bie Withwe Fierh duvchy ihre innere
Nnrube, thren verftdrien, unftiten BUE, theilweife audy vurdy ifre
etwad unorbentlidie Kleibung auffalle. Ueber ihre Manipulationen
jur Reve geftellt, verwidle fie fid) tmmer mehr in [igenbafte
Fiverfpritdhe. Dad Chrgefubl zeige {ich wie abgeftorben. Sie er-
fenne awar jum Theil ihre Febler und zeige Hefonderd Angit,
pag man auj die Spur aller ihrer Befviigeveien Fomme. Aber
bagwifdien vergejje fte e wieder, bejdhulbige thre RKinder umd ihre
Sdwagerinnen und fude ihre Hondlungdweife in ber einfiltigiten,
faglichften Weife zu vechtfertigen, und zeige jich iiber die Trag-
wette ihrer Handlungen gang einjichilosd. Jhre fteveoiypen Re-
pendarten feien, man jolle fie nur madben Yafjen, jie mache Alled
wieder in Ordmung; heute Ubend {hon werbe e3 mit dem ver-
jepten Rapitalbriefe tn Orbnung fein, aber fie vermweigere jeve
Ausfunft ftber den Ort wo fie hn Hingethan, jedenfalld verfept
Habe, Sie behaupte, 65 000 Fr. Vermdgen zu befiben, wihrend
fie in Wahrheit bad Geld fhon lange durchgebradyt Habe . §. w.
Rach dem Tode Per Frau Flevk erflirte Dr. Fovel, von ber
Notaviatdfanglel Biivih um ein Beugnif zu Handen dev Berfidye-
rungdgefelljchaft angegangen, am 12. Juni 1888, daf er, {o wie
be Rrantheit ver Frau Fierh gelegen Bhabe, nidht anjtehe, ihren
Selbftmord ald eine Folge threr geiftigen Berriittung zu erfliven.
Frau Jers fei in Folge ithred vevwirvien Geiftedzuftanved und
ber duvd) denfelben bedingten unjimnigen Handlungen in beftinbiger
imgitlicher Unrube gewejen, woburch ber Selbjtmord exflirt werde.
Die BVerfiherungdgefellfchaft verweigerte indef die Auszahlung ber
LBerfidgerungdfummen, einerfeitd wegen falfcher Angaben, weldhe
dle QVerfigerungdnehmerin gemad)t Habe, andrevfeitd unter Veru-
fung auf Art. 45 der Statuten. Die Prifumtiverben der Frau
Slerg, dle gegenwirtigen Kliger, evwirfien in Folge deflen fowie
mit Ricficht auf ven fonftigen Stand ded Nachlafies einen Ge-
richidbefchlup, wodurdy ihuen die Frift sur Grflivung iber An=
titt oder Ausjchlagung der Grbidhajt Hi3 nadhy Erledigung des
gegen die Rebensverficherungdgefeljhaft su fiihrenden Progefies,
lowie einiger anberer Rechtdiireitigleiten erfrvectt wurde, Wit den
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metften Glubigern, indbefonbere mit benjenigen, weldhe die Bey-
jtherungdpolicen su Pland ober Cigenthum anfprachen, jdloffen
die Prifumtiverben ein bedingted WAffommodement ab, yodurdy bie
Glaubiger fitr den Fall, dak bie volle BVerfiherungdhumme von
30,000 Fr. erbdltlhich fei und davaufhin bdie Kinder der Frau
Tterts die Grbfchaft antreten follten, fich bamit einverfianben er-
-Flirten, bafy diefe Grben bdie BVerficherungdfumme beziehen, und auf
eitenn Theil threr WAnfpriiche veviditeten. ’

2. Bon beiden Yfantonalen Injtanzen ift dle von den Prdjum-
tiverben ber Frau Dr. Ferh erhobene Klage ald unbegriindet ab-
gewiefen worden, von bder Wpypellationdinftang im LWefentlichen
mit ber Begrindung : Die Kldger jeten, wad von der Beflagten
au Unvedht beftritten werbe, aftiv legitimivt. Die Klage begwede
nady dem Wortlaute der Weifung nichtd andered, ald bap bie
Berjidgerungdfumme in  den Nacdhlaf bder verftorbenen Frau
Dr. Ftery einbegablt werde, gany abgefeben von bder Frage, wer
auf dieje Summen Anfprudh habe, die Eiben vder die Fauftpfamd-
gliubiger. Die Klage fei daber al3 eine Fejtitellungstlage aufzus
laffen. § 948 be3 livcherijhen privatrechtlichen Gefepbuches ge-
Ttatte dennt auchy den Prajumtiverben, nody bevor die Frage ent:
{chieden jet, ob jie die Crbjchaft antveten ober nicht, mit den
Erbjdhaftdgliubigern ProzeR dariiber ju fithren, ob gewifjfe Ber-
mbgengbeftandtheile jum Nadlajle gehdven. Was die Houptfache
anbelange, fo jei e3 im hHidjten Grade auffillig, daf der Profpett
er  Berftcherungdgefelljchaft itber die Folgen ded Selbjtmorbed
gang anbere Vejtimmungen enthalte, al3 dle Statuten. Fir bie
Hoftpflicht der Gefellfhajt fei der Profpett mafgebend; auf diefen
Profpeft hin fei der Vertvag abgefdlofien worden; die Statuten
feten der Berjicherten zur Reit ded BVertragdabjchluffed offenbar
unbefannt gewefen. Der Profpeft dagegen habe die BVertragdofferte
enthalten, welche afzeptivt worden fei. Daber Hange die Entfchei-
dung bdavon ab,. ob ber unbejtrittene Selbjtmord der Verficherten
in Folge von Getftesftdrung verdibt worden fei oder nidht. Jn
btefer Hinftcht werdbe nun allerdingd mit Ridjidyt auf bdie Mei-
nungdduferung de8 Dr. Fovel angunehmen fein, daf bdie Ver:
fichevte qur Reif ibrer That in geifiig jevviittetem Buftaude fid)
befunden Habe. Eine andeve Frage fei aber die, ob bdiefe Geiftes-
jthrung dle Urfadie ded Selbjtmorded gewefen fei. Diefe Frage
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Yabe der Richter {elbftindig und ohune an bag Erpertengutachten
gebunbert 31 fein, 3u beantoorten. Nun Habe bdie BVerficherte feit
(angerer Seit fehwinvelhafte Sefchifte etrieben und fei von ihren
Glaubigern gedridngt yoorden ; bie bevorftehende Bevogtigung habe
alle 1hre Sdhwinveleien aufdeden mifien, jo baite vielleidht eine
Ghafffage wegen Vetrugd im Gefolge gehabt. Die Lage der
QPerficherten gur eit der That fei alfo devart gewefen, dafs der
@elbjtmord feine Grflirung finde, aud) ofne bafy man Oeiftes-
fthrung annehmen miite. Trete 3u den Jufern Umijtdnben, welche
pie Qage der Verficdherten ju einer fehr gefihrdeten madhten, nod
ver geftbrte geiftige Bujtand, fo laffe fih der Selbjtmord un-
fohwer evfliven, um fo eher, al3 e3 wenige Fille von Selbftmord
geben mbge, wo der Thater fich nicht in mehr oder weniger ge-
ftovtem Geiftedguitande befinde. Stcher fei, bafz fede BVerficherung-
gefellihaft die DVerficherungsfumme bezahlen wmiiffe, wenn Ddev
Jerficherte in vilig unbewnptem Jujtande Hand an fich felbit
gelegt Babe, 3. B. tm Fieberwahnfinn fich aud dem Fenfter ge:
ftiegt Habe. Da liege feine abjichtliche Abfiivzuug ded Lebens,
fomdern ein Vnglitddfall vor. Dagegen folge nidht, daf, voenn bie
Gefellichaft, wie Hier, die Besahlung der Verficherungdfumme fiie
vent Fall e Selbftmorded in Folge Geijtesftorung verfprochen
Babe, jie in allen den Fallen Hegahlen milffe, wo bdev Berficherte
swar geiftesfrant fei, aber doch nocy einfefen finne, daf bie von
ihm vorgenommene Hanblung den Tod Herbeifithre. Jwifdjen dem
angefitbreen |, Ungliicfall” und Fallen von bev vt ded vorlies
genben legen nocdh) viele Falle, wo der Selbftmord wirtlich bie
Folge der Geiftestranfheit et und der Kaufalzufammenhang deut:
lidh vorliege, nimlich diejenigen, o ber Selbftmbrder gwar wiffe,
baf in Folge jeiner DHandlung der Tod eintvete, wo aber die
Selbitbeftimmung tn Folge eined unwiderjtehlichen Tranged glng-
fich aufgeboben fei, wenn 3. B. Jemand in veligitfem Wabnfinn
fich freugtgen laffe. Jiir foldhe Fille Habe bdie Veflagte fidy guv
Bablung ber Berjicherungsfumme verpflichten wollen, nicht aber
fiiv S&lle wie den vorliegenden, wo bdie geiftige Sthrung nur ein
mitwirfenpes Motiy jur That fei, wo bder geiftige Bujtand nuv
infofern eine Rolle fpiele, al3 die Detveffende Perfon Der Gupern
Smwangslage getittg weniger gerfiftet gegeniiber ftehe, als fonit.
et die Klage jhon ausd diefem Grunde abzwweifen, fo fei nidt
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nbthig su untevjuchen, ob de Beflagte nidhyt, wie fie eventuelf
bepaupte, auch wegen umvabrer Angaben der BVerficherten iiber
thren Gejundheitdzuitand jur Rahlungdverweigerung bevechtigt fei.

3. Der Armwalt der Beflagten hat Heute die Weitergiehung der
Ridger ald unzulifgig dehald Heanjtandet, weil bdiefelbe fich gegen
bag Uriheil ber slivchertichen Appellationsfammer richte, wibhreny
_nidht diefes, fomdern vielmebr die Entjdeivung bed RKafjationsdge-
ricjted vom 13. Mai 1889 bag legtinjtangliche fantonale Haupt-
uribeil fei. Diefer Cinwand gebt vollftandig fehl. Die erwihnte
Cntjcheidung ded fantonalen KaflationBgerichted enthilt Fein Ur-
theil in ber Sade felbft, b. b. lber den -eingeflagten Anjprud,
fonbern enticheidet nur fiber dad Borhanbenjein von Nidhtigteits-
griiuben 5 fie ift alfo, nach feftftehender bundedvechtlicher Praxis,
fein Haupturtheil im Sinne bed Art. 29 O.-@. ; leptinftanzliches
fantonaled Haupturthetl ijt vielmehr bad angefochtene Urtheil per
Appellationsfammer (vevgl. Cntideidvung des Bunbdedgerichted in
Gaden Ruft gegen Staub vom 16, November 1888).

4. Judfidtlich der Kompeten; bed BundeBgerichtes ift nicht
befritten, dafy auj bad jiveitige Redhtdverhilinip johweizerifdhes
unb nicht ehwa qudlindijched . 5. bad am Sike der beflagten
Gefelljyaft geltende deutjche (wilvtembergijche) Recht anwenddar
jel. €8 entfpricht bie3 wobl auc) dem Sinn und Geift bdes
Art. 2 Jiffer 3 und 4 ved8 Bundedgefetsed betrveffend Beauffich-
tigung ven Privatunternehmungen im Gebiete bed Verficherungs-
wefens vom 25. Juni 1885, Wenn aud) dort allerdingd junidit
nur vom Gerichtsftande die Rede ift, fo witd dod) angenommen
werben miiffen, bad Gefe wolle die Verficherungdgefellihaften
verpflichten, fidy fitv die in der Schweiy mit {dhweizeriichen Ber-
ficherten abgefloffenen BVertrige audh dem jehweizerifchen mate-
riellen Nechte 3u untermerfen. Danad) hingt vie Entjdetdbung itber
bie Sompetens de8 Bunbdedgerichted davon ab, ob eidgendijijchesd
oder aber fantonaled Fedht anwendbar ift. Nadh Art, 896 O.-KR.
bletben bi8 qum Grlaffe eined etdgendijiihen Gefeised die itber ven
Berfiherungdvertrag allfallig beftehenden Hefondern Befttmmungen
bed Tantonalen Nedted in Kraft; joweit dagegen derartige Be-
jondere Yantonalgefeliche Lorfdhviften nicht Deftehen, beurtheilen
jich, wie bag Bundedgericht bereitd fiufig ausgefproden Hat, aud
bie Berficherungdvertrige nach ven allgemeinen Veftimmungen ved
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Obligationenvedhted. Dad lvcherifche Recht enthdlt nun wirklidh
pefonvere Beftimmungen itber den Verjicherungdvertrag (§§ 496
i3 D32 ber gegenwirtigen und §§ 1704 ?i% 41740 der ur:
jprimglichen Redafiton ded privatrecyilichen @e}%ﬂwuc’be@) Soveit
piefe Bejttmunmgen v Anivendung fommen, it ??a:% Bundedge-
richt fomit nach Art. 29 ved OvganifationSgefesed nidyt fompetent;
in Betreff derjenigen Puntte dagegen, weldhe durch bie fa.nt.onaf:
vechifichen Beftimmungen nidit novmirt, fondern dev @r{tic@elb'ung
purdy Doftrin und Praxid iberlajfen jind, gelten die au’,ggmemen
Grundiae ded eidgenbdifiichen Obligationenvedhtd, und ift daher
pa3 Bunbedgericht fompetent. Ueber diejenigen verficherunggredht=
Tichen Fragen nun, welde im vorliegenden Falle von den fanto-
nalIen Behbrden entfdhieden worben jind, enthdlt dad Fantonale
Giefets Yeine befondern Befttmmungen, wie denn auch Leine joldhen
por den fantonalen Gevidhten angerufen worden find. Dad Bun=
oedgericht ift daber zu Ueberpritfung der fantonalen Entjcheidung
befugt.

f5.g Die Aftinlegitimation ift vou der Beflagten defhalb beftrit=
tert wordent, yoetl der Anfpruch auf bdie Werftcherungsfumme Een
Erben ded verftorbenen Verjicherten nicht al3 ,,uninerfaﬁuccenn?:
ven” zuftebe, jomdern nuvr af3 ,Singularjuccefjoven,” i'ofern fie
nimlich Derechtigte Jnbaber der Verficherungdpolicen feien, }va'fa
Bler nicht gutveffe. ©3 fteht nun aber doch wbllig feft, daf in
concreto bad Medht auf den Vejug der %erﬁci)erungé’»fummf fir
ben Fall ved Erbichaftdantritted niemand anderd ald benQRIagern
suftefen fonn, Diefe, welche Tbrigend eimgig in ihrer (&tgenid;'a‘ft
al8 Grben auf bie Verficherungdfummen Anjprud eri)_e_Ben, find
fowoBl bie berufemen Grben afd bie nddften SHinterlaffenen bdev
Berficherten und e3 Haben bdiejenigen Glaubiger 31%“beren @um,t('a'n
bie Berficherte Lei Lebzeiten 1iber die Policen verfilgte, ?en Rla-
gern fiir ben Fall Des Grbjchoftdantritted bie SHeraudgabe der
Policen yum Swece der Crhebung der Verficherungdjummen ver-

© fprochen. Die Kldger jind alfo jur Sache legitimivt, Freilidh jind

bie Rlager nody nicht wirflich Crben geworden. Alein jie haben
ja aud) nicht einen Anfpruch auf unbedingte S)Xuégafﬂung‘ er
Berficherungdfummen, fondern nur eine Fejtjtellungs= nber_Bebmgte
Retftungsflage erhoben. Ob eine deravtige Klage zur %e}t{teﬁu?tg
b8 Beftanves von Nadhlafaftiven den (bevufenen) Crben beveitd
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vor dem Crbjdafiantritte ujtehe, 1t ausfehlieflich nadh fanto-
nalem Redhte gu beurtheilen und entzieht fich daher ver Nadhprii-
fung bed Bunvesgerichtes. €5 fann aljo im vorliegenden Fall bie
grage, imwiefern dle BVerfiherungsjumme 3um Nachlafie ve3 BVer-
ficherten gebive, gnzlich auf jtch berufen bleiben und braudyt audh
nidyt weiter unterfucht ju werben, wie e3 fich mit ver Giltigheit
. ber von der Verficherten audgehenden Verfiigungen fiber die Po-
ficen verbalte,

6. Jn ber Hauptjache nimmt die Borinftans an, vie Haftung
ber Beflagten ridhte fidh) nicht nacy ben Beftimmungen be3 (in
bie Policen aufgenommenen) § 45 ver Statuten jondern nach den
bavon abweidgenven Berficherungen ded , Profpetis, swithrend ba-
gegen die erfte Jnftany thre Cntfdeidung im Gegentheil in evfter
Rinte auf den § 45 der Statuten jtigt. Wenn die jweite Jnftany
thre Unftcht damit begrindet, der Profpeft enthalte da3 Bertrags=
offert, durd) bejfen Annabme dev BVerfidherungsvertrag abgejchlof-
fen worven fei, jo it jebenfall3 diefe Begrindbung eine redhtdirr-
thiimlide. Dev Profpeft, weldher erfenntlich an eine unbeftimmte
Wehrzahl von Perfonen gevidytet ift, enthilt fein Bertragdoffert,
fondern eine dffentliche Anypreifung, verbunden mit der Cinlabung
an dad Publifum, der BVerficherungdgefelljdhaft feinerieits Bertrags-
anivige eingureidhen. Dad Vertragdoffert lag erit in bem Vey-
fidherungdanivage ber Frou Fierh und ber Berjidherungdvertrag
vourde burdy die Unnabhme diefed Anivages feitend ver Lerjtche-
rungdgefelljhafjt (vermittelit Aushindigung ver Lolicen) abge=
fdhlofien, voofitr nebenbei aud) noch davauf bingewiefen iverden
mag, baf dad, injofern zweifellod mafgebende, glirdherijche Gefep
(§ 497) fitv den BVerficherungdvertrag vie feriftliche Form ver-
langt. Dagegen fann fich fragen, ob nidht die Betlagte den Jnbalt
bed Projpelted als lex contractus beRhalb wiver jich miiffe gelten
laffen, weil nad) der wvon der Vorinftany offendar unterjtellten
Mittheilung ded Profpeftes an de Frau Fierh diefe Habe annelh:
men Ddirfen mtb~ mifen, bem § 45 ver Statuten yerde von der
LBerjiderungsdgeleljchaft nicht die aus feiner Wortfafjung an fid
hervovgebende Bebeutung beigemeffen, fondern €3 werde berfelbe
vielmehr im Sinne ded Profpettesd dahin ausdgelegt, baf bei Selbjt-
entleibung in Folge von Geiftedtrantheit die Gefelljchaftabehdrben
bie nadh § 45 AL}, 2 dev Statuten tn Ausficht geftelite Auszahlung
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ser Berfiherungsfumme von Red)tBroegen zu bewilligen Haben.
@iner Entfcheidung diefer Frage bedarf e3 inbdef fitr den vorlie=
genvent Fall nidht, da, mag man die Statuten (nady ihrem Worts
finne) oder den Projpeft der Cntjcheidung su Grunde fegen, die
Rlage ftetd abgewiefen werden mup. Wudgefprodhen werben mag
invef immerhin, dap e8 allerdingd, wie aud) die pweite Jnftany
pemerft, febr auffalfend ift, wenn eine BVerfiherungdgefellfchaft in
pen von ibven Ugenten vevbreiteten, insbefonbere bden Werfiche-
rung3bewerbern mitgethetlten, Profpeften Mittheilungen Hber die
Bebingungen ded BVerficherungBvertvaged aufnimmt, weldhe mit
pem Jnbalte der Statuten und Policen niht Hbeveinjtimmen und
paher, fofern bie Berfiherungdgefeljchaft fich nicht wivklich danach
qu verbalten gedentt, geeignet find, Tdujchungen und WMifver-
ftanbniffe su pilangen.

7. ®eht man von dev Wovthedeutung be3 § 45 ver Statuten
aud, fo fann feln Rweifel bariiber obwalten, bap ein Redhtdan-
fpruch auf dle DVerficherungdjumme im vorliegenden Falle nicht
betteht. § 45 UL{. 4 ber Statuten jchlieft den Redhtzanfprudy
auf de Berficherungdjumme im Falle der Selbjtentleibung itetd
aus, mag dle Selbjtentleibung in juvedmungd- ober umgureds=
nungdfahigem Buftande veriibt fein; ald Abfertigung yoird indeR
ble Ricferftattung der Prdmien gewdbhrt. Diefe Beftimmung ift
durdgaud uldagly und giilttg. €3 ftebt in Crmangelung eined
entgegenfiefenden, bie Lertragdfreiheit bejdhrinfenden, pofitiven
Gefeses den BVerfiherungdgefellichajter frel, im Berjicherungdver=
teage zu vereinbaven, daf jie bie Gefabr vorgeitigen, durch Selbjt=
entfeibung Herbeigefithren, Wbjterbend in feinem Falle, aljo audy
vann nicht itbernehmen, wenn die Selbjtentleibung in unguredy
nungsfdhigem Bujtande veriibt werde, NUniiitlich oder redhidwidrig
und daber nady Urt, A7 bed O.=M. ungiiltig it eine devartige
Bereinbarung gewif nicht, aumal dann nicht, wenn, wie im vor=
liegenden Falle, dle Rilfzahlung der besablten Primien gewdhrt
witd. Died ijt denm audy, joweit erfidhtlich in Dofirin und Prayis
be3 Berficherungdrechtes grundfaglich allgemein anerfonnt, wenn
audy de lege ferenda die Weinungen daviiber audeinandergehen,
ob nicht bie BVertvagsfreiheit dev Gefellfhaften in diefer Ridtung
gejepgeberifch bejchrimtt werden follte (. einerfeitd Fid in Sol-
fdhmivts Beitichrift fiir HanveBredit XX, &. 1 u. ff.,, indbefondere
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&. 4b; Vivante, Il contratto di assicurazione, III, &. R09,
Nr. 191 anberfelts% Golojchmidt in feiner Jeitjchrift XXIII . 183
u. ff., XXXV, &. 278 u. ff., Kbnig, tn RBeitfdrift fur {oei-
sertiched Recht, Newe Folge, IV, S. 259 u. if.), wie died Ge-
fanntlid) in dem, in feinen verfichevungdrechtlichen Beftimmungen
aber eben nidht sum Sefege geworbenen, CEntwurfe bed fhwei-
sevifdhen Obligationenvecdhte3 von 1877 vorgefehen war. Jmwiefern
der in Rede jtehenden BVertragdnorm Art. 177 oder 181 DK,
follten entgegen ftehen fdnnen, wie died ber Umwalt der Kidger
angebdeutet Hat, it dburchausd nicht eingufehen. LWenn endlic) ber BVer-
treter der Refurventen noch behauptet Hat, WArt. 45 der Statuten
fel Defbalb unverbindlich, weil er in Abfat 2, enigegen den in
Art. 2 und 13 ded Bundedgefehed vom 25. Juni 1885 aufge-
ftellten Beftimnungen, die Cntjdheidung iiber einen Anfpruch ves
Berficdherternr bem gefeplid) vorgefehenen Gerichiaftande entsiehe und
ben Gefellfdyaftabehbrden vorbehalte, fo geht audh bdiefe Einwen:
pung febl. § 45 ber Statuten enthilt fiberhaupt Feine BVerein-
bavung 1iber den Gerichtditand, fondern eine materielle Bertvags-
norm o er jhlieft fiiv bden Fall der Selbjtentleibung eben dasd
Gniftehen eined Rechtdanfpruched auf die Berficherungdfumme aus.
Danady fann denn Gier, auf Grund ded rt. 45 ber Statuten,
vont einem Anfpruche auf de BVerfidherungdfumme offenbar nicht
bie Feve fein. Denn e3 fteht thatjdchlich feft, daf dte BVerficherte
jich mit demt Bewuftfein und dem Willen dadurd) thren Tod her-
beizufithren, ind Wafjer geftiivst Bat; bejtritten ift o3, of fie
ben felbjtmirdertichen Entfehluf tn uvedmungd- ober ungured-
mingdfibigem Buftande gefapt und audgeffihrt habe; o3 liegt alfo
ungweifelbaft ein Fall der Selbftentleibung vor und nicht einer
bevjenigen Fille, wo gwar der Verfiherte durd fein FHrperfiches
Thun feinen Tod verurfacht, wo aber dennoch Had Borhanbenfein
einer Selbitentleibung negirt werden fann, weil da3 Bewuptiein
ber todbringenden Handlung oder doch threr Kaufalitit tm Aus
genblicfe bev That volljtdndig fehlt (3. B. wenn der Fieberfrante
fidhy tm Delivium aud bem Fenfter ftivst, oder ein Geiftedtranter,
ber fliegen zu fdnnen glaubt, beim Verfuche vom Dache ftitrst,
u. drgl. mebr, §. Kinig, a. a. O.).

8. Ullein quc) wenn die Jufage de3 Profpefted al3 mapgebend
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eracitet und davon audgegangen wirde, bet Selbftentleibung in
golge einer Geiftedfrantheit bejtehe ein Rechidanfyrudy auf bdie
sz;erftd)erungéfumme fo mitjte die Klage auf Grund ved vorin-
stanglich feftgeftellten Thatbejtanded bennod) abgewiefen werben.
Die Borinftang nimmt an, der Sinn der fadxbegughcﬁen Bejtimmung
ve3 Profpefted unbd besiehungdweife ded Avt. 4D Ab]. 2 der Statuten
gebe dahin, ed werde die BVerfidherungdjumme mur dann gefchul
pet, wenn die Getftedlrantheit bie ausdfdiliefliche (ober doch fibermwie-
gende) Wrfache der Selbjtentleibung jei, nidht aber auch damm,
wenn die Geifteditdrung nur a3 mitwirfender Umftand neben
anbern Hauptjachlich beftimmenden Urfachen erjcheine. Diefe Huf:
faffung it nicht vecht8ivvthiimlich. Sugefichert wird, audy im
Profpeft, die Berfiherungdfumme nur fiiv den Fall, daf die
Selbftentleibung bdie Folge der Geiftedfidrung ift, nidht aber oll-
gemein fiir den Fall, dag ber Berficherte jich zur Seit ver That
in einem geiftig mehr oder weniger geftdrten Rujtande bejinbdet.
Die Geiftesftdrung mufp, damit die Verficherungdfumme gefhul=
vet werbe, danad) al$ bie fiberwiegende, entfcheidende Nrfache der
Selbjtentleibuug erfcheinen, nidyt blod ald einr mitwirfenber Faftor,
weldher lediglich dad Wirfjamwerden anberer zum Selbjtmorde
freibenber Meotive erleichtert. TMit anbern Worten, die novmale
Beftimmbarfeit bed Willend durd) Motive, bie Burednungsdfibig-
feit, muf, wie 3. B. bei dem vom Verfolgungdmwahne Befallenen,
der jidy, um feinen Qudlern 3u entgehen, ind Wajfer fHitrzt,
nurdy bie Geiftesfidrung ganglich audgejdlofien und nidht etwa
mur bie WiverftandBtraft gegen gewife, audy gegeniiber geiftig ge-
funben Menfchen wirtjame, Motive in Folge einer getftigen Stirung
in gewiffem Mage abgejchwacht fein. Gerade die von den Rlagern
angevufene Gleidjtellung der Selbjtentleibung in  Folge von
Geiftesftirung mit devjenigen in Folge ,jchwerer Frperlicher Lei-
bem,” ift geeignet, died ju tluftriven. Wenn ein Frperlich fchwoer
Leidender Hand an fich felbft legt, fo wird gewif dle BVevficherungs-
fumme mur dann gefchuldet, wenn bas forperfiche Leiden bdie trei-
benbe Mijache be3 Selbftmordes war, nicht aber aud) bann, wenn
ber fachbesiiglicdhe Gntfhlufy sundchit afd durd) anbere omente,
e Furcht vor duobender frrafrechtlicher Verfolgung, SFonomijdhent
Ruin u. drgl. bedingt erfheint, mag auch immerhin richtig fein,
Xv — 1889 27
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bag ber Verfihevie, in Folge bed jdhweren Edrperlichen Leibens,
piefen Motiven weniger wiverftand3iibhly gegenitber jtand, al3 einy
Gejunber, Ehenfoiventg ift 8 rvedtdivvthiimlid), wenn de BVorin-
ftang angenommen Bat, im vorliegenden Falle fei bie Geiftesits-
rung nidht al3 bie fibevwiegende entjcheidende Urjadhe bed Selbjt-
morbed fonbern nur al3 ein mitwivfender Faftor, neben andern
in erfter Qinie wirfenden Miotiven, der Furdht vor dbem dHfonomi-

“fdhen Ruin, vor dem mit Aufdedung dhwindelbafter Gefdhafte

verbunbenen Sfandal u. {. w. ju betvadpten, Davou, daf e
diefer Aufftellung Rechtdgrundiige itber den Kaufalzufammenhang
verfannt worben jelen, wie Heute audgefithrt worden ijt, faun
nady bem Bemerftem offenbar feine Nede fein. €3 legt davin
viefmehr einfach eine thatjachliche Fefiftellung ded Beweidergebmi-
fe3. Ausd diefen Griimden fann denn auch dem eventuell geftellten
Attenvervollftandigungdbegehren ber Klager nidyt entiprocdhen wer=
dent; badjelbe begwedt einfach die Widerlegung ded worinjtanzlichen
Thatbeftanbed und died ift gemdp Art. 30 Ab|. 4 O.-G. audge-
{dlofien.

9. 3t jomit dag Hauptbegehren der Refurventen abjuweifen,
jo muf oudy vitffichtlich des eventuellen Antraged bderfelben die
gleiche Entfcheidung Plap greifen. Derfelbe ift damit begritnbet
worden, dafy die Segenpartel bie Erflarung abgegeben Habe, fie
fei damit einverftanben, baf dle Geridhte, an Stelle ber Gefell
fdhaft8bebdrben, bad biefen nady AUrt. 45 6. 2 ber Statuten
vorbehaltene freie Crmeffen walten laffen. Wllein eine jolche Crfla-
rung Hat in der That der beflagte Amvalt nicht abgegeben; er
hat vielmehr nur behouptet, eventuell miifte eine Kitvgung der
Berfiherungdjumme gleidjam ald ,Konventionalitrafe” fiiv faljche
Angaben ber Berficherten Plag greifen.

Lemnach bat bas Bundedgericht
evfannt:

Die Weitergiehung der Kldger wird al3 unbegriindet abgewie=
fen und e3 bat demnady in allen Theilen bei dem angefodhtenen
Urtheile der Wppellationsfammer ded Obergerichied bed Kantound
Birvich vom 9. Februar 1889 fein Bewenbden.

VII. Obligationenrecht. Ne 64, 419

64. Arrét du 15 Juin 1889,
dans la cause Usine genevoise de dégrossissage d'or
contre Rambosson el consorts.

Par arrét du 29 Avril 1889, Ia Cour de justice civile a
statué comme suit dans le litige pendant entre parties :

La Cour admet I'appel interjeté contre le jugement du
Tribunal de commerce du 21 Février 1887 ; au fond, réforme
le dit jugement en ce qu’il a déclaré que Rambosson était
subrogé a concurrence de 16 769 fr. 25 c. dans les droits de
I'usine de dégrossissage sur les vingt actions remises en nan-
tissement par Delattre et statuant i nouveau sur ce point,
dit que Rambosson n’est en I'état subrogé dans les droits de
I'usine qu’a concurrence de la somme de 14700 fr., dit que
la différence entre ce chiffre et celui de 16 769 fr. 25 c., soit
la somme de 2069 fr. avec intéréts deés le 22 Mai 1888, sera
versée par 'usine de dégrossissage d’or 4 la caisse des con-
signations pour étre payée & qui de droit lorsqu’il aura été
statué définitivement sur les comptes a régler entre Delattre
et Rambosson, confirme pour le surplus le jugement dont est
appel et condamne I'appelante aux dépens de I'appel.

C’est contre cet arrét que l'usine de dégrossissage d'or a
recouru au Tribunal fédéral, concluant & ce qu’il lui plaise
mettre & néant le dit arrét, avec dépens; subsidiairement,
ordonner qu’il sera procédé & l'expertise préparatoire re-
quise par l'usine de dégrossissage devant les juges cantonaux.

F. Rambosson a conclu au rejet du concours.

Par écriture du 14 Juin 1889, M° Célestin Martin, & Ge-
néve, conseil des sieurs Delattre et Barres, déclare que le
débat actuel concernant particuliérement 17usine et le sieur
Rambosson, il ne se présentera pas aux débats de ce jour et
Se borne & s’en rapporter i ce que le Tribunal fédéral sta-
tuera selon droit, sur le vu des pidces du dossier et sous le
bénéfice des mémes réserves quil a fait insérer dans l'arrét
dont est recours.



