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Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral
prononce :

1° Le jugement renda par le Tribunal de police du Locle
le 24 Mai 1889 dans la cause qui divise le Département fédé-
ral des péages d’avec Henri-Sylvain Huguenin, agriculteur au
Cernil prés les Bayards (Neuchitel) est déclaré nul et de nul
effet. ,

2° La cause est renvoyée au Tribunal de police du district
@’Yverdon pour étre jugée 4 nouveau; ce tribunal aura aussi
4 statuer sur les frais de la précédente enquéte.

II. Ertheilung des Schweizerbiirgerrechtes
und Verzicht auf dasselbe. — Naturalisation
et renonciation a la nationalité suisse.

97. Nrtheil vom 16. November 1889
in Saden Meyer.

A, Rarl WMener von Regenddorf (Kantond Jiividy) wanderte
im Jabre 1880 nach den Beveinigten Staaten von Forbamerifa
aud; furg nadh feimer Wndwanderung yourde itber thn an jeinem
frithern LWobnerte in Unterfivag bei Blividy der Konfurd ver-
hangt, wegbald die Lormundichaftzbehivbe von Negenddor| iiber
feine in Unterftra zuvlicfgeblicbene Ehefrau Auna geb. Glattl
und feine ol Rinber dle Vormundidhajt verhingte. Jm Jabre
1882 folgte die Ehefrau Wieyer geb. Glattli mit ihren beiben
Kindern dem Manne nadhy Wmerifa nady; dort verjtard fie, ebenfo
wie dbad eine ber beiden RKinder. Der iiberlebende Sohn Heinvid)
geb. 1873 blieb fortwibhrend bet feinem Vater. Im Sahre 1885
fiel diefem Sobne jeitend feiner in Unterftrag verftorbenen Grof-
mutter ein Crbe von einigen taufend Franfen an, weldhed in vor=
mundjdaftliche Verwaltung genommen wurde und in Betveff befjen
bie Crblafferin lehtwillig verordnet BHatte, daf e3 nicht in den
Befits thred Todhtermanned Karl Meper gelangen folle. Nachbem
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Karl Meger, ber fich ingwijden ioieber vevehelicht batte, am
14. September 1885 dag Bilirgerrecht ber BVeveinigten Staaten
von Amertfa erworben, vergidhtete er fiir fich und feine Familte
auf fein jdweizerijches Bitegerrecht und juchte mit Sufdift vom
20. Oftober 1885 beim Regierungdrathe ved Kantond Rlvid) um
Entlaffung aud dem giivdherijhen Kantons= und Gemeindebiivger=
redht nady. Der Reglerungdrath theilte diejes Gefudh dem Begivis-
vathe von Dielbor] fiiv fich und zu Handen ded Gemeinderathesd
von Negenddorf und allfallig weitever Bethetligter mit, um nady
Act. 7 Wbjap 1 ded3 Bunbdedgejeised von 1876 uber den Berzicht
auf oa3 Sehweizerbiivgervedt ju verfahren. Der Gemeinderath von
FRegenddorf und ber Begirfdrath von Dielddorf trugen Uberein-
ftimmend darauj an, e3 fei die von Karl Weyer abgegebene Vev-
sicbtBerfldrung fiiv ihn und feine zweite: Chefrau Mavgaretha
geb. LWeber angunehmen, dagegen fei der minderjihrige handlungs-
unjibhige Sobhn Heinrich WMeyer aud dem hiefigen Staatsverbanbde
nidt gu entlaffen. Der Gemeinderath von Regenddor] bemertie
sur Begritndung : Karl Meyer habe dasd BVermbgen feiner eviten
Fraw in furzer Reit nabezu vollftandig dunchgebracht; bei bem
Blivgerrechidversichte begwede er nichtd anbered ald in den Bejik
ped jeinem Sohne zugefallenen Vermbgend zu gelangen. Dev
Begirtavath von Dielddorf fligte bei: Angejichtd ver Sadylage
fcheine 3. geboten, mit der Entlaffung bed Sofned Weeper jolange
auzumarten, i3 berfelbe nady erlangter Boljihrigeit von fid) aud
verbinbliche Grflarungen abyugebent im Falle fet. Ler Regierungs=
rath ve3 Kantond Riividy bejehlof davauf hin am 19. Degember
1885 :

1. Dem Kaxl Meyer wird gemdp § 32 Abfap 2 ded Gemeinve-

- gefeRes von 4875 und Avt. 8 bed begitglichen Bunbdedgefeed vom

3. Juli 1876 die Enilaffung aud dem Gemeinde: und Kantonsd=
beziehungdweife Schweizerbiirgerredhte ertheilt.

2. Die Cntlafjung erfivedt fich nicht auf den minderjihrigen
Sobn Heinridy Meyer geb. 1873.

B. Mit Gingabe d. d. Adelaiva P. O. den 27. Wiai 1889
befchwert fich Karl Meyer nachivdglich betm Bunbedgerichte gegen
Digpoiitiv 2 bder Entfcheivung bed Fegierungdrathes ded Kantond
Biiridy vom 19. Degember 1885; er fucht wefentlic) darzutbun,
bafy thn an dem nacy jeiner Abreife aud Siwich dber ihn aud-
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gebrochenen Konfurd feine Schuld treffe und dag er im Stanbe
fet, feinem ©obue fiv deflen BVermbdgen vollftindige Sicherheit
auf Grunbeigenthum zu beftellen.

C. Der Regierungdrath ded Kantond Riivid) bemerft in feiner
Bernehmlafjung auf diefe Bejdhverde, dap nach den Beftimmungen
per §8 838 und 613 bed glircherijchen privatrechtlichen Sefepbuches
per RKonfurd flir jo lange den Vevluft dver ebelichen und vfer-
lichen Bormundidhaftdrechte yur Folge habe, i3 ber Kridar von den
suftdnbigen Behbrden in feine verlovnen biirgerlichen Redhte wieder
eingefept, Degiehungdweife vehabilitict worden fei. Daf died gegen-
itber vem Refurventen jemald jtattgefunben Habe, werde von dem-
felben weber bebauptet nody nacdhgewiefen.

Da3 Bundedgeridht zieht in Crwdigung:

1. €8 muf fich in erjter Linie fragen, ob die Bejdywerde nicht
wegen Verabfaumung bder fedhzigtagigen Refursfrift ded Avt. HI
0.:6. gnvitdgewiejen werden mitjfe. Died iff indeR 3u verneinen.
Denn, wie bad Bunbdedgericht jdhon wiederholt audgeprodien Hat,
hitte ber Reglevungdrath be8 RKantond Birid), nadydem gegen
ben Bitrgervechtdversicht ded Refurrenten, foweit ed deflen Wirk-
famfeit fitr den minberjibhrigen Sohn Heinvich anbelangt, vom
Gemeinderathe von Megenddorf und vom Begirvtdrathe von Dield-
porf Ginfprache war evhoben worden, fiber diefe Cinfprache nidht
jelbit enticheiven, fonbeérn dle Sache ber Entjdheidung bed Bunded-
geridhtes, al3 ber gefeplich Biesu fompetenten Behdrde, vorbehalten
jollen. Bei diejer Sadhlage fann dem Refurvenmten dad NRecht, die
Gntfdeidung ded Bunbdedgerichted audy jept nodh angurufen, nidht
abgefprodien werbenr, wie benn aud) ber Regierungsvath bed
Kantond Biivich bie Einvede der BVerfpitung ded Refurjed nicht
erhoben Bat.

2. 3n ver Sadje felbjt ift nicht Deftritten, daf ber minderjibh-
rige Sobn Heinrich bed Refurventen mit legterm in gemeinjamer
Haushaliung im Gebiete der Bereinigten Staaten von Amerifa
lebt unb fchon gur et der dortigen Natuvalijation ved Baterd
lebte. Danadh 1jt nidht zu beyweifeln, bai durdh bie Natuvalifation
pe3 Baterd Mever aud) ber Sohn Heinrich da3d ameritanifde
Biivgervedt erward (vergl. Entjheidung de3 Vunbvedgevichted in
Sachenn Bahler vom 27. Apil 1888 Grwigung 2, Amtliche

Samuwlung XIV &. 550). Jjt dem aber o, fo mup die Wir
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fung der dem Bater Mever ertheilten Entlafjung ausd vem fdywei-
erifdhen Biivgerrechie aud) auf ven mit ihm in gemeinfamer Haus-
Baltung Yebendven minderjifrigen Sobn evftvedt werden. Denn :
Wie dad Bunbedgericht bereitd in feiner erwdbnten Entjdeiduny
in @aden Biahler vom 27. Oftober 1888 audgefprodhen Bat,
will ba3 Bunbedgefes vom 3. Jult 1876 al3 Negel den Grund-
fak der Einbeit der Nattonafitht der .in gemeinjamem Haudhalte
sufammenlebenben Familie aufrecht exhalten wiffen. Die minder=
jabrigen RKinder folgen unter den gefeblichen Borvaudiebungen
ipso jure, fraft der Anovdnung ded Gefesed, vem Biivgervedhte ded
Baterd; daber fann denn pringipiell nichtd davauf anfommen, ob
dem Bater die vormundidafilichen Redhte iiber feine Kinder u-
Jtefen, denn diefe folgen dem Biirgervechte bed Vaterd nidht fraft
einer von ihm al3 gefeplichem Stellvertveter in ihrem Namen ab-
gegebenen LWillenBerflivung, jondern befhalb, weil bie Entlafjung
ped BVaterd nady der Bejtimmung ded Sefeed von jelbjt audy auf
fie fich evitvedt, da eben dad Gefets tm Hffentlichen Jnteveffe bdie
Cinbeit der Nationalitdt der sufammenlebenden Familie gevoahrt
wiffen will und daher bdie Cutlafjung ded Vaters (unabbingig
vont Deffen TWillen) audy fiir die Kinder wirfen (Ept. Der Grund-
fas, daf dle Cutlafjung ded Vaterd fidhy auf die mit ihm in ge:
meinfoamer Haudhaltung lebenden minderjihrigen Kinber erftvece,
gilt freilich nicht fehlechthin unbedingt, fondern Art. 8 Abjak 3
bed Bunbdedgefeped vom 3. Juli 1876 behilt vor, daf bdiefe LWir=
fung nicht eintrete, fofern ,qusbriiclide Ausnahmen gemacht
werden.” SBuzugeben ift nun, dbag diefe ,qusdriidlicdhen Audnah-
men” widht etwa von dem zu entlaffenden Famitienhaupte beftimm,
fondern dafy diefelben nur von der ur Enilajjung Fompetenten
fantonalen Behdrde gemacht werden thnnen. Allein auf der andern
Seite ift feftsubalten, daf bdie Deinung bed Gefeped nidht bdie fein
fann, daf bdie fantonalen Behbrven bdurd) Statuirung beliebiger
Ausnafmen die Geltung ded gefeilichen Grundiabed jelbjt in Frage
follen ftellen fonnen. Art. 8 WAbfap 3 will, worauf bie Fajjung
bed Mrt. 9 Abfah 1 Bimweidt, nicht nur eine im Rweifel, mangeld
gegentheiliger Unordnung der fantonalen Behdrde geltenbe, fubfi-
didive Regel aufjtellen. Bielmehr ift davon aqudzugehen, dag das
Gefey auf dle Durdhfithrung ded ihm im Uebrigen zu Grunbde
liegenden Pringipd der Ginbeitlichleit der RNationalitdt innerhalb
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per Famille bet der Entlafjung aud bem Schyweizerbiirgerredhte nur
unter der gleichen BVorausdfegung vevzidhten will, wie bei der Na-
turalijation, alfo gemdf Avt. 3 und Wrt. 2 Abjas 2 ded Sefebes
nur injoweit, a8 beffen Durdhfithrung ,Nadhtheile fiir die Eid-
genoffenjdhait,” b. b, Verwidelungen mit dem Audlande widficht-
fich ber Biirgerrehidverhiliniffe sur Folge hatte. €3 ift bied im
Gefese (Uvt. 8 Abjap 3) 3war nidht auddridlidy audgefproden,
affein der Bufammenbang dejfelben erfordert . diefe Wudlegung :
Der Parallelidmug der einjdhlagigen Beftimmungen iiber Natu-
valijation einev:, BiliwvgerredhiBentlaifung andrerfeitd begriindet die
Sdlufiolgerung, dafy dle ,ausbridlicen Ausnahmen” Hei dev
BiirgerrehtBentlafjung, von welhen Art. 8 Abfag 3 fpricht, dem
gleidien Rwed dienen follen und milffen, wie bdiejenigen, weldye
Art. 3 und 2 IBiffer -2 bei der Maturalifation vorbehilt. Danady
ift e3 aber gewip ftetd unjtatthaft, Ausnahmen von ber NRegel,
bafy bie minderjdhrigen, mit ihrem Bater ujanmenlebenden Kinder
bei ber Biirgerrechisentlaffung demfelben folgen, dann 3u jtatuiven,
wenn il die befreffenden Rinder dad Biirgerredht bed tneuen
Heimatftaated bed BVaterd bereitd evwoorben ift. Demn in diefem
Falle wird ja durdy die BVerweigerung der Entlafjung der Kinber
ein Doppelbitrgerredt und damit dle Mdglidyfeit von Berwide-
[ungen mit dem Huslande gevade geychaffen.

3. Jft fomit bie Befdhwerde, foweit fie die Bitvgerredhtdent-
faffung be3 Sohned bed Refurventen betrifit, fliv begriinbet zu
evachtent, fo hat dagegen dad Bunbdedgeridht die civilvechiliche Frage,
ob in Jolge diefer Entlaffung ble ivcherifchen Bormundidyaftsd-
behdrden vem Refurventen bad LVermdgen jeined Sohned hevaus-
sugeben Baben, ober aber bdiefe Heraudgabe geftiiht auf bas
Teftament der Erblafjerin verweigern fnuen, nidht u unterfuchen,
jondern e3 ift diefe Frage bem Entfcheide der juftdndigen fanto-
nalen Behdrde vorjubehalten. :

Demnad) hat dag Bundedgeridht
erfannt:

Die Befdhmerde wird dbabhin ald begrinbet erflirt, baf der Ke-
gterungdrath bed Kantond Riirich dem Bitrgerrechtdentlafjungs-

gejuche ded Refurrenten, audh infoweit dadfelbe auf den Sobin

Heinridy fidy bezteht, su entfprechen verpflichtet wird.

II. Arbeif in den Fabriken, N° 98, 09

III. Arbeit in den Fabriken. — Travail
dans les fabriques.

98. Urthetl vom 20. Dezember 1889 in Saden Spdrry.

A. A Spdrry, Fabrifant, in Baden, wurde durdy leptinftang:’
liched Urthell bdes Obergerichtes be§ RKantond Aargan wom
19. Juli 1889 wegen ebertretung der vt 41 und 7 ved eid-
gendfjifchen Fabrifgefesed su 200 Fr. Bufe und zu den Koften
verurtheilf, weil in feiner Fabrif Tag fiiv Tag eine Ueberfchrei-
tung bed Novmalarbeitdtages ftattfinbe, indem Bor- und Nad-
mittagd voveitig mit dev Fabrifarbeit begonnen werde, und weil
einn Theil der ven rbeitern auferlegten Bufe nidht im Snterefie
per Wrbeiter verwenbet werde.

B. Gegen bdiefed Urtheil bejdhwert fih A. Spdrey unter Be-
tufung auf Art. 59 und eventuell 29 .-G, beim Bunbdedge-

- ridgte. Er ftellt die Anirige :

1. €3 fei ba3 fantonale angegriffene Wrtheil wegen Berlepung
bon Redyten, weldhe dem Fabrifbejiser durdy basd Fabrifgejes ge-
wibrletitet find, aufubeben. Gventuell

2. €3 fet im Sinne de3 Wnt. 29 .-, 8 Fantonale U=
thetl in dev Weife abgudndern und refpeftive aufzubeben, dak ausdzu-
jprechen fef, bad wvorhandene Wftenmaterial weife yweder eine
Ueberfdyrettung bed3 Novmalarbeitdtaged nody eine gefelwivrige
Bermendung ber Bufpengelber nad). Aled unter Folge der Kojten.

Sur Begrinbung fithrt er aus, das angefochtene Uvtheil He-
tithe auf unrichtiger Ausdlegung ded Fabrifgefeses. Dadjelbe Habe
in gefegiidriger Weife die fir Hiilfdarbeiten (vag Inbetviebfenen
und Yugerbetriebfeen) ber Fabrif erforderliche Reit in die eigent-
lihe rbeitdzeit eingerehuet und feine Riidficht davauf genom-
Men, baf in der Fabrif de3 Nefurrenten den Wrbeitern wm 9 Uhr
Bormittags und 4 Whr Nadmittags Frift su Jwijdenmahlzeiten
gewdbrt werbe. Veriidjichtige man bdiefe Momente, jo liege eine
Ueberfdyreitung bes Novmalarbeitdtages nicht vor. Die Berurthei-
lung wegen gefewidriger Berwendung von Bufen ftige fidh da=



