B. Civilrechtspflege.

Temmnad) hat dag Bundedgericht
evfannt:

Auf bie Weiterziehung de3 Kligerd wird, {oweit bdiefelbe fich
gegen bad Crfenninip ded Kaffationdgerichted bed Kantond Jiivid)
vom 16. September 1889 richtef, nidht -eingetveten. Dagegen
wird de flagerijhe Weitersiehung, joweit fie jid) gegen dad Ur=
theil der Wppellationdfammer def Obergevidhited bed RKantonsd
Biivich ridhtet, dabin al3 begrindet erflivt, daf der Beflagte in
bdnderung der Difpofitive 2 und 4 bdiefed Urthetld verpflichiet
wird, dem Kldger fiiv den gelieferten Wein 1546 Fr. 60 St3.
(eintaufend finfhundert jechd und viergig Franfen finf umd
fechsig Rappen) nebjt Bind zu fedh3 Progent feit 15. Degember
1887 zu bezablen, die Wiberflage dagegen (foweit thr nidht duvd)
bie Entfdeidbung fiber die Haupiflage Redynung getragen ift) ab-
gewtefen wird.

144, Urtheil vom 9. November 1889 in Saden
Braunjdmweig gegen Suter.

A. Durd) Urtheil vom 7. Juni 1889 Hhat dad Handeldgericht
be3 Rantond Hiridy erfannt:

1. Der Betlagte it jdhuldig, an den Kldger 28,248 Fr. 85 €13,
nebft Bind zu 6 %/, feit 30. Mary 1889 zu bezabhlen;

2. Die Staatdgebiihr ift auf 400 Fr. feftgefebt;

3. Tie RKojten ded Progefies jind vom Beflagten 3u tragen.

4. Derfelbe hat den Kidger im Gangen mit 150 Fr. prozefua=
lifeh zu entfchidigen.

B. Gegen bdiefed Uvtheil evgrifi ber Beflagte die LWeiterziehung
an dad Bundedgericht, indem er den Wntvag anmeldete: €3 fei
bie Rlage bed ©. Suter dahier ganglidh) abzuweifen, unter Koften
und Enifchdbigungsiolge. Bei der Bheutigen BVerhanblung wicder=
bolt der Bertreter ded Veflagten bdiefen Anirag, indem er die vor
ver fantonalen Jnjtany geftellten Beweidanirige aufrecht halt; er
eflart, baf er in quantitativer Begiehung bdie vovinftanslidy von
ihm bejtrittenen Provifionsberechnungen ved Kligerd nicht mehr
Beanftande,
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'Eber LBertreter bed Kligerd und Refurdbetlagten trigt auf Ab-
weifung ber gegnerijchen Bejdywerde und Beftdtigung ded angefod-
tenen Urtheild unter Rojten und Entfchidigungsiolge an; eventuell
wave eine Aftenvervollftindigung su veranftalten, ,

Dag Bunvegericht zieht in Crwdgung:

“1. Dev Beflagte, welcher al3 snbaber eined Fellhanbdels und
@:ﬁeﬁenge[d)&ftei’a im  Hanbdel3regifter eingetragen ijt, jtand feit
IcuTgerer Beit mit dem RKldger, weldher das Bantiergemwerbe be-
trgbt, in Gefhifteverbindung, indem er burdy denfelben al38 Kom-
mljﬁ'on&r Gin= unb Berkiufe von Werthpapieren auf den Plagen
31}1‘@ und Parid vornehmen lieg. Die Gefchdftdabichlifie in
3311?1&} evfolgten nach) ven Statuten und Ujangen bder Fiirvcher
Gﬁeftenbﬁrie, biejenigen auf dbem Plage Paris nady den Wangen
der Parifer Birfe. Jm Februar 1889 waren in Sitrich fiiv ven
Beflagten 75 Stitf Nordoftbabn - Stammattien, 25 eidgenBfjifhe
Bank- Attien, 50 Schweizer Unionbant- Aftien auj Enbe Mirz
veportivt worben.  3In Parisd Hatte der RKldger lout feiner auf
Cnde  Februar  aufgeftellten Abrecdhnung  fitr den Beklagten
100 Stiit Rio Tinto- unp 200 Crédit Lyonnais-9ftien gefauft
unb reportivt, aud weldgem Gejdhifte fich ein Salvo 3u Gunften
bes Rligerd von 6470 Fr. 85 G13. oder, nady Abredynung einer
bem Beflagten am 5. Mér; 1889 gutgefdhricbenen 3ahlung von
5000 Fr., ein foldger von 1470 Fr. 85 ©13. ergab. fLaut Redy-
nung@abjhlup auf 15. Mirs 1889 Bat ber Kidger ferner fiir den
Betlagten in Paris ein Reportgefdhiit auf Ende My fiber 200
Utien Crédit Lyonnais und 100 Lombard abgefhloffen, ausd
weldpemn fidh ein Salbo von 12,257 Fr. 60 Gt3, 3u Gunften ves
Rldgers ergab. Bei Uebermitthing biefed Rechnungdabijchlufies
(mit Schreiben vom 15. Miry 1889) bemerfte ver Rldger, dag
ev leftern Betrag bid morgen Bormittag erwarte, Sdyon frither,
10' mit Briefen vom 7. und 14. Mirz, Hatte ber Klager, weldhem
fetnerfeitd von feinem Pavijer Agenten Dectung abverlangt wor-
den war, auf die eingetretene Baiffe hinweifend, vom Beflagten
Ledung verlangt, suerft im Betrage von 5000 Fr., Tpiter in
ber Hidbe von 10,000 und fdhlieplich von 20,000 Fr. und gulest
angedrobt, daf er fonft die Pofition in Parid Hquidicen miiffe.
Auf diefe verfdhicvenen Sufdhriften blied ver Kldger ofne Anhoort,
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yie ber Beflagte behauptet, defhalb, voeil lehterer am 7. My
fdwer franf geworben war. Der Kldger gab daber feiner Dro-
hung Folge und begann zu lquidiven; am 20. Mirz geigte e
pem Beflagten an, daf er fir ihn 75 Nordojtbabhn- Stamm:-
aftien per Ende bdied verfauft Habe (und war an jidy felbft);
am 24, Miry benadyrichtigte er denfelben vom Berfaufe von 100
Crédit Lyonnais in Pavig per Ende bled. WUm 22. Mdry fhried
er, baf e3 ihn in Critaunen fee, auf feine Bujdrift vom 20, obne
Untwort geblicben zu fein; da Beflagter thm abjolut Feine Dedung
geleiftet habe, o fei ev gegroungen, feiten3 feined Agenten in Paril
dle Pofition u vertleinern, wad er ebenfalls hier in Bividy ge-
than Habe und glaube, bi3 dahin nidt jhlecht gethan zu Baben.
Nun nabe aber die Lguidation per Ende MWivy und er frage ba-
Bev den Beflagten an, ob derfelbe zu lquidiren ober gu begiehen
gedenfe, da e3 thm unmbglich fei, feine Pojition ohne bdie ver-
langte Decfung weiter 3u flihren. Wm 25. Miry evdffnete ver
RKldger, — mnadhbem er ingwijden weitere BVerfiufe am Plage
Partd jowohl al3 am Plage Ziliridy gemeldet, bei weld) Tepteven
er vegelmipiy al8 Selbjtfaufer eingetveten war, — dem Beflagten,
bafs, wenn er bid jum 26, Wbendsd feine Dedung habe, er deffen
ganze Pofition Hauidire und daf er, falld er 58 zum 28. Por-
mittagd feine Bablung echalte, gerichtliche Scyritte thun werde.
Um 28, Marg dbermachte der Kidger dem Beflagten bdie Liqui-
dationdrednung fiiv Ende laufendenr Wonated Begliglih ber Ge-
Jhafte auf bem Plage Riivich, weldhe mit einem Saldo von
10,446 Fr. 40 Gi8. 3u Guniten ved erjtern jhlog; am 30. folgte
bie Yiquidationdredynung per ultimo Mdrz iber Anfauj und Ver-
fauf in Partd von 200 Yftien Crédit Lyonnais, 100 Lombard
and 100 Rio Tinto, welde mit einem Defigit von 11,373 Fr.
60 G13. {dlof. Davon bradte der Kidger 7299 Fr. 60 Gis.
i 50 Rigibahn=Aftien in Abzug, weldhe er ausd dem Depot ded
Betlagten verfauft Habe. Die fraglicdhen 50 Stid Rigibahn:
Wttien hatte ber Beflagte Ende Februar 1889 vom Kliger zu be
3ieben; diefelben yourden aber, nach ver Darftellung bed Betlagten,
dem Kliger auf jein BVerlangen ald Decfung belaffen. Aud ver
Pacifer Lquidationdredynung per ultimo Miry ergab fich vemmad)
ein Pafiivfalbo von 4074 Fr. zu ften ved Betlagten, fo tab

1L. Obligationenrecht, Ne {11, 7 807

beingufatftmenrecf)nung ber Salvt der Parifer Liquidation per medio
Miry mit 12,257 Fr. 60 Gt3. und per girvcherifdien Liquidation
per ultimo Wy mit 10,446 Fr. 40 Gi3. fich auf den Liquida
tionen ein Gefammipafiivfaloo von 26,778 8T, Berausftellte, deffen
umgebende Regelung der Kliger verlangte. Am 1. April 1889
nun aber evwiderte endlich der Beflagte vem Rldger, e3 feien thm
heute die fdmmtlichen wihrend feiner  Rvantheit eingegangenen
RPrrejponbengen be8 Rligerd vorgelegt worden, er anerfenne in-
befy bie ofne allen Auftrag vorgenommenen Berfdufe ved Kidgers
ul}b beffen Liquidationdredhnungen nidht; er Habe feinen Augen
nidyt getvaut, ven fligeriidhen Briefen su entnehmen, wie ver Rldger
mit feiner (be3 Betlagten) Vofition wikrend deffent johwoever Rrant:
I)eft berfabren fei; er erfuce ven Rlager in deffen eigenem Snte-
veffe, bie Sadje vuben u laffen 6id er wiederhergeftellt fei, um
banyt de Sadhe auf giitlichem Wege sromen su tonuen. Eine giit-
licge Cinigung fam aber nicht ju Stanve und o3 Hagte daber der
Kldger am 25. Wpril beim Handeldgerichte Jitrich auf Bezablung
von 1470 Fr. 85 Gts. laut Gonto-Current-Abjchluf vom 5. Mirg
biefes Jabred nebit 3ind yu 6 0/, feit vem genannten Tage 26,778Fr.
Liquidationsfalbo ju Gunften des Kligers faut Wbredhynung vom
30. Mdrz 1889 nebft Rins u 6 % feit diefem Tage.

2. Jn rechtlicher Begiehung Hat der Betlagte gegen die Elige-
vifchen Forderungen wefentlich eingewendet: Der Kldger jei gwar
bevechtigt gewefen, Bablung der auf Gnve Februar und WMitte
Miry verfallenen Salvi u verlangen (an Deren  Bezablung
nur die Kranfheit den Beflagten verhindert babe); bagegen fei ev
nidt bevechtigt gewefen, Dedung fitv die penventen Gefchifte zu
begefjren, nadbent er einmal deven Ausfiirung fibernommen Habe,
ohne fiy Dedung geben oder verfprechen g laffer. Nad den
von thm angenommenen Wufirigen fei der Klager verpflichtet ge-
wefen, dem Beflagten eine Anzahl Paptere auf Gnve Medry 1889
gu liefern. Bur Srfiiliung biefer Berpflichtung Habe er aoar Bor=
Eehrungen getvoffen, da ev die betreffenden Papieve angetauft Habe;
allein bdiefe Borbereitungen Habe er durcy bie vorgeitige Qiquibation
Jelbjt wieder ju nichte gemacht. Defhalb, da eben der RKikger
Gnbe Mirs nidht geliefert, alfo feinerjeitd ven Bertvag nicht ecfitllt
babe, brauche Beflagter fiv die Differens auf bem Liquidations-
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fonto per ultimo Miry nidht aufsufommen. Tad verfragmwidrige
Berhalten deg Kldgers mache denfelben aber aud) fc@ab@eriatg,:
pilichtig. ©v wlve verpflichtet gewefen, vie Papieve gur Lieferung
am Grifilfungstage (Gnde Mirs) beveit su Halten und abjuwarten,
0b der Beflagte reportiven oder Hquidiren wolfe; bag der Betlagte
wegenn Krantheit die fligerijhen Briefe nicht Seantortet und ?ag
ev feine Decung beftellt Habe, BHabe den Kliger nicht beredhtigt,
porgeitig gur Lquidation ju jdyreiten unbd bie ju liefernben Papiere
ofne Auftvag zu verdupern. JIm Jntevefje ded %e“f[agtetf, un
biejem die Difpofition itber bad Gejbdft su ermdglichen, Batt:a er
dte Reportivung wihlen follen. Dev Schaben, weldher dem Kildger
erwadifen jet, werbe bevechnet auf 6820 Fr. plus TOO plus
6000 Fr., niumfih 6820 Fr. Mindeverld3 dev Papiere in i&o}ge
verfrithter (b, §. jhon vor Gnbe Miry vorgenommener) Berdupe:
rungen, 6000 Fr. Mindbererldd, weil die Papiere in gu gro{;e_n
Quantitten gleichzeitty auj den Markt geworfen und ein Theil
bavon nicht offiztell verfauft worben e, und 700 Fr. lScﬁaben:
erfa fiiv den Berfauf ber HO Stird %(rtﬁ:&tigiﬁa@p:%[f'tt?n, U
weldhem der Kldger Teinenfalld berechtigt gewefen fei. Dieje For:
berung werde gegeniber ben Hagevtichen, an fidh anerfanuten,
Galboforderungen fliv Enbde Februar und Mitte Vedrg gur Som=
penjation  verftellt. Sm LWeitern werde eventuell, wenn dem Be-
flagten auch die Diffeveng per Ende Wiy follte in Redhnung ge
bracht werden, gur Kompenfation eine Forderung von 24,022 o
50 Gt3. gejtellt, fiiv Mehrerld3, welden eine erfij Enbde %[p‘rtI
porgenommene Liquibation ergeben BHitte, Habe der, Klger ein=
mal al3 neg. gestor bed Beflagten fich geviven voollen, fo batte
er, angefichtd der Sachlage, unbd gwar gerade angefichtd der eins
© getretenens Baiffe die Reportivung auf Ende April vornehmen
jollen, wad auc) jehr wolhl mbglich gewejen wire. ‘
3. Die Borinftang jtellt auf Grund dev wijchen den Pavteien
gewedfelten Kovrefpondens feft, dafp dem Kldger von Unfang an
nidgt ein bloger Cinfaufsauftvag fei ertheilt worden, mit deffer
Yusfithrung er feine Pflicht erfiillt gehabt Hhitte, fondern baf von
pornfevein in Ausfidht genommen worden fei, daf er bden furd
ber betveffenven Papieve su iberwadien und audh die gufitnftige 2(B=
widelung ded Gefchafted (fitr welche der Weg der Birfen-Liquidation
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in Ausdjidit genommen gewefen fei), unter Ginbolung ver Snfteut-
tionen bed felbft birfenfundigen Beklagten, su bejorgen habe. Nadh=
bem ber Rldger fich wieverholt vergeblich Gemitht abe, Beftimmte
Jnftruttionen Seitend ded Beflagten su erlangen, habe ev an-
nehmen diirfen, der Beflagte ftelle dad eingujchlagende Berfabhren

- feinem Grmeffen anfeim. TWenn bdaher der Kidger, nachber er

auf feine verjdyiedenen Anfragen und Mabnungen an den Be-
flagten, Deckung su verfdhaffen, ohne Unbwort geblieben, 3 an-
gefichtd der finfenden Temveny ver Kurfe angegeigt gefunden Gabe,
sum Berfauf der Papieve u {dreiten, bevor ein nodh grdfever
Sdhaben eintrete, jo finme thm der Bormowrf auftragdwidriger und
unjorgfaltiger Gefhaftafihrung nidht gemacht werden, um o
weniger, al8 er in feinen Bricfen auf diefen, nady feiner Anficht
eingig mdglichen, Audgang hingewiefen Habe. Gr habe angefichts
pe3 Stilljhiveigend ves Beflagten flglich annehmen diivfen, vers
jefbe Habe gegen die Art und Weife ber Erledigung der pendenten
Pofition nichtd einguwenven. Wenn audh der Beflagte Franf und
an perfdnlider Beantwortung der Briefe bed Kligerd verbindert,
bied audy bem lebtern befannt gewefen fein mbge, Jo dnbdeve died
body Bieran nidytd. Cin im Flrmaregifter eingetragener Kaufmann
fet verpflichtet, fitr bdie Falle perfdnlicher Berhinderung fiir Stell=
vertretung 3u jorgen, jumal wenn er an der Birfe Spefulationsd-
gefchifte in demt Umfange betreibe wie der Veflagte. OF ein Freund
ve3 Beflagten, Lang, beim Kliger Sdhritte gethan Habe, um ibhn
sum Buvarten mit der Liquidation ju bewegen (wie Beflagter be-
baupte) , fei gleihgiiltig; benn e fei nicht bebauptet, bafy Rang
Bertveter ved Beflagten gewefen fei. Dad BVerfabhren de3 Kligerd
fei baber ein in ben Werhdltniffen begriindeted gewefen und e3
tonne fidh nur nody fragen, ob die vt der Durdfiibrung der
Liguidation af8 unberedhtigt und bie Jnteveflen ded Kommittenten
fchadigend erjcheine. Wuch died fei su verneinen. Wenn der Be-
tlagte fich baritber bejchwere, bag ver Kldger die Bapieve felbit
und nicht, wie nacdh § 9 der Wiangen bder Biivdher Effeftenddrie
fiie @refutiondverfiufe vorgefhrichen, durd) dag Birfenfomite ver-
fauft Habe, fo erledige fidh diefe Gimwendung dadurd), dap €3 fich
bier gar nicht um einen Erefutiondverfauf, jondern um einen im
Rahmen ved dem Kommiffiondr ertheilten Wnftrages enthaltenen,
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tm Sutereffe de3 SKonumittenten vovgenommenen Liquidationdver-
fauf Handle. Ferner ftimmen bdle {immtlihen vom Kliger in
Rednung gebrachten BVerfaufdpreife mit den im Kurdblatte der
Riiecher Cffeftentinfe citivten Kurfe fibevein, und ed erledige fich
audy ver Borwurf, daf der Kldger su grope Quantitdten gleidher
Papiere gur namlichen et auf dben Martt gebracht habe, dadurd,
bap bie Furcht vor weiterem Preigriidgang ein bejchleunigted Han-
beln gerechtfertigt Habe, TWad fpeziell den BVerfauf der 5O Wrth-
Rigibahn-Attien anbelange, weldhe der Kliger ald Hinterlage ev-
halten Habe, o habe bderfelbe diefe allerdingd nicht von jidh aud 3u
Geld madyen begiehungdweife an {ich zieben divfen, jondern Hitte
fich aus ven Titeln nur alffdllig auf vem Wege dev Realifiruny eined
Faujtfanded decen dinfen. Alfein ein Schaben fet aud ver Ver:
Guperung nicht entjtanden. Der Beflagte jtelle einfach davauf ab,
baf der Kurd der Arth-Rigibalhn-Aftien am 30. Mdvy bedeutend
geftiegen gewefen fei; allein auf ben Kurd vom 30. Wdry Ednne
e3 fiberall nicht anfommen, da der Kliger, wenn dev Berfauf der
Titel ein migbraudhlidher gewefen fei, diefelben audh am 30. Mirz
nidyt Habe verfugern diirfen. SHeute nun aber ftehe der Kurd ver
Arth- Rigibahn - Aftien noch unter dem dem Beflagten angered=
neten Berfaufdpreid und e3 Habe dephald Beflagter bie Offerte bed
Kiagers, ihm die HO Aftien wieder ur BVerfilgung Halten zu
wollen, zuriidgemwiefen.

4, Diefen Ausfithrungen der BVorinftany liegt ein RNedytdivethum
nidht gu Grunde; auf Grund ded feftgeftellten Thatbeftandes erfdeint
vielmehr die getroffene Enticheidung al3 begrinbet. Die Einvede bed
Spield ijt nicht aufgeworfen. Jm Uebrigen ift durch bie Borinjtany
thatfachlich und ohne Rechtdivethum feftgeitellt, baf bem Kliger vom
Beflagten nicht einfach eine Einfaufdfommifjion ertheilt, jondern
berfelbe vielmehr beauftragt war, die Bewegung der Kurfe bid jum
Stidhtage tm Auge zu behalten und die hwidelung ded Gejchif-
te3 gemdp den Jutereffen und den in Ausficht genommenen fernern
Snjteuftionen ded Betlagten zu bewirfen. Ob ber Kldger vem Be:
Hagten gemdf Art. 446 O.-R. al3 Selbftverfiufer der ihm zum
Gintaufe aufgetragenen Werthpapiere haftbar ijt, ift, wie aud) die
Bovinftang annimmt, gleidhgiiltig; mag nun ver Kiger al3 Selbjt:
verfiufer der fraglichen Payieve su betrachten jein oder nicht, fo mup
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fid dod) in gany gleicher LWeife fragen, ob er gufolge ded ihm
auger der Cinfauffommiffion ectheilten Auftraged zu den vonu
ihm getroffenen Berfligungen iber die gefauften Papieve bevechtigt
war. NRady den thatfachlichen Feftftelungen der Borinftanz nun ift
bied zu bejabhen. Denn 3 ift danad) angunehmen, daf ver Kldger,

- nadpoem vom Beflagten, trofs wiederholter Anfragen und Mabh-

nungen, feine Jnftruftionen und feine Tedung zu erlangen waven,
nacy eigenem Grmeffen unter Veobadhtung der Sovgfall eined
orbentlichen RKaufmanned die jur Abwidelung ded Gefchiftes dien-
lihen Mafregeln treffen, in3befondere zu einer Lguidation ber
Birfenpoiition ded Beflagten fhreiten durfte. Daf der Kldger am
SHtiditage die gefauften PVapiere bejiehe und bem Beflagten zur
Berfiigung ftelfe, lag offenfichtlich weder in ded leptern Willen
nody Jntevefie; zum Wbjchlug eined neuen Neporigejdidfted dagegen
war der Kldger nidyt verpflichtet, benn ein bdabingielender Huftrag
war ihm nidht ectbetlt und von ihm nidt angenommen worden
und war er nidht verbunden, jum Bwede bed Abjchlujjed eined
folchen Gejchifted fiir den Betlagten in Vorjduf zu geben vefp.
fetnen Kredit eingufeen. Durfte jonady ber Kldger jur Liquidation
vefp. zum BVerfaufe der Paplere fhreiten, jo war auch bie Wrt
und Weife ber Wusfibhrung derfelben feine aufiragdiidvige ober
wider bie Sovgfalt eined ordentlichen RKaufmanned verftogende.
Wllerdingd wiven fn der Regel die Anorbnungen ded Kommit-
tenten bi3 qum Stidhtage abzuwarten gewefern; allein nadibem der
Beflagte im vorliegenden Falle auf die vorherigen, einen jofortigen
Berfauf in Ausfidyt jtellenben, WMittheilungen bed Kldgerd eine
Yntwort nidht evtheilte, jo durjte der KRliger annehmen, der Be-
flagte gehe mit fetnem Berhalten, welched angejichtd dev finfenden
Tendenz ber Kurfe einen grdpern Berluft zu vermeiven geeignet
{ei, einig, oder ftelle 3 boch dem Klager anbeim, nady bejtem Gr-
meffenn 3u verfiigen; modpte dem Kldger auch befannt fein, daf
ber Beflagte frant und zu perfinlichen BVerfiigungen nicht dbig
war, fo durfte ev boch vorausfepen, daf derfelbe ald Kaufmann
Borforge dafiir getroffen Habe, daf aud) in Fallen peridnlicher
Berhinberung jeine Gejdijte beforgt werben. E3 waven denn aqudh
bie Berfiigungen ded Kligers, wie die BVorinjtany ausdfiihet, in
ben Berhaltmiffen begrimbet. Die iibrigen vom Beflagten erhobenen
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Ausfepungen an ver Sejdhifisfithrung ves Kldgers jodann find,
wie bereitd von der Borinjtany hinlinglich bargethan wurbde, un-
begriinbet, ¥8a3 fpesiell ben al3 unzulliftg beanftanbdeten Bevfauf
ber 5O St betm Kldger hinterlegter Arth=-Rigibahn-Wbtien an-
belangt, o ift, wie bas angejochtene Urtheil davthut, davaus ein
Sdhaden nicht entftanden und fann jomit eine baherige Gegenfor-
berung de3 Beflagien jhon aud diejem Grumde nidit gutgebeigen
werber.
Demnach hat bas Bunbedgericht
erfannt:

@ie}@eite‘cgiei}ung beg Betlagten wird abgewieferr und 8 Hat
bemnac'{). in qﬂen Theilen bei dem angefochtenen rtheile ped Hauns
beldgerichtes bes Kantond Jitvich vom 7. Juni 1889 jein Bewenden,

112, Urtheil vom 15, November 1889 in Sadyen
Firft gegen Schenfer und Wy,

A. Durd) rtheil vom 24. September 1889 hat dad Oberge-
it de8 RKantond Solothuwen erfannt :

1. Die Bevantworter find nidyt gebalten, an Rldger 3u bezahlen:

a. Gine Entjhddigung von 5000 Fr. und Bind jeit 17. Sanuar
1888 su 5 ¥

b. €in Shmergengeld von 500 Fr.;

c. Rojten fiiv drztliche Berpflegung und Bejhaffung  einer
Hinjtlichen Hand 300 Fr,

2. 63 it weber ber eine noch ber anbdeve vev Beiven Verant:
worter dem Rldger entjdhddvigungdpitichtia.

Begtiglich der Koften wourde erfannt: Diefelben erfiegen auf dem
RI?(ger; bie Vortragdgebithr und die Gerichtagebiibr werden fe
auf 25 Fr. fejtgefesst.

B. @egen bdiefes Vlrtheil evgriff der RKliger die Weitersiehung
an dad BunbeBgevidit. Bei der beutigen Berhandlung beantragt
fein Anwalt: Die Beklagten feien vem Rlagebegehren gemdf zu vers
uctheilen, dem Kliger sufammen eine Cnijchddigung von 5000 Fr.
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fammt 3ind feit 17. Januar 1888 zu 59/, ein Schmerzengeld
vor 500 Fr. und 300 Fr. afd Kojten fiiv rytliche Berpffegung
und Befdaffung einer Hinftliden Hand zu begahlen.

Dev Unwalt der Betlagten irigt auf Abweifung der Befdhmerbde

und Beftatigung ves erftinftanglichen Wetheild unter Koftenfolge an.

Daj Bundvedgericht zieht in Crwdgung:

1. Thatfahlich Hat dle BVovinjtany Folgended fefigejtellt: Der
Rlager it Cigenthitmer einer Drefdymajchine mit Gbpelbetried,
mit ber ev jewetlen im Herbjte und Winter fiir Landwirthe im
jolothurniiden Gau und Niederamt auf Beftellung Hin dasd Dre-
fchen beforgt. Dabel pflegt ev felbft den Betvied ver Mafdyine 3u
feiten, wifrend die nithige Beihiilfe thm von den Leuten ded Wuf-
traggeberd geleijtet wivd. Wuf Bejtellung bed Beflagten BViftor Wk
hin follte ev am 16. November 1887 in deffen Tenne dag Drefchen
bejorgen. Bu bdiefem Bwede baite er am Tage vorher feine Ma=
idhine an Ovt und Stelle fithren laffen und auf dem Rlape vor
der Tenne den jogenannten Godpel aufgeftellt, der dagu Dbeftimmt
iit, die eigentliche Drefhmafchine vermittelft Tvandmiffion unter
BVevwendung von Rugthieren in Vewegung u feser. Dad Auf.
ftellen der Drejdhmajchine jowie die BVerbindbung derfelben mit dem
Gopel verjdhod ber Klager, jJeiner Gepflogenbeit gemdlr, auf den
folgenden WMovgen. WIS ev am folgenden Movgen (etwad verfpatet)
wieder betm Hauje ded Wyk erfchien, Hatten die Leute ded lepstern
ble Drejdymajdhine bereitd aufgeftellt und fie dbuvdy bie Trandmifjton
mit dem Gdpel verbunben. Daf fie dabei unterlaffen, die Majchine
am Boden der Tenne ju befeftigen, fteht nidt feft; dagegen war
der fogemannte Iifch, ein zlemlich fchweved Vrett, bad, auf
der einen Seite mit wel Haden verfehen, jum Anhingen an bdie
Majdhine bejtimmt it und auf ver entgegengefepten Seite durch
awei davunter ju ftellende Holzerne Beine gejtitht wird, nod) nicht
i Der fiiv den Betvieh evforderlichern Lage; er war an der Ma-
fhine blo3 angelebnt over nur lofe eingebackt und vubte auf der
anbern Seite auf dem Boben der Tenne, wifrend dle beiben
Stiigen Hinter der Majdhine am Boden lagen. Ler Kliger ah,
vaf bie Mafdhine bereitd aufgeftellt war, befichtigte diefelbe, obmne
eine Bemerfung oder usftellung zu madhen und verfigte iy in
bad Haud ved Wk zum Frihfhiide, nach dejfen Beendigung bad



