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Monteggio, dovranno corrispondere solidalmente agli attorj, °
vedova e figli fu Giuseppe Boschetti, pure da Monteggio, oltre |

al rimborso delle spese funerarie e di quelle pel processp

penale, liquidate in mille duecento quaranta franchi collinte.

resse legale dal 1° febbraio 1887, una somma capitale dj
franchi duemila e cinquecento, coll’ interesse legale dal giorno

della morte del Giuseppe Boschetti, ossia dal 1° gennaio

1886, e cid a pieno compenso e tacitazione del danno loro

derivato per la mancanza del sostegno di cui furono privati, ,

7. Urtheil vom 7. Mary 1890 in Sadyen
Stabelmann gegen Kody.

A, Durd) Urtheil vom 12. November 1889 Hat bad Ober- |

gericht bed Kantond Lugern efannt:
1. Beziiglich Difpoiitiv 1 Habe e3 beim erftinftanglichen Mrtbeil
fein Berbleiben.

2. Mit feinem Entjchidigungsbegehren fei der Kldger ded glng !

lichen abgemwtefen.

3. Derfefﬁe habe bie Progepfojten in beiden Juftanmzen u be-
soblen, jovoeit davitber nidht Dbereitd Ddefinitio anberd entjdyieden
witrde unb mit der Vefdhrantung, daf die perjdnlichen Partei:
foften gegenfeitig tettgefchlagen feten.

Klager Habe banad’; an bden Beflagten eine Rmtenbergutung M
leiften von 789 Fe. 10 €is.

4, YUn ibre Unwalte Gaben zu begablen :

a. Klager an Hevrn Fiivjpredh Dr. Semp 618 Fr. 35 Gid. 5

b. Betlagter an Heven Flirfpredh F. . Portmann 566 Fr.
15 €13,

B. ®egen biefed rtheil ergriff der Kldger bie Weiterziehung
an dad Bunvedgericht, Durdh Jdyriftlidhe Eingabe vom 23. Jaz
nuar 1890 ftellt er beim Bunbedgerichte die Begehren :

,L Dad Bunbvedgericht wolle un3d eine Crgingung der Utten
geftatten, bejtehend in der Herbeiziehung ded Protofolld iiber die
Ginvernahme ted Reugen Anton Cuftenberger und in der Anf:
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| (equng Per Husziige aud ben gevidhtlichen Hypothefarprotofollen.

. Dad Bunbedgeriht wolle im Fernern entweder die ge-
fammie veroolljtdndigte Prozevur an die fantonalen Snjtangen
Jut neuevlichen Beurtheilung uriidweifen ober aber unter Be-
rlidfichtigung ber newen Uftenlage da3 Endburtheil erlaffen und
gwar im Sinne unfever Klage. -

IIL Koften der Gegenpartet.”

Qn der Vegriindbung diefer Begehren fiihrt ev an, ev Habe feit
per  obergerichtlihen Beurtheilung neue Beweidmittel {ber einen
fitv bie Cnifdheidung wefentlichen Punft, die Wubrpflicht der Be-
FHagten an ber jtveitigen Uferftelle, entvedt, nimlicdh den Reugen
Unton Lujtenberger und Eintvdge in bden Hypothefarprotofollen.
Gr BHabe -bievauf geftitt neben Dder Weitersiehung an  bad
Pundesgericht bei der Fantonalen gweiten Jnjtany geftigt auf
8§ 227 u. ff. ve8 lugernifhen Civilvedhtdverfahrend ein Revi-
jiondgefudh eingereicht ; werde diefem NRevifiondgefudy entfprodien,
fo falle bie bunbdedgeridhtliche Verbanbdlung al3 gegenftanddlod da-
hin. Dad Bunbdedgericht befchlof am 25. Januar 1890, auf bdie
Behardlung dev in der jdriftlichen Cingabe vom 23, gleidhen
WMonatd geftellten Begehren nicht etngutveten, weil dag Berfahren
in ber bunbdedgerichtlichen Jnftony ein miinblided fei, hingegen
bie Berhandlung fire fo lange zu verfdhieben, 5i3 dag Obergericht
bed RKantond Lngern diber dad ihm eingereidhte Nevijionsdgefudh
entfchieden Haben werde. Dag Obergericht ded Kantoud Lugern
feinerfeit3 bejohlof am 29. Januar 4890, auf bad Revijiondgejuch
dermalen nidht eingutreteny weil dad RechtBmittel der Revijion nur
gegenitber vechisfrdftigen Wrtheilen Plays greife, dad in Reve
ftebende rtheil aber nicht vechtdtraftig fei weil e8 an dad Bun-
bedgericht weitergezogen unb die Sade dort nod) anbingig fei.
Hiecauf wurbe die Sache auf Geute yur bunbedgerichttichen Cnt-
{dheibung vertagt.

C. Bei ber heutigen LVerhandlung jtellt der Q[nmalt ved Kli-
gerd die Untrige:

1. Da3 Bunvedgericht wolle die Progedbur an die fantonalen
Stitangen jum Swede ber Aftenvevonllftindigung in ber von ihm
in feiner johriftfichen Gingabe vom 23. Sanuar 1890 beantragten
Ridtung gurficoetien ; eventuell
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2. €3 wolle auf Grund bder wvorliegenben Wften bad ange-

fochtenne Urtheil auffeben und bie Klage gutheifen, unter Kojten- ]

folge.

Der Anwatt ver Beflagten nnd Nefurdbetlagten bdagegen be- . 3

antragt, da8 Bundedgeriht wolle mangeld Kompeteny auf bdie
gegnertfhe Bejhwerde ntcht eintveten, eventuell bdiefelbe, unter
Berwerfung ded Aftenvervollftandigungdbegehrend, abweifen unp
bad vorinftanglide Urtheil beftatigen, unter Koften- und Cnt:
{havigungsfoige. ‘

Dad Bunbedgericht sieht in Erwigung:

1. Jn thatjachlicher Degiehung ift aud den Wften folgendes
bervorzubeben : Der RKldger ift Gigenthiimer bed Neubausgutes
in Marbach, weldhed an bdie Legenjehaft ,Bibl” (oder unter

Bihl und Bithlzopf) der Beflagten angrengt. Die lepstere Liegen-
{haft ftoft an den Steiglenbach. Am 26. Juni 1886, nad) einem

ftarfen Gewitter, brady bdiefer Wildbach an einer, ald Hefonders

gefdbrbet begeidineten, Stelle der Bithlliegerjchaft aud und ver- 7
witftete, nach) Ueberfluthung bed aunichft legenden Grundes, aud) 3
bad weiter guviidliegende Gut be3 Kidgers. Durd) Ablagerung
von Grien, grobem Gefdhiche u. §. vo. vidytete er dovt einen Scha- °

vent an, welder durd) ungefdumt angeordbnete Erpertife (in ver:

fchievenen Poften) auf 3653 Fr. 20 Gt3. tarivt wurde. Hiefiir

belangte nun der Kldger dle BVeflagten geftiist auf Art. 50 und 51
O.=R. auf Crias, indem er gleichzeitig audy eine Grengbereinigungs-
tage erhob, Seine Schadvenerfahforderung griindete er davauf, da
vie Veflagten auf threm Grund und Boden, joweit er an den
Oteiglenbad) anjtoge, wubrpflichttg feien, diefe Wubhrpflicht aber,
fpestell an der Anusbruchajtelle, feit langem vernachldpigt Haben
und feit Auguft 1885 verjdjtedenen Auffordevungen und Veah-
nungen dev fantonalen und Gemeindebehbrden und ded Kligers,
bad Wubr in Stand zu ftellen, nid)t oder mur in ungenitgenbvem
Mafe nadhgefommen feien. Die Beflagten Leftritten, unter Be:
vufung auf eine wifchen den Betheiligten Giiterbefipern am
R7. Juli 1821 getroffene Beveinbarung, daf jte an dev betveffens
ben Stelle wubrpflichtig fefen und machten im LWeitern geltend,
ber Gdpaden vom 26. Juni 1886 qualifizive iy ald eine Wir-
fung hberer Gewalt und wive audy durdy ein Wuhrwert, wie
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3 pad vou ibnen verlangte, nicht abgewendet worden. Die Greng-

frettigfeit ift, ba beive Partelen fich in diefer Bezlehung bei dem -
erftinftanglichen Uviheile berubigt Haben, erledigt; Jeine Schadens
erfapforderung at dev Kidger (mit Rildfficht u. a. auf die ftatt-
gefunbene  Gvengbeveinigung) in weiter Jnjtang auf 3473 Fr.
20 G5, vedbugivt. Diefelbe war von der evften Jnftany 6i3 zum
Petrage von 2990 Fr. gutgeheifen worben. Die jweite Inftang
bagegen Hat ven Anfpruch duvd) ihr Faft. A erwdbhnted Grfennt-
nif abgewiefen, im Weentlichen mit der Begriindbung : G35 bejtehe
gwav auch auperhald von Bertragdverhdltniffen eine ScHadener=
fappflicht fiir die Folgen von Unterlafjungen, jofern eine redhtliche
Berpflihtung gum Handeln beftanten habe. Alfein ed fei nun
bie Cimwendung der Beflagten, daf jie gemdy ber Beveinbarung
vom 27, Juli 1821 an der betveffenden Stelle nicht wubrypflichtig
fetenr, beguiindet; die iiltigleit der BVereinbarung wvom 7. Juli

- 4821 und beven Wirtfamfeit gegeniiber Dritten fei nady bem Redhte

ber Reit ihred Wbjhluffed su beuriBeilen und danach zu bejahen.

E. Die Beflagten feien baber zur Sadpe pafjiv nicht legitimirt.
¥ lebrigend wittbe aud) bie oeitere Ginvede ber Betlagten, bder
g Uferburchbrudh - vom 26. Juni 1886 fei al3 Wirfung Hiherer
- Gewalt u betradhten, fiiv welde die Beflagten feinenfalld u

Yaften Haben, al3 juiveffend zu evachien fein. Aus den iibereinftim-
menden Audjagen bder einvernommenen Beugen evgebe fich, dbap
bie Ratajtrophe von 1886 eine ganz auferordentliche gewejen und
ber Wilbbach zufolge ded Gewittérd in einem Mage angefdhwollen
fei, wie feit dem Sahre 1860 nicht mehr. Auch damald Habe
eine Ueberfluthung ded Neubaudgutes flatigefunden : der bamalige
Cigenthiimer Habe aber davon abgejehen, Jemanden wm den Scha-
bet angufuchen. Die Beugen leftitigen ibereinflimmend, daf am
26. Juni 1886 bder angefchwollene TWilbbacdy auch an andern
Stellen iibevgetreten fei, Cand weggeriffen und fortgejchwemmt habe
U f. w.,, in3befondere bag er faft alle vorhanbenen Wuhroor
ridhtungen, neue wie alte, demolivt Habe. Aus bem leptevvoihuten
Umftande jehdpfe der Richter die Ueberseugung, daf, wenn audh die
Betlagten ihrer Wubrpilicht, — ven rvechtlichen Beftand derfelben
Yorausgefent, — in einer Weife nadygefonmen sodven, wie in alfen
Gillen 3 von ihnen hatte verlangt werden Einmen begiehungdweife



198 B. Civilrechtspliege.

wie dad in dovtiger Gegend iiblich fel, bamit dev eingetreteney
‘Ratajtrophe doch nidht vovgebeugt worden wire,

2. Die vou den Beflagien erhobene Kompetengeinvede ift un-
begritnbet. Wenn auch die eingeflagte Schadenerjahforderung in
verjdhiebene Pojten zerfillt, o macht fie doch Ginen einbeitlichen
Sdyadenerfapaniprud) ex delicto und nidjt eine Wehrheit ver-
fdhiedener, blo3 duRerlich) verbunbdener, Unfpriidhe geltend; e3 ijt
baber der gefeliche Streitwerth gegeben. Gbenfo it fiber ben ein-
geflagten Anfpruchy felbjt nach eidgendffijchem und nicht nady
fantonalem Rechte qu entfheiden. Denn verfelbe ift ja ein auf

bad eidgendffijche Obligationenvedst (Art. 50 und 51) begrimbeter-

DelittBanfprucy. Allerdingd ijt fiir die Frage, 06 die Beflagten an
bev Stelle bed Uferdurchbruched wubrpflichtig feien, und ob alfo
ihre Untevlafjung, vas Wuhr 3u unterhalten, ald objeftiv redts-
widrig erfdheine, fantonaled und nicht eivgendifijches Recht mak:
gebend. Allein dagd Bundedgeridht ift sur Entfcheivung iher einen
bundeSrechilichen Anfpruc) audh) dann fompetent, wenn fiie den-
jelben Rechisverhiltnifie bes fantonalen Rechts prijudiziell find.
Pur mup e in folhen Fdllen mit Begug auf den vom Fanto-
nalen Rechte befevefchten Prijubdizialpuntt feinem Urtheile die
Cntjdyeidung be3 fantonalen Gerichtes ohne weitered ju Grunve
legen und ift su eigener Ueberpritfung bderfelben ebenfowenig be-
fugt, al3 o3 bie thatfichlichen Feftiteungen der Fantonalen Ge-
ridhte nachgupriifen bevedhtigt ift. €3 fann baher allerdingd in
berartigen Fllen je nady Lage ber Sadhe die Bejcherde an dHad
Bunvedgericht a8 fachlich von vorneherein ausfichtalod erfeheinen;
die Rompetenz ded BunbeSgeridited bagegen ift gegeben. LWenn
freilicy ver flagevijhe Anwalt feinerfeitd wettevgeht und Heute aus-
gefitrt bat, da3 Bundedgericht Babe in casu aud) die Fantonal-
rechtliche Frage ber Wubrpflicht au unterfuchen, ba diefelbe nicht
jelbitdndig, fondern mur ol Prijudizialpuntt eined (bundedredht:
lihen) Schadenerfapanipruches in Betracht Lomme, o Fann dem,
wie bereitd angebentet, nidht beigetreten werden. Die Uufgabe bded
Bunbdegerichted ijt, gemdf Art. 29 O.-@. auf vie Wahrung ver
vidptigen Wnwendung bes eivgendffifchen Privatredhted bejdhrintt
und dad Bunbedgericht ift alfo nur infoweit u felbftandiger
viplerlicher Wiledigung ver in einem Redhtdftveite in Frage
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» gommenden RechtBverhalinifie befugt, afd iiber diefelben nady eid-

genﬁﬁiicf;em Recyte su urtheilen ijt. Der Umftand, daf ein Redts-

" perhiltnip fantonalen Rechted fitr einen bunbedreditlichen Anfpruch

pr&jubigieﬁ ift, dnbert Hieran nidhtd (vergleidhe 3. B. Enifcheidung
pe3 Bundedgevidhied in Sacdjen Schweithardt & Endref gegen
Rothihile Amiliche Sammhung XIV, S. 661 Crivdgung 2);
allevbingd Bat itber lebtern dad Bundedgericht zu entfcheiven, allein
eben auf Grund der mafgebenden fantonalvechtlichen wie that:
fachlichen Feftitellungen der. BVovinftans.

3. 3ft fomit in diefem Sinne auf die fachliche Prilfung dex
Befcherbe eingutveten, fo it undcdhit der Fantonalen Jnftany
parin unbedenflich befzutveten, baf nach Avt. 50 O.=NR. nidht nux
cine Begehungd- fonbern aund) eine Unterlaffungdhandlung, fofern
jie objeftiv vehtdwivelg und fhuldhaft ift, jum Schadenerfage

 verpflichtet. Das Gefess ftellt gomy allgemein den Grumdjag auf,

baf wer einem andern mit Abficht bber aud Fahrlifigteit yider-
redhilich Schaden jufiigt, zum Schabenerjae verpflichtet wird;
einen Unterjdhied swifdhen Begebungd:- und Nnterlajfungdhanod-
fungen madht dad Gejel nidht und e3 folgt eine joldhe audh nicht
etwa al3 {elbitverftandlich ausd bder RNatur der Sacdhe. Dagegen ift
natiielich feft;ubalten, bdafy eine Rechtdpflidt, im Interefie Unbderer
pojitto thitig zu werden, augerhald von BVertragdverhiltnifien tm
Wllgemeinen nicht befteht und daf daber eine bloge Unterlafjung,
audy wenn diejelbe eine Befchadigung Dritter ur Folge Hat, der
Regel nad) nicht af3 ghjeftiv rechtdwivvig erfcheint und baber nidht |
jum Schabenerfabie verpflichtet. Anbderd ift died aber bamm, wenn
die Unterlaffung gegen ein Defondered Gebot ber Redytdordnung
verftdpt, durd) welched IJemanden ein Thun im Jntereffe Andever
aferfegt wird. Sn biefem Falle erfheint eine Unterlafjung ofne
weiter3 al3 objeftin veditBwidrig und verpflichtet daber, Jofern {ie
eine jhuldhafte ift, nach Art. 50 u. ff. O.=R. um Schadener-
jage. In concreto wird nun vom Kldger bebauptet, die Beklagten
feien gefeplich vevpflichtet gewejen, dad Wuhr an der Stelle bdes
Uferdburchbruchd zum Schube bed anftofenden Grundeigenthums
3 untechalten und 3 fei thm buvdh die Nichterfiliung viefer BVer-
Plichtung der eingeflagte Schaben erwachfen. Wire bdied ridhtig,
o evffiene, nach dem Ausdgefitbrien, der Higerijhe Schadenerfay-

f
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anfpruch al8 begriinvet. Allein die BVorinftany ftellt nun feft, daj
die vom RKldger behauptete Wubrpflicht ber Beflagten nicht beftehe

und biefe Feftftellung ijt, wie bemerft, fiiv dad Bundedgeridht ver-

bindlich, da fie ein ausfhlielich vom fantonalen Redyte beherrichtes
Rechtdverhiltnip Detrifft. Die vom Kldger in der Hunbedgeridht-
lichen Jnftang gum Rwede der Wiberlegung dev obergerichtlichen
Entjcheidung neu angeruferten Beweidmittel Fdnnen vom Bunbdedge:
richte nicht berddfichtigt und 3 fann dle vom RKlGger beantragte
Uttenveroollftindigung nidt angeordnet werden. Art. 473 Riffer 1
ber eidgendijifhen Civilprogefordnung, auj iwelden der Kldger
jih berufen Bat, ijt twebder bireft nodh analog anwendbar. Denn
bie Frage, imviefern vor vem Bunbedgerichte al3 Oberinftany in
Civilfjadhen newe thatjdchlihe Vorbringen und Beweidmittel 3u-
[agig fefen und von demfjelben eine ftenvervolljtandiguny fhnne
angeordnet werben, ift in WArt. 30 O.-G. erfdhdpfend normit ;
nady Art. 30 cit. ift aber ungweifelbaft, dap mneue thatfdchliche
Borbringen und Beweidmittel in der bundedgerichtlichen Injtany
joblechthin ausdgefdhloffent find, ohme Ritckjicht darvauf, ob bdiefelben
bereitd vov ben fantonalen QJujtangen hatten geltend gemadht wer-
vert firmen oder erft fpiter new entvedt wurben (vergleidhe Ent-
fdheibung in Sadben Attenhofer gegen Krilger, Amtlicge Samms
lung XIV, &. 91 Crwigung 2). Subem fdnunte im vorliegenden
Falle dem fligerijdhen Wktenvervollftdndigungdbegehren audy deg
balb nidyt entfprodhen werden, weil bdadfelbe audjdlieRlich dad
fantnnahed)tﬁd)e alfo dev Kognition ved Bundedgeridhtes entgogene
Rechtdverhilinth der LWubrpflicht betrifft. Dagegen wive aller-
bing3, wenn da3 Aftenvervoljtindigungsbegehren auf einen fiiv
bie Entidheidung bed Bundedgeridhted yprajudiziellen Punft fich
bezdge, die Cntjdheidung ded Bundedgeridited audzufesen und bad
fantonale Obevgeridyt ju beauftragen, vorerft fiber bad ihm ein=
gereithte Nevifiondgefuch ved Kldgerd definitiv zu entfdyeiden. Da,
wie bemerft, neue Beweidmittel in der Hunbdedgerichtlichen Jnjtany
fdlechthin audgejhloffen find, fo war bad vom Kliger dem fan-
tonalen Obergevicdhte eingereichte Nevifiondgejuch basd eingige Redyis-
mittel, woburd) bdle angeblich neu entdecften BLeweidmittel geltend
gemacht werden Fonnten. Run joll nidht Dbefiritten werben, daf
nad) Iugernijdhem Prozepredite dag Rehidmittel der Revifion nur
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gegen rechtBtrdftige Urtheile jtatthaft und alfo gegen rifeile
meId)E an da3 Bunbdedgericht weiter gezogen werden, wihrend Hed
Sdywebend der Befdywerde, an fich, in Crmangelung einer bunbes-
gerichtlichen Berfligung, ungulipig ijt. Allein e3 fegt mum doc
in per Natur der Sade, daf bad Bunbdedgeridht jeinerfeitd befugt
ift, in einem Rechidftveite, in welchem das, nacdh vem Gejese die
Grundlage feiner eigenen, Entjdieivung Hilbende fantomﬁe Nrtheil
peveitd durdy ein — wenn audy auferordentlihed — fantonaled
Rechtdmittel in einem der Entfhetbung prijudiziellen Punfte
in Jrage geftellt tjt, fein Urtheil zu verfdhieben und bie fan=
tonale Sujtang zu beauftragen, borer{t iiber dad betreffenbe fan=
tonale Rechtdmittel su entfheiden. Fretlidh bejteht eine auddriic:
liche, a8 Bunbdedgericht hiegu evmichiigende Sefetsedvoridyrift nicht 5
affein 3 dar] doth nichid deftoweniger angenommen werden, dah
bas Bunbdedgericht nicht verpflidhtet ijt, jur Beurtheilung einer
Sadye n jreiten, wenn die Gejtaltung bed Progepitoffed, auf
welchen bin dad Urtheil ergeben foll, durch ein Fevifionsbegeh-
ren angefochten ift und affo in Wusfidt jtebt, dag dem u ers
faffenders  Urtheile nadytviglich die Grundlage fdnute enizogen
werden 5 dagw flme tm vorliegenden Falle, daf dad Revifiondge-
fudy ved Klagerd fich auf die fantonalvechiliche Frage ber Lubr=
pflicht beziebt, alfo auf einen Punft, in welhem bie fantonale
Entjdeidung jedenfalld eine endgiiltige ift.

4. Wllein in casu ift nun bdie durd) bdad fligerifche Wften-
vervol(ftandigungd= und Revifionsbegehren angefochtene oberge:
richtliche Feftftellung in Betreff der Wubrpflicht fiiv dle bunded-
gerichtliche Cntjheibung nidht yprajudiziell, Sle wire bied dann,
wenn dag Obergericht die Klage eingig defhalb abwiefe, weil die
Beflagten an der Stelle ded Uferburdhbruched nicht wubrpflichtig
gewefen feten. Died it nun aber nidht der Fall. BVielmefr fiigt
fih ba3 obergerichtliche Urtheil neben diefer Grwagung nody auf
den pveiten jeblftandigen, dle Entjcheidbung fitr fich allein tragenden
Grimbd, daf der eingetretene Schaven mit ber Nidterfitlfung einer
allfdlligen Wubrpilicht ver Betlagten nict in faufalem Bufammen:
bange ftebe, fondern auch ofne bie fachbesiigliche Unterlaffung,
audy bei gehiriger Grfiillung der Wubrpflicht, eingefreten wdve.
Sft aber in biefer Ridhtung bdie vorinjtangliche Gntfcheivung auf=
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vecht su erhalten, o ijt die Feftftellung betveffend die Wubrpflicht
fiir bas Urtheil ded Bunvedgerichted nidht prajudiztell, da ja die
Berneinung  ved  Kaufalzufammenhanged wifchen der angeblich
rechtBwidrigen Unterlajfung der Betlagten und Ddem eingetvetenen
Seaden fiir fih allein zu Abweijung ded Higerijhen Schaden-
erfaganfypruched fithren muR. Nun berulht die fantonale Entjchet-
bung fber ven Kaufalzujammenhang auj feinem Rechidivethum,
jedenfall3 nicht auf einer, der bundedgerichtlichen Kognition unter-
jtehenden, vedhtdivethiimlichen Amwvenbung ded eidgendifijchen Pi-
vatredhtd. Dad Obergericht jtellt feft, dag, wenn audy die Be-
flagten ihrev Wubrpflicht, deven vechtlichen Vejtand vorausdgefest,
in einer Weife nadhgefommen wiven, wie e8 von ihnen hatte ver-
langt werden ¥dnmen und wie 8 in der Gegend 1iblic fef, damit dev
eingetretenen Kataftrophe dod) nid)t vorgebeugt yworden wire. So-

weit 3 ble diefer Feftjtellung zu Grunde liegende Annalme iiber

oie Leiftungen anbelangt, weldhe ju gehdrviger Erfitllung der Wubr-
pilicht gehbrten, Handelt 3 fich allerdingd um eine Rechid= und
nicht um eine Thatfrage, allein wm eine Redhtdfrage ded fantonalen
und nidgt ved eidgendfjijchen RNedhtd und e3 ift alfo aud biejem
Grunde die Kognition ded Bundedgerichted audgejchloffen. Im
Uebrigen ift die Fetftelung thatfahlicher Natur und Gt fid) ein
perfelben yu Grunde liegender Rechidirrihum in feiner Weife er-
fennen. Wenn auch der Borderrichter im Anjchlujfe an dad Bov-
bringen der Weflagten Deildujig bemerft, der Uferdurchbruch vom
26. Juui 1886 jei ol Wirfung ,hHdherer Gewalt” zu betvadhten,
fo fteht doch nidht bie nwoendung bed Redytdbegriffed der Hohern
Gewalt in Frage; denn e3 unterfiegt ja feinem Rweifel, dafp bdie

Beflagten gemdp Avt. 50 O.-R. nicht ebwa K yur [dhern Ges

walt (und fomit audh fiiv Bufille, welde fich nicht als ,hiheve
Gewalt” qualifiziven) BHaften, fondern baf fie jevenfalld muv ins
foweit verantwortlich finb, al3 durd) ihr al3 rvehtdwidrig und
Jehuldhajt begeichnetes BVerhalten ein Schaben verurfadht worden
tft, alfo ein Kaufalyujammenhang zwifden leBterm und ihrer
Unterlaffungghandlung befteht. Nidht um bdie BVedbeutung und An=
wenbung ded Redhtabegrifies der hohern Gewalt Handelt e fich
alfo, jonvern einfach davum, ob bdiefer KRaujalzujammenhong be:
Ftehe. Died wird aber von bder BVorinftang auf Grund rein that:
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f&d’)ﬁd)er Wiirdigung bed Progehftoffed ohne Redtdivrthum ver-
peint. Gin Recdytdivrthum lage dann vor, wenn der Vordervichter

- pavon audginge, dem Kliger hitte yur Begriindung feiner Schaden-

erfapforderung der Nadhwetd obgelegen, pap ber Shabden bei ge-

- poviger Crfiillung ber Wubrpfticht nicht eingetreten, alfo durdy

pitidterfitllung feitend der Beflagten obgerendet worben wive,
pennt ein Dderavtiger Nadyweid fann in That bem BVejchadigten
nicht anjgebiivdet yoerden. Liegt Jemanbdem gefellich die Pflicht ob,
qum Schupe Dritter gegen beftimmee Schibdigungen gewiffe Bor-
fihtdmagregeln zu freffen und ftritt nun, bel Unterlaffung diefer
Borfihidmagregeln, etne Schidigung bderjenigen Art ein, wie ffe
purch dle gedachten BorfichtSmafregeln abgewendet yoerden jollte,
fo bat der Bejchdvigte feiner Beweidpflicht ridfichilich ded Kau-
jalzufammenhanged Geniige geleiftet, wenn ev einerfeitd den Gin-
tritt ber ©diidigung und anberfettd die BVernachlagigung der ge-
feslich zu beven Bevhittung vorgefhricbenen Borfichidmagregeln
nadpweidt. Ginen bejondern RNachwetd dafiiv, daf die gefeplichen
Porfidhi3magregeln audy thatjachlich audgevetdht, dag heift wenn
getvoffent, den Cintritt ded Schabend abgewendet BHatten, braudht
ev nidht zu erbringen; bie3 ift ohue weitered voraudzujesen und
wenn der Betlagte e3 Defiveitet und demgemap behauptet die thm
aur Laft fallende Unterlafjfung Habe auf den Eintritt bed Schadensd
feinen @influf audgeiibt, fo legt ihm der Beweid biefiir ob und
bat er nadhzumweifen, daf der Kaufalzufammenbang jwijchen feiner
Unterlaffung8handlung (weldhe an fich geeignet wav, den einge-
tretenen Schaven Herbeizujlibren) und dem wirtlichen Eintritte bes
Sdhavend abgebrochen fei, Allein dev Vordervidhter geht nun eben
nidht von ver gedbachten vedhtSivthiimlichen Auffaffung ded flige-
vijhen Beweidthenasd aud. Er ftellt nicdht ebwa davauf ab, e3
fei nidjt Gewiefen, daf der Schaven Dei gehdviger CGrfitllung ber
Wubrpflicht nicht eingetveten wéve, fondern er ftellt pofitiy feft,
baf bie Kataftrophe auch dann eingetreten wdre, wenn die Wuh-
tungen in gehdrigem Stande fidy befunven Bitten. Diefe Fejt-
ftellung Beruht allerdingd auf einer vom Bordervidhter aud dem
Prozegftoffe gesogenen Schlupielgerung, allein auf einer Sdhlug-
folgerung vein thatfachlicher Natur, weldhe nicht auf der Hrmven-
dung yon Redtdregeln ober Redyidbegrifferr, jondern ausjdlieRlic
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auf thatjdchlicher Wiirdigung berubt. Diefelbe unterliegt alio ber

Nachpriijung ded Bundedgerichted nicht, fondern muf von diefey
ofne weitered feiner Gntfcheidung zu Grunde gelegt werbden. Sit
aber bemnad) daven audzugefen, bap bie ven Beflagten zur Laft
gelegte Unterlaffungdhandlung obne Einfluf auf ven Gintritt bes
Scdyadend war, dad heift dap leterer audy ohne diefelbe etnge-
treteft wive, fo muf die den Delitdanfprudy 3 Kligerd ab-
weifenbe Enticheioung der Vovinftan ohne weiterd bejtitigt werdern,
ba eben von einer durd) wivervechiliches Berhalten ded Betlagten
verurfachten Schidtgung bed Kldgerd von vorneherein nicht die
Reve fein fann. Ehenfowenig fann offendar nady der gedachten
thatjachlichen Feftitellung der Bovinjtany davon gefprodhen werden,
baf etwa der Schabden durd) Fehler eined den Beflagten gehdrigen
Werfed verurfacht fei und fomit die Veflagten nady Art. 67 O.-R.
baftbar felen ; e8 ift denn Webrigend auch vom Kidger hevauf nicyt
abgejtellt worben.

Demnady hat bad Bunbdedgerict
evfannt:

Die Weiterziehung ded Kilgers wird a3 unbegriindet aBge::

wiefen unb 8 Hat demnady in allen Theilen bei vem angefochienen
Urtheile ded Obevgerichied bed Rantond Lugern vom 12, No-
vember 1889 fein Bewenbden,

8. Urtheil vom 14, Marz 1890 in Sadhen
Surber gegen Wernede.

A. Durdy Urtheil vom 28. Degember 1889 Hat bie Appella:
tiontammer bed Obergeridited ded Kantons Riirich ecfannt :

1. Der Betlagte und Wiverliger ift verpflichtet, dem Kliger
und Wiverbelagten fitr die Seit vom 1. November 1888 bi3 31.
Mirg 1890 fir jeben Monat 200 Fr., alfo sufammen 3400 Fr.
nebit Rind 3u 5 %, von jeber Monatdrate je vom Schluffe ded
betveffenden Mionated an ju begahlen. -
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2. Jm Weitern Hat e3 bei Difpofity 2 und 3 des erjtinjtan;-
fichen Urtheild fein Berbleiben.

3. Die peitinjtanglidhe Staatdgebiihr witd auj 5O Fr. angefept.

4. Die erjt= und gweitinftanglichen Kojten find dem Beflagten
und LWiderfliger auferlegt. ;

5. Derfelbe hat dem KiGger und WiderbeFlagten fitv beive Sn-
ftangen gujommen eine Progepentfchivigung von 160 Fr. gu be:
ablen.

: lr}B Gegen diefed Urtheil ergrifi der Beflagte die Weiterztehung
an dad Bundedgericht. Vet der Beutigen BVerhandlung Heantragt
fein Unwalt:

1. €3 fei Difpofitiv 1 bded angefochtenen Urtheild dakin abzu-
dnbern, daf die dort beeihnete Forderung ded Kldgers, joweit fie
niht von Anfang an anevfannt gewefen fei, affo im Betvag von
3000 Fr. fammt Rinfen ginglid) geftridhen werde ;

2. Gventuell fei bdiefe Forberung auf 1600 Fr. zu vedugiven ;

3. Dijpofitio 4 und 5 bed angefochtenen Urtheild feien dem
Audgang bed Progefled entfprechend abjudndern, unter Kojten-
und Entfchadbigungsfolge.

Der Anivalt ved Kligerd und Refurbeflagten dagegen bean:
tragt : ©3 fei die gegnevijche Berufung ald unbegriindet ju ver=
werfen und dad angefochtene Urtheil u beftdtigen, unter Koften-
und Entjdhibigungsfolge nach dem iiblichen Anfase. Cventuell
beantrage ev, fofern zulafiig, Crtheilung be3 Wrmenvedhted an
Jeinen RKYienten. :

Dad Bunbedgericht zieht in Crwigung:

1. Durdy BVertrag vom 23. November 1887 wurbe der Kliger
om Beflagten zu Fithrung der Biiher und jonftigen Stripturen
feiner RQandwirthichaft und feines Gidgelchifted gegen eine monat:
lidhe Bejolbung von 200 Fr. angeftellt ; ver Beklagte Hatte fidh
Yorbefalten, ven Rldger auch nodh anberweitis, mit Gefchiftsab-
@liiffen und Reifen im Jntereffe der Landwirthihaft wnd bes
Ciggeichaftes, mit Beauffichtigung ved Dienftperfonald und der
Anbeit vesfelben und mit der BVerwaltung beweglidier und unbe-
Weglicher Aftiven zu bejchaftigen. THatiichlich leiftete ber Rldger
e Dienfte eines Vermwalters. Ritdffichtlich der Dienftzeit wad be-
Ttimmt, bag ber Dienjtantritt auj 1. Degember 1887 erfo[ge\(b\



