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99. Wrtheil vom 21, Mary 1890 in Saden
- Obredht gegen Davod-Monftein

A. Durdh Nrtheil vom 24. November 1889 Hat bad Kantons.

gevicht bed RKantond Graublinden exfannt :

1, S Bejtitigung ded evjtinftangfichen  Urtheild, bativt dew
13. Suni 1888, witb der RKidger und Appellant Chriftian Obredht
mit fetner gegen dadfelbe gevichteten Appellation hiemit abgewiefen.

9. Der Kidger und Appellant Chriftian Obrecht hat die jammt=
lichen gevichilichen SKoften dev Appellationdinftang allein zu be-=
zablen und Hat dberdem an bie beflagte und appellate Gemeinde
Monjtein 150 Fe. firr aupergerichtliche Kojten vor per Appella=
tiondinftang gn bezablen. :

B. Gegen diefes uthell evgriff vev RKlager die Weiterziehung
an bas Bundedgericht. Bei der hentigen Tagfahet evflirvt dev An=
walt der Beflagten und Refurdbetlagten vor @Erdffnung ber Ber=
Handfung in der Hauptjadye, bafy ev bie Kompeteny ded Bunded=
gerichtes beftreiten werde. Ftaddem getvennte Berhandlung der
Komypetenzfrage befchloffen worden ift, beantragt der Vertveter der
Peffagten : €8 fei auf bdie gegnerijhe Weiterziehung mangeld:
Rompeteny ded  Bunbdedgerichted nidht eingutreten, untev Kojten=
und Guijdhidigungsfolge. Dagegen beantragt pev tigerijhe Ber=
tveter : bmweifung ber geftellien RKomypetengeinvede, unter Kojten=
und Entjchavigungsiolge.

Dasd Bundedgeridht zieht in Erwigung:

1, Die beflagte Gemeinde Davod-Wonitein jehlof am 3. Ofto=
Ber 1837 mit vem Rechtdvovginger ded Kldgerd, der Bergwerfd=
gefellfdhaft Davod, einen BVevtrag ab, wobuech fe demfelben alled
im fogenannten obern Silberbergwald fiepende (Rivchen- und
Tannen=) Holy — mit Audnahme ded Arvenholzed — gegen den
RKaufypreid von 600 Gulben verfaufte. Peftimmt war, dag ver
RKbufer oder wer an feine Stelle treten werde, dad Holy nadh
eigenem Belieben [dllen und Binwegnehmen mbge ; hiegu wurde
ein Reitvaum von 50 Sahren feftgefept ,mit ber augbriidliden
_uihern Beftimmung, dap alles Hols, wad fic) nad) diefer Frift,
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,,namI}cb amn 3. 8 bris 1887 nod) in biejem Walde vorfinden follte
68 fei viel oder wenig und von weldher Gaitung e aud f€i¥;
"mf?d)te, unentgeltlich an die Nachbavihaft Monjtein suriicfallen
JJolfe.” %}vm Ridger und feinem RechtSvorgdnger find ausd vem
oBem" @tIBerBe'rgmaIb erhebliche Holzquanta bezogen yorden 5 bie
qugf?lﬁrung eined eigentlichen RKahlhiebed Binderte inbeﬁ'en, die
ftaatItCE)e Gejesgebung. Dev Klager verlangte daher von der Be-
f[a'gten »CEntfhavigung fiiv dad tm Oberfilberbergwalde 3u Mon=
fein nac{)' Mapgabe gegenwirtiger forftgefeslicher BVeftimmungen
ftehen Dleibenbe Holy entgegen bdem laut Kaufbrief vem Kliger
sutehenden Kablbieb diefed LWalve,” inbem er ausfithrte : Durdh
b'en Q%Frtmg fet thm vefpeftive feinem Redhtdvorginger dad Redyt
eingerumt worden, binnen 50 Jafhren bad jammitliche im Ober-
iiIBwBag@a& ftebenbe Holz gu bezielien, dabei jei nady dbamaligem
Braud ein volljtindiger Kahlhied verftanden gewefen und danady
ber .@aurpreié bemefjert worden. MNun fet im Raufe der Reit bdie
ftaathcf)e.@eieggeﬁung bazwifdhen getreten und BHabe bte Lald-
nugul}g in biefem Umfange unterfagt. Die Folge dbavon fei bdie
b"fB, oie Gemeinde Monftein den Vertrag nidht erfitllt habe ; fié
fei }I)n.t bafer wegen mangelnber BVertragSerfiillung entfc{)&bigm’tg&
pﬁtcbtxg. Jm Weitern bafte jte audy aud ungevedhtferiigter Be-
reicherung, denn er Habe im obern Silberbergwald Holy fiir nam-
I)aften' Werth ftehen laffen miffen und bdba diefed Holz an bdie
Geuteinve Monitein falle, jo fei dad eine Bereidherung derfelben
und goar, ba die Beveicherung gegen den Vevtrag von 1837 er=
?vlge, eine ungerechtfertigte Beveicherung, fitv weldhe die Gemeinde
If)m' oufsufommen babe, Beive Vorinftangen haben bdie Klage ab-
gemteien, ba3 Kantondgericht bed Kantond Graubiinden duvd) dad
ﬁa"ft,' A angefithrie Vrtheil und im LWefentlichen mit der Ve-
Srulm}lng: Der, flir die Entfdeidung mapgebende, Vertrag vom
3. Ofttober 1837 fei fein Lieferungdvertrag jonbdern ein eigentlicher
;@au?nertrag, welther fdhon am 3. Oftober 1837 dad Cigenthum
¢3 im LBalde ftehenden Holzed auf ven Kiufer itbertragen Habe.
S@ai ergebe fih inBbefondere aud der Klaufel, daf 28 am
- Oftober 1887 nody ftehende Holy an die Semeinde WDeonftein
%H?Bucffat[en jolle, weldge fJonit feinen Sinn Hatte. Die Semeinde
abe demgemdfy burd) bie Uebereignung bed ftehenden Holzed ben
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PBerivag threrfeitd erfiillt und dle Gefabr der Kaufjadie fet jofort
auf den RKdufer al3 neuen Gigenthiimer itbergegangen. Weny
bemjelben burdy Thatjachen ivgenweldher Art, die vom Willen dey
Gemeinde Monftein unabhingig feien, die Berfiigung fber fein
Eigenthum gang ober theihveife verunmdglicht yoorben fei, fo Habe
er nach bem Srundlape casum sentit dominus die Folgen 3u
tragen ; bie Berhinderung der volljtindigen Ausbeutung ved Wal-
be3 durd) die jtaatliche Sefepgebung aber jei efn vom Willen der
Gemetnbe Meonftein unabhingiger casus. Daf der Kaufer bdie
Folgen bdiefed casus trage, fet um jo gevechifertigter, al3 fdyon
am 27. Suni 1836 ein grofrathlicher Vejhlup {dhiigende Be-
fimmungen iiber dle Audniigung und Abholyung von Walbern
 aufgeftellt habe; fpegiell jet bte Abholyung in Wdaldern erfter
Klaffe’ obne Heinrathliche Bewilligung jdhon damald verboten

worden. &3 Haben daber Dbeide Konfrabenten bed Vertraged vom '

3. Oftober 1837 bamald {hon die Miglichfeit vovausdieben milfien,
paf ftaatdrechiliche Gefeise ben volligen Kahljchlag hindern Honnten
und e3 diirfe wobl in der That angenommen werben, daf diefe
Boraugfiht mit ein Grund gewejen jei jur Aujnabme der jo all=
gemein gebaltenen Berfvagstlaufel, wonad) alled und jeded am
3. Oftober 1837 im Walve nody jtefende Holz an bie Gemeinde
guritdfalle.

2. Die Kompeteny ded Bumbdedgevichted ift von bder Beflagten
vbephalb Deftritten voorden, weil eibgendijijches Redht hier, da bdie
entjcheidenden juriftifchen Thatfachen fich vor bdem Jnfrajtiveten
pe3 Obligationenrechted eveignet Haben, der SBeit nad) und, ba e
fich um einen bem fantonalen Redyte unterjtehenden Liegenfchaften-
fauf Hanbdle, aud) der Materie nad) nidht anwendbar fei.

3. €3 braudst nun nidht unterfucht u werben, imwiefern die
lepteve Cinwendung eine jutrveffende jei. Tenn €3 ijt jedenfalld der
Reit nady eidgendifijched Recht nicht anwendbar. Denn der Bor-
berridhter Hat entgegen der Higerifchen Behauptung, dag die Se-
meinde Davod-Monftein wegen nidht vollftindiger Crfiillung ded
Yertraged vom 3. Oftober 1837 entjhadigungdpflichtig ober dodh
ju Hevaudgabe der vertragdwidvrigen Berveidherung verpflichtet fel,
entjchieden, die vollitdndige Grfitllung ded BVevtraged vom 3. Oftober
1837 feitend der Gemeinde Habe beveitd in der fofort gefchehenen
Uebereignung ded ftehenben Holzed gelegen; e fei ferner bie
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Mmoglichteit ded ftaatlichen Berboted von Kahffchligen von den

Pavteien beveitd beim Bertvagdabfchluje in Anjdhlag gebracht und
eben debalb vereinbart worben, daf alfed am 3. Oftober 1887
nody ftehende Holz unentgeltlicy an die Gemeinde Juriickalte. Diefe
Euticheidung berubt offenbar auf Feftftellung ded Sinmed umd per
Wirfungen ded BVeriraged vom 3. Oftober 1837, biefe aber be-
urtheilen fidy gemdf Urt, 882 O.-R. nach dem zur Reit bed
Bertvagdabjdufjed geltenden Fantonalen und nidht nadh eidbge-
ndffijchem Rechte und ift daher vasd Bunvedgericht zu Weberprit-
fung der vordevrichterlichen Entjdheivung nach Art. 29 O.-G. nicht
fompetent. Nady bemjenigen Sinne, weldjen der Borderridhter dem
Bertrage vom 3. Oftober 1837 beilegt, fteht Bier nidyt ein Fall
in Frage, wo die (vollftdndige) Grfitllung eines Bertraged dem
einen Konfrabenten nadjirdglich durd) einen Rufall unmbglicy
wird, velmebr ftellt ja bev Bovderrichter feft, daf der Kliger bie
gewoollte, vevtraglicy veveinbarte Leiftung vollftindig empfangen
habe. 3 braudst dafer nicht unterfucht ju werven, ob bei nad-
folgenver zufalliger Unmdglichteit ver Bertragerfiillung die Fol-
gen biefer Unmdglichfeit nach vem Gefege ber Beit be8 BVertrags-
abfdhlufjes ober aber nach bem Gefepe der Reit de3 Gintretensd
ber UnmbglichFeit ju beurtheilen jtnb. Uebrigen3 wdre in con-
creto, audy wenn e3 fid) um nachfolgende gufilige Unmdglicheit
?ex‘ Erfiilfung Hanbdelte, und filr deven Folgen das Gefeps der Reit
ihre3 Gintritted mafzgebend wire, eidgendififched Recht doch nicht
a_nmenbﬁar. Denn aud) die Unmbglichfeit der Grfiillung wive
bier jebenfall3 vor dem Jufvajtiveten ded Obligationenvedyted ein-
getveten, ba, nac) dem Borbringen der Parteien vor dem Fanto-
nalen Qnftangen, die in Reve ftebende Waloung bereitd auf Grund
ber fantonalen Fovftordmung von 1858 als Sdupwalbung erflirt
worben fein {olf.

Demnach Bat dad Bunvedgevicht
erfannt:

Auf die Weiterziehung bdes Kldgerd wird wegen Snfomypetens
be8 Bunvedgerichies nidht eingetreten und e8 Bat demnady in allen
Theilen Hei dem angefochtenen Urteile des Rantondgerichtes ves
Kantond Graubinven vom 21. November 1889 fein Bewenbden.



