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nur im Wege der Erpropriation, durdy erpropriationdweife Yuj-
erlegung einer Gigentfumsbejhrantung verfaffungdmapig ftatthaft
(vergleiche unter Anbermt Enifdheidung in Sadyen Berdan gegen Biel,
Amtlige Sammlung VI, &S. 586 u. ff., in Saden Tobler gegen
Bern, X1, ©. 281 u. ff.) Spesiell hat bad Bunbdedgericht auch
in feiner einen dem vorliegenden villig analogen Thatbeftand be-
treffenven Entjdjeidung in Sadhen Haffner vom 11. Offober
1889 ausdgefprodien, dafs dev Entjug eined Eigenthumsbejtandiheils
purdy bloge BVerwaltungdanoronung aucy dbann ald wmit der ver-
faffungdmagigen Gigenthumsgarantie unveveinbar erfdheine, wenn
dem Cigenthliimer vidjidhtlich einer Entjdhabdigungdforderung der
Nechtdweg vorbehalten werde. Hieran ift audh im vorliegenden
Falle feftzubalten. E3 darf eben, gemdf der verfafjungdméigigen
Gewdabrleiftung der Unverfeplichteit bed Eigenthumd nur in dem
verfafjungdmagigen Wege ber Erpropriation vermittelft Einleitung
be8 Enteignungdverfabrend einem Eigenthiimer ein Beftandtheil
feines Cigenthums entyogen vefpeftive feinem Eigenthum eine
(nicht aud dem geltenden objeftiven Redhte entfpringende) Be-
fdhrdnfung (Servitut) auferlegt werden. Jn andever Weife fann
eine devartige NRechitdbefdhranfung nidht gitltiy auferfegt yoerden,
(Jiebe audy Entfdjeidbung ded Bunbedgerichted in Sadpen Klingler
gegen Gopan, Amthidhe Sammlung XV, &. 735 u. ff.)

4. Demgemdf muf denn die Bejdhwerde tn dem Sinne fitr be-
griinbet erflirt werben, daf bdie dem Eigenthbum ber Refurrenten
auferlegte Baubefhrintung nuv unter vem Borbehalt zu Nedyt
bejtebt, daf dafitr nach Mapgabe bed Erpropriationdgefesed voll=
ftandige Entfhaviquung geletjtet wird. Bu weit geben nimlich bdie
Refurventen, wenn jie verfangen, e3 mitfle die Gemeinde, fofern
fte dad Bauverbot aufredht erhalten wolle, jojort zur Erwerbung
ped Gigenthums an dem won dem Bauverbote betroffenen Lanbe
fchreiten. Da bie Semeinde jur Beit eine Wbtvetung diefed Landed
nicht verlangt, fondern basdfelbe nur mit einer Servitut belaften

will, fo ift jie aud) nicht 3u Enteignung ded Cigenthumsa fondern

nur gum Grwevbe einer Servitut refpeftive jur Entjdhadigung fii
vie au3 biefer entfpringenden Machtheile verpflichtet. Sollte dems
nady vichtig fein, was die Gemeinde Romandhorn behauptet, dak
nimlich ba3 Bauverbot fiir die Llegenfhaften bder Refurrenten
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irgend nennendwerthe Nadytheile gar nidt tm Giefolge habe, o
jitd diefem Wmftanbe bei BVemeffung ved Quantitatives der Ent-
fehavigung purd) dle uitindige Behbrde Redhmung zn fragen fein.
Demmnad) Hat bad Bundedgeridht
evfanmnt:

Der Refurd witd in vem Sinne fitr begrinvet erflint, bag
per angefochtene Befhlup ded Regierungdrathed ved Kantond
Thurgaw vom 11, Wpril 1890 aufgehoben iwitb und Ddie ben
Steturventen auferfegte Baubejdhrinfung nur unter dem Vovbe:
Balte 3u RNecht bejteht, vag denjelben fiiv die ihrem Grundeigen-
thum auferlegte Befchrintung nady Majgabe des Erpropriations-
gefeped volljtindige Entjhidigung geleijtet wird.

75, Wrthetl vom 418, Juli 1890
in Saden Galli.

A. § 13 btes bajelitddtijhen Sefeed itber Hochbauten ‘vom
& Wpril 1864 beftimmt: ,Auf Grunditiiden, weldhe an Jdief
Jaufenve Grengen anbdever Grumbitiicfe anjtofen, jollen ?te;tﬁauten
,mbglichit ammidfernd in vechtem Winkel zu den Baulinien unb
,Strafenfludten erftellt werden. Diefe Vejttmmung finbet aud)
,iBre Amwendung Bet Neubmuten, welhe nach § 2 bes Gefeped
yoom 29, Wuguft 1859 erftellt werden. TWo  diefer Stvec}? e
Jdurd) Wbtretung von nacgbarlichem Teveain ju erveichen i}'t und
,die betheifigten Machbarn jich) nicht davitber verftindigen fonnen,
St der Kletne Rath befugt, feine Vermitilung e'mtreten s faffen
Lund je nady der Bedeutung e Falled das ngemejjene von
Wi aud vorzujdhreiben und dabet ubthigenfalld aucf)vbaé @efeg
,itber Abtretung von Liegenfhaften vom 15, ';‘g‘ut_tt 1837 im
ointerefie unb flir Rechnung dev betveffenden Liegenjchaftabejiper
i Anwendung ju bringen.” Wittwe Schneider-Wivy, weldie be-
abfidhtigt, anf ihrev Siegenjdhaft am der Haltenjtrape in Bafel
Settion 111, Parzelle 3085 zwet neue Wolhnhdufer ju ‘erB.auen,
begehrte, um die eine Neubaute Nrv. 94 im rvedyten LWinfel guv
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Baulinie erftellen zu fonnen, von dem Rehurrenten R. Galli-
Breidwert Abtvetung eined Drefefed Yand von feiner anftogenden
Rarzelle Seftion I M. 742" in einer Tiefe von 5,85 Meter von
ber Stragenfinie aud gemeffen; da fie fid) mit demfelben guitlich
nidyt verftindigen fonnte, fo wanbdte fie jih unter Berujung auf
§ 13 bed Hodhbautengefesed an den Regierungdrath ded Kantong
Bajelftadt. Diefer befchlof am 24 Mai 1890, Galli-Preidwerf
fei au der gewiinjdhten Sandabtretung verpflichtet, dagegen BHabe
Frau Shnetder demjelben wvon ihrer Liegenjchajt v, 3085 weiter
binten fo viel Qand abzutreten, daf dadfelbe dem vorn erhaltenen
Dreied an Werth gleich fommt und thn auferdem fir die durdy
plefen Landiaujd) veranlafiten Berdnderungen an feinem Sarten
angemeffen 3u entfchibdigen. Konnen jidy die Pavtelen auf die nod)-
mald zu verfuchende Vermittlung durdy dad Baudepartement itber
ble Grdge ber Gegenleiftung ber Withve Schneiber nidht giitlich
verjtandigen, fo yerde dad Baubdeparvtement ermdidytigt, ur Er=
Lebigung biefed Falled im Sinue diefed Bejchluffed auf Kojten der
Wittwe Schyneider dad gefesliche Erpropriationdverfabren zur An-
wendung 3u bringen.

B. Mit Sriftias vom 9. Juni 1890 ergriff & Gallt-Preis-
werf gegen diefen Befdhluf ben ftaatSredtlihen Refurd an dajd
Bunbezgeridht wegen Verlegung dev in § 6 der fantonalen Ber-
faffung vom 10. Mai 1875 vefpeftive § 5 der neuen BVerfafjung
vom 2. Dezember 1889 niebergelegten verfafjungsmipigen Cigen-
thumsgavantie. Tach diefem BVerfaffungdgrundiage jei eine Erpro-
priation nuv zuldpig, wenn e8 der allgemeine Jtuen eviordern
jolte. Hiemit ftehe § 13 bed Hochbautengefeked in bdiveftem LWiber=
fpruche, wenn er dem Staate dad Redht gebe, audhy ifm Jnteveffe
eined yprivaten Liegenjdaftdbejiters dad NRedit der Erpropriation
audzuiiben. Hier Hanbdle e3 fic) nidht um eine btretung tm allge:
metnen Nupen, fondern eingig und allein um Fhrderung ded Jne
tevefed ded Detreffenven Grundeigenthiimerd. Nidht bie Algemein-
beit fombern nur bder Dbetveffende Grunbdeigenthiimer fei davan
betheiligt, daf ber lestere Hauen und dadburdy feinem Grund und
Boven einen Mehrwerth verleihen fdune. Auch daran, daf redt
winflig zur Baulinie gebaut werde, Hafte Fein allgemeined Jn-
tevefie 5 jebenfalld trete Dier bev allgemeine Fuben viel zu fehr in
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e Hintergrund, ald baf eine Eypproprintion bewilligt werben
piirite. Weiftentheild liege e dibrigend i der Hand ded Liegen-
fhafisbefigers, fein Land jo gu pavzelliven, daf feine fchiefroinfli-
gen Parzellen entftehen; lafle ec hier nicht dle ndthige Vorficht
walten, Jo bdiirfe bann jedenfalld nicht ein Nachbar gezwungen
werden, fm Sntereffe ded unvorjichiig Handelnven Liegenfchajtabe-
jibers Qand abjutreten. Jm vorliegenden Falle thnue iibrigens
Sran Schneiver-Wir fattijch vehbwintliy bauen, wenn fie die
Srontbreite thred projeftivten Haufed um civea einen Weeter Fivze;
allerbingd fonne fie dann einen fleiven Theil thres Tervaind nidht
{iberbauen und erleive dabured) eintge Einbuge. Wllein hiefilr fonne
per Refurvent nicht veranhoortlich gemadht werden; wenn fie, re-
fpeftive ibr Chemann, frither vorficdhtiger parzellivt hitten, jo wire
bie Pavgelle nicht fchiefwintlig gevorben. Gevade itm vorliegenden
Falle fonne von allgemeinem Nupen unmmdglich gefprochen roerber,
jonbern Banbdle e3 fich Blo3 davum, der Frau Schneiver-Wir, bie
audgiebige Benupung ihred Tervaind ju ermdglien. Demnad
with (in der Hauptjadhe) beantragt: E3 fei der Vefhlup bed
Regierungdrathed ded Kantond Bafeljtavt, dativt den 24, Mat
1890, af8 verfaffungdwidrig aufsubeben.

C. Sn feiner Bernehmlaffung auf bdiefe Befdwerde beantragt
ber Regierungsrath ved RKantond Bajeljtadt, der Refurd fei al3
unbegritndet abzuweifen, inbem ev bemerft: Die fantonale Ber
fafjung fichere afferdingd bad Eigenthum vor willfirlider Ber-
leung und {dreibe vor, dap fiv Abtvetungen, die der allgemeine
Nuben erforbere follte, der Staat nad) gefeplichen Beftimmungen
gerechte Entfchidigung su Teiften Habe. Wllein dabei fet nicht ge-
fagt, dafy der Staat dad Erpropriationdverfalren nidht aud) dantt
fitr anwendbar erflaven Fdnme, wenn nicht gevade die Jntevefjen
ber Allgemeinfeit in Frage ftehen; vielmehr milfe wohl ange-
nommen werden, daf ev bievin nur infoweit bejchrdmtt fet, al8
eine gwangdweife Abtretung ald eine willfitelihe BVerlejung bed
Cigenthums angefehen werden miikte. Von einer willtinlichen
Cigenthumaverlegung nne aber iberall ba nidyt die Nede fein,
wo der Hefesgeber 3. B. im Jnteveffe der nachbarlichen Verhalt
niffe und der rvationellen udnitgung von Grund und BVoden dem
einen Nachbarn u Gunften eined ober mefrever andever gewlife
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Leiftungen gegen angemeffene Entjdhadigung auferlege, wenn audy
bie Allgemeinbeit oder auch nuv ein grdpever Theil derfelben im
eingelnen Falle wenig oder gav fein Jnterefle davan Habe. Der
bajeljtavtijche Sefegeber habe denn auch von feher, 3. B. in dem
Nadhbarrechtdgefepe von 1881 berartige Beftimmungen aufgeftelt,
ohne daf e3 bigher Jemanbdem eingefallen wiv, diejelben ald verfaj-
fungdwidrig angufedhten. Allein and) ywenn man annehme, nach bey
Berfaffung ded Kantond Bafelftadt fei dad Cigenthum mit dev
Garantie umgeben, bai e3 nur zum allgemeinen Nuben abgetrveten
werdent miljfe, fo erfheine dody der Refurd depwegen nidht weniger
a3 unbegriindet. Die angefochtene Beftimmung ded § 13 bed
Hodybantengefees et ebenjo jebr im Interefle einer vaifonellen
baulichen Entwidelung der Stadtald im Juteveffe der Privateigen=
thitmer erlaffen, u deven Guniten fie etwa angewendet werbe. Bei
Beantwortung der Frage, ob eine Gefeedbeftimmung im Jte-
rvefle der Algemeinbeit evlajfen jei, ditvfe nidht nur dber eingelne
Fall, wo fie in Amvendung gebracht werde, in Betvadt gezogen
werbenr, fondern mitfle man prifen, ob dad Bejtehen und die Un-
wenbung einer joldhen Veftimmung tm Allgemeinen dem Jntevejfe
ber Stadt oder de3 Staated beziehungdweife dem ,allgemeinen
Nupen” dienlih und forderlidy fet. Died treffe bei ber angefoc=
tenen Beftimmung 3u. Sweifellod liege 3 fehr im Jntereffe eined
vorgugdweife ftavtifhen Gemeimwefens, daf die Gebdaubefludhien
mdglichft vehtwintlig und nidht {hiefwintlig an die Stragen und
Gaffen erjtellt werden. Wenn aber der Staat in voriwiegend
dffentliciem Juteveffe Haben vorjdhreiben wollen, daf vedhtwintlig
gebaut werden milfle, o Habe er gleidzeitiy eine vationelle Ab-
vundung fjolcher Liegenfdhajten evmbyglichen miiffen, weldhe obne
jolche ihrer Geftalt wegen nidyt in angemefiener Lieife fiberbant wer=
den tonmuten. Die Mhglichteit der Umvendung ded Entetgnungdver=
fahrend sum Swede einer jolden Wbrundung lege aljo im Bffent=

lichen Jntevefje. Uebrigens habe dad Bunvedgericht bereitd in feinem -

Entideid in Sadgen Shrift-Chinger gegen Bafelftadt vom 14. Juni
1879 (Amilihe Sammbung V, S. 212 Erw. 2) anerfannt,
bag e3 ibm nidht zujtele, nadhzupriifen, ob eine vom fantonalen
Gefese sber der uftindigen fantonalen Behbroe im dffentlichen
Snteveffe bewilligte Grpropriation wirflih vom Hifentlichen LWohle

a3
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al3 nothwendig oder niiplich geforbert werbe. Wenn der Refur-
tent in Begug auf den vorliegenden Fall behaupte, Fran Sdhneider=
Wirz fonne vedhhwintlig bauen, wenn fie die Facadenbreite ent-
fprechend Flrze, fo fei bdad ja vichtig. llein der Sinn ded
Gefeed fei nidht etwa der, bafy die Erpropriation nur amvendbar
fei, wenn ohne Abtretung von nachbarfichem Tevritorium eine
Neubaute fiberhaupt unmdglich fei; jo aufgefaft hatte die Beftim=
mung gav feinen Sinn, ba auf jeder Liegenfdhaft vedhtwintlig
gebaut werdent fnne unb e fich nur eben frage wie ? Der Sinn
pe3 Gefetsed jei vielmelr, dag eine btretung u evfolgen Habe,
wenn fich ofune dlefe ein Bauterrain nidht in angemeffener Leile
vervoenden [affe, wenn eine Baute viumbid) nidht jo evitellt werden
fonne, wie fie erftellt werden fdnmute, wenn jie nidht vedhhwintlig
aufgefithrt werben milte, fonbern da3 Tervain im vollen Nm=
fange bemiibt werben fdnnte.

Dad Bundedgericht zieht in Erwdgung:

1., Der Refurvent geht obne weitered davon augd, die bajel=
ftaotijche BVerfajjung (§ 6 der Verfaffung vom 10. Mat 1875
und § 5 ver Verfafjung vom 2. Degember 1889) enthalte die
Gewdfrleijtung, dag eine Bwangdabivetung von Privateigenthim
nur damn angeordnet werden finne, wenn der ,dffentlide Nuien”
fie evbeifche. Died it indef FTeinedwegd umaweifelhaft. Biel-
mehr fann die in Reve ftehende Vorjdhrift dbev bajeljtddijchen BVev=
faflung aud) dabin audgelegt werden, dap fie zwel verjchiedene
Gewahrleiftungen enthalte, einmal den Grundfay, daf Eingrijfe
in pad Privateigenthum nicht willtlielich fondern nur Fraft allge-
meinen Gefehed gejdhehen bdiivfen, jodann die weitcre Gavantie,
bag fitr Wbtretungen, die der bdffentliche Nupen evheifchen jollte,
nad) gefeplicher Beftimmung gerechte Entfchidigung gu leiften fei.
Seht man von diefer uslegung aud, fo ift ohne weiters flar,
bag Beftimmungen allgemeiner Gefepe, wie Ded PHier in Heve
ftebenten § 13 ba3 Hocbautengefeped, wodurd) vem Grund-
eigenthiimer eine WbtvetungSpjlicht im JInterefle ded Nadybarn
auferlegt wird, nidht ald verfaffungsiidrig begeidynet werden
tonnen.

2. Allein, aud) wenn man annimmi, au3 dem Sujanunenhange
bev beiben einfchligigen Sike ber RKantondverfajfung folge, dag
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eine Rwangdabtvetung mir um bed Hifentlichen NMubend willen
angeordnet werden diirfe, jo ift dod) jebenfalld feftzubalten, bdaf
dadurdy nicht vorgefdhrieben wirh, e8 fei die Enteignung nur dbann
ftatthaft, wenn jie audidlieRlich im Jntereffe ber WllgemeinBeit
angeordriet wird, €3 ijt vielmehr, aud) in diefem Falle, nur 3u
fordern, baf bie Unternehmmung, fliv welde dad Erpropriations-
vecht ertheilt witd, mit dem Bffentlidhen Nupen diene, mag dabet
tmmerhin auch ein Privatinterefle in groferm oder geringerm
Umfange fonfurriven. Davan fann gewif nidt gegmweifelt werben ;

" anbernfall3 wire ja Detfpieldweije aud) eine Verlethung ved Er-

propriationgvedhted an Privateifenbahngefelljhaften ungulifig. Nun
it dle in § 13 bed Hodjbautengefesed ftatuivte Abtretungdpflicht
gewifg mit im Bffentlichen Inteveffe, um eine vationelle, den ftddtis
jhen Berbdltniffen entfpredhende, Audnusung ved vorhandenen
Baugrunved gu ermdglichen, aufgeftellt worden. Die Feftftellung
pe3 Bffentlichen QJntereffed nun aber, weldhed bdie Berleihung ved
Cnteignungdvedhted vedhtfertigt, fteht, wie bad Bunbdedgericht be-
Teitd olederholt entjchieden Bat (fiehe Entjheivung in Sadpen
Chrift-Chinger, Ummtliche Sammhmg V, &. 212; in Sadyen
Rageli, ibidem X, &. 240 u. f.) der fantonalen Gejesgebung,
vejpeftive den burch bad fantonale Gefes fiiv juftdndig erflivten
Behdrden gu; vad Bundedgericht feinerfeitd ift nicht befugt, nach-
supriifen, ob eine vou den fantonalen Behirven aud Grimben
ve3 Bffentlichen Jntevejed gelchehene Berleihung bed Enteignungs-
vedhted aud) wirflih durch’ dad bffentliche Jntereffe gefordert
gewefen fei. Nur bann wire bad Bunbvedgericht sum  Gin
fchreiten beredhtigt, veenn die Berleihung ded Cnteignungdredhted
in That und Walbrheit zu Fbrderung privater Jntereffen und
Spefulationen  bder Staatdfafle oder Dritter erfolgt und bad
Bffentliche Jnterefle babei 6lo3 als8 Dedmantel gebraucht wirve.
Hievon fann aber vorliegend gav Feine Nede fein. ©3 it aud

unridytig, dag im fonfreten Falle der angefochtene Negierungsd= -

entdjeid iiber da8 Gefes hinaudgehe, da ja die Wittwe Schneider
auch ohne Snanfprudinalme be3 Terraingd ved Refurrenten vedt
wintlly gur BVaulinfe bauen Ednnte. Sunidyjt fonnte in einer
unvidytigen Auslegung ded Gefetsed durch die fantonale Regierung
eine Berfajjungdverlefung jevenfalld nicht erblict werben ; allein
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pie Nuslegung, welche bie Regiecung dem Sefeke gegeben hat, it
fiberhaupt feine unviditige, jondern vielmehr offendbar ridhtig.
Demnach Hat dad Bunbdedgericht
erfannt: :
Die Bejchwerbe witd ald unbegriindet abgewiefen.

76. Uriheil vom 26, September 1850
in Saden Binfert,

A. Die Kirdenpflege von Leuggern Hatte gegen den adhizehn-
jibrigen Refurventen Strafangeige eingeveicht, weil er beim Be-
fudie bed Gotteddienfted, trop aller gitlihen Wabnungen, nidt
den feiner Wlterstlaffe durch die bejtehende Kirdhenordnung ange-
wiefenen Plap im Langhauje dber Kirdhe einnehme, jonbern fid
unter dle evwadyfenen Mednner auj der Emypore eindringe. Dev
Angetlagte erwiverte, er fei 18 Jahre alt und fonne demnady ge-
mif den Staatdgefegen zum "BVefuche dev Chriftenlehre nicht
mehr angebalten werben; e fdnne ihm Tlemand vorfchreiben;
welchen Pla er in der Kivdhpe eingunehmen Yabe. Dad Besirts-
gevidht Buvzady erfldvie den Refurventen durdy Cntfdeidung vom
D, Februar 1890 ver Wiberjeplichleit gegen die Wnorbnungen
der Rivdhenpflege und ugleih der Stdrung ded Gotteddienfted
fiiv juldig und veruvtheilte ibn befhald ju einer Gefangnipitvaie
von 6 Tagen. Auf Refurd bded Angellagten dnderte dad Ober=
gericht ded Rantond Aargan am 20. Wai 1890 diefed Urtheil
bahin ab, daf €3 efanunte: 1. Der Beangeigte hat {ihy eined
Bergehend im Sinne ded § 17 ved Orvganifationdgefesed fiiv bie
Rirdhgemeinden vom 23, Bradymonat 1868 jdhuldig gemadht und
witd Hieflir zu einer Geldbufe von 20 Fr., unvermbgenvenfall3
3u 5 Tagen Gefangnipjtvafe vevurtheilt. 2. Derelbe hat zu b=
gablen: a. ju Handen ded Staated eine Sprudhgebithr von
20 Jr.; b. der ngeigerin die erftinftanzlichen Kojten mit 5 Fr.
D Gt3. 3. Die RKoften ver Refurdinjtong werden unter bden
Parteien wettgefhlagen. In der Begriindbung bdiefed Wriheild wird
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