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exceptionnelle qui n’atteint point les autres sociétés par
actions. Mais outre que les établissements de ces derniéres
ne sont pas en tous points identiques a celui de la recou-
rante, seule de son genre dans le canton comme établisse-
ment créé par une loi spéciale, et appelée & ne payer I'impdt
en question qu’en faveur d’une seule commune, celle de sa
résidence, — il appert clairement des déclarations susrelatées
de Etat défendeur et du dossier de la cause que — nonobs-
tant cette charge, — la Caisse hypothécaire garde encore
toujours des garanties et des avantages importants qui ne
sont point concédés aux autres sociétés déja nommées. Au
surplus, s'il n’a point été établi en procédure qu'en conser-
vant ces dits avantages, la recourante se trouve frappée d’un
imp6t plus lourd que celui qu'elle aurait dft payer si elle
avait été en parité de position avec les autres sociétés ano-
nymes du canton de Fribourg, il ne saurait étre question a
son égard d’une violation du principe d’égalité.

La disposition de l'article 3 de la loi de 1890 ne crée pas
un nouvel impét, mais ne fait — en réalité — que donner
une autre forme 3 la disposition déja citée de la loi de 1881
qui a abrogé les lois par lesquelles la Caisse hypothécaire
était exemptée de Iimpdt sur les capitaux mobiliers et le
revemu, pour la soumettre en principe & I'impdét sur le com-
merce et l'industrie. Or cette derniére loi a été tacitement
acceptée par la recourante, ainsi qu’elle le déclare elle-méme
dans son mémoire de recours (page 19), et appliquée des
lors sans aucune observation de sa part.

Aussi longtemps donc que cette loi de 1881 n’aura pas été
abrogée, la Caisse hypothécaire est évidemment mal venue &
soutenir que celle de 1890 la frappe d'une nouvelle obligation
contraire 3 la garantie inscrite dans I'art. 4 de la constitution
fédérale. :

6° Quant aux autres critiques formulées dans le recours et
relatives notamment & I'interdiction pour la Caisse hypothé-
caire d’émettre des cédules au porteur, & Iobligation de
dénoncer les fraudes, etc., il suffit de relever qu’elles concer-
nent uniquement des questions d’administration financiere et
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de ménage intérieur appelant I'application de lois cantonales
et échappant par 13 A la connaissance du Tribunal fédéral. A
supposer méme qu’elles soient fondées, ce qui est d’ailleurs
douteux, attendu jque les dispositions légales qu’elles visent
sont la reproduction de prescriptions déja contenues dans les
lois cantonales de 1848 (art. 51, 52), de 1868 (art. 33 4 36)
et admises, malgré leur rigueur fiscale, dans la pratique
administrative du canton (arrété d’exécution du 27 Janvier
1869, art. 2 & 7,22 4 29, 63 & 6D) et paraissent ainsi des-
tinées 4 mieux sauvegarde1 Papplication du principe d’égalité,
ces critiques ne suffiraient en tout cas pas A démontrer Pexis-
tence d'une violation constitutionnelle aun détriment de la
recourante.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est écarté comme mal fondé, dans le sens des
considérants qui précédent, ¢’est-d-dire sous réserve des droits
acquis éventuels de la recourante et aussi longtemps que la
loi du 19 Mai 1881 n’aura pas été abrogée.

96. Nrtheil vom 1. November 1890 in Sadhen
Stabtgemeinde St. Gallen.

A. Naddem dad Bunbedgericht in Sadhen der Stadtgemeinbe
St. Gallen gegen die Standedfommiffion bed RKantond Appen-
gell Jnnerrhoden feine CEntjdeidung vom 24. Juni 1889 (jiehe
biefelbe, aud weldher bev Thatbeftand erfichtlich ift, Amtliche
Sammlung XV, &. 20 u, ff.) audgefallt Yatte, theilte bie
Ctandedfommiffion bed Kantond Wppenzell Innervhoden bdem
Gemeinberathe der Stadt St, Gallen, auf deffen ernenerted Be-
gebren, durd) Schretben vom 26. Aaguft 1889, mit, fie miiffe,
in Gemapheit ded fantonalen Gejebed vom 26. Auguft 1888
betveffend Ablettung vorr Quellen oder Waffer aus Bﬁéntficf)en
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Gewiffern, jein Gejudy wm Geftatiung dev Ableitung der Quellen
ber Aly Dunfelberndli ablefmen, weil difentliche Intereffen defjen
Gewifrung  entgegenjtehen ; aud  bem  gleichen Sefichipuntie
unterbleibe auch, abgefehen wvou anbern Griinden, die vom Ge-
meinberathe mit Schreiben vom 24, Augujt 1888 mnadjgejuchte
Nnfesung einer Provofationdfrilt, welhe ald gegenjtandslod er-
fcpeine, Solfte der Gemeinderath fich bet diejen Befdyeide nic{)_t
perubigen founen, o ftefe thm nach dem Gefee vom 26, Auguit
1888 dte Verufung an den Grofen Rath zu. Jur Begrimdung
biejes Bejdheived wird in vem Schreiben der Stambedfommiiiion
tm Wefentlicherr bemerft : Die Standesfommiffion habe nady Ma-
gabe e Gefeses vom 26. Auguit 1888 bad Gutadjten ves Begirts-
rathes Schwende eingeholt, weldhed aum Antrage auj Ablehnung
be3 Gefuches gelange; jie befinde jich bed weitern im Bejige vou
Gutachten Sadjoerftindiger, welde in dev Ableitung bev Bernbdli-
quellen einte bffentliche Gefabr fir die Qombedfultuy erblicen. Die
Sadyverftindigen betonen namentlid), daf bdie Berndliquellen im Ge:
genfate 3u vden ibrigen Builiffen bed3 LWeifibached und gum %rii{:
bache die Fonftantefte Waffermenge zur Sitter liefern, bafy Ddieje
Quellen Bid jebt die Fldferet auf vem TWeifbach ermbglichen
Balfen, daf bie Ableitung berfelben bad Bifentliche %ifc’bereiregﬁ[
ungemein gefdfroen witrde und bag ferner die Bervendung diefer
Quellen gur Berbefjerung trocener LWeiden und Bergwiefen und
qur Berforgung ded eigenen Landed mit Trinfwafjer flfﬁf)er.?ber
fpdter evntlich in Frage fommen wiiffe. Die @tﬁmbeéfommfﬁ?ﬁ
gelange auf Grund eigener Priifung gu dem gleichen Ergebnifie,
bad tnnerrhodijche Qund fei efer waffevarm al8 wafjerveicy wnd
ghnne, ofne feine eigene RKultuvenbwidlung zu gejahrden, fein
Wajfer abgeben.

B. Gegen biefen Bejcheid evgriff die Stadtgemeinde St. Gatlen
mit Gingabe vom 15./24. Oftober 1889 ben HaatSrechtlichen
Nefurd an bad Bundedgericht. Ste flihrt aud:

1. Der angefoctene Befeheid enthalte eine Vevlepung der in
Wet. & der innerehodtichen Kantondverfajjung niedergelegten Saz
vantte der Unverleplichteit ded Cigenthums jever Art. Zu diefem
unverleglichen Gigenthum gebbren auch dle Berndliquellen und
gehdre nad) allgemein anerfanntem Rechtgrundfake bdie im Be=
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griffe bed3 Gigentbhum3 al3 der audjdlieRlichen Hevrjdhaft iiber die
Sache enthaltene Berechtigung, defe Quellen nadh Bedarf ju be-
nupen, alfp audy abzuleiten. ev angefochtene Befcheid enthalte
eine Perfepung viefed Quelleneigenthums, weldhe flir den Sigen-
thitmer einer Bernicdhtung dedfelben gleichfomme, da diefed Gigen-
thum fiiv bie Stadt St. Gallen nur dann einen Werth Habe,
wenn dadjelbe feiner Swedbeftimmung, zur Trinfwafjerverforgung
fir die Stadt St. Gallen verwenbet ju werden, dienen Fdnne.
Dag fantonale Gefe vom 26. Wuguft 1888, vermdge den an-
gefodhtenen Befchetd nicht zu vehtfertigen. Dasdfelbe finve auf die
Ableitung bder Berndliquellen jhon davum feine Wmwendung,
wetl bie Stadt St. Gallen die Berndlialy mit deren Quellen vor
feinem Grlafp, am 12, Augujt 1886/23. ugujt 1888, eigen-
thitmlidy evworben und bden LWillen ur Wbleitung der Quellen
ebenfalld vorher, namlih am 24 Wugujt 1888, gegenitber der
Standesfommifjion erflirt habe. WAn bdiefem Rehtdbejtande Habe,
gemig bdem anerfannten Redidgrundiase, daf privatrediliche
Gefese feine viidwirfende Kraft Dbefigen, duvdy ein nadyher ex-
[offered Gefels micht8 mehr gedndert werben fdunen; BHievan
mitffe im vovliegenden Falle um o mehr feftgebalten werben,
a3 dad Gefep vom 26, Augujt 1888  offenjichtlich nur
su dem Bwede in alfer fUeberjiiivyung eingefithrt worden fei,
um wobleroorbene Redyte zu frinfenr und die Stadt St. Gallen
in ibrem Eigenthbum zu jdhidigen. Dad Gejek jei aber fiber-
baupt, weil fnmr Tiderfpruche mit Art. 4 K.=B. ftebend, un-
gitltig., Tenn dadjelbe beftimme, dag bie Wbleitung von Quellen
yan die CGinwilligung der Standedfommiffion  gefniipft fei”
mit Refurd an dben Grofen Rath, fo et damit bad Quellen-
eigentbum in einer jeiner wefentlichiten Funftionen bder Iillfir
der Wehorden diberliefert und ded verfaffungdmdpigen Schued
beraubt. €3 Hanbdle jich bei diefem Tendeng= undb Gelegenheitdge-
fetse nicht etwa davum, fichernde und jehithende Veflimmungen {iber
Ableitung von Quellen zu  treffen, wad olljallig inneri der
Sranfen bed Art. 4 K.=B. ftatthaft fein fdnnte, jondern dad
Sefey liefere gany einfah bad gefammie Quelleneigenthum dem
Belieben der politifhen Lanbdedbehdrben aus, denen o3 ein leichted
fein werbe, in jedem Falle trgend ein Dbeftehended Recht oder ein
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Bffentliches Synteveffe gefdfrdet gu finden. Dad Gefep jet daher
in TWahrheit nichtd andeved, a3 eine Aufhebung ded durdy Art. 4
R.-B. gewdhrleijteten Schukes fir eine RKategorie von Eigen-
thum. Bu einer jolcyen Mafpregel jei der Sefepgeber nidht befugt.
Wit vem gleichen Rechte Eonnte Jnnerrhoden ein Sefes erlaffen,
pe3 Snbafted : Die BVenuhung bed Crumbdeigenthums in Juner:
rhoden it an die Bewilligung der Standestommifiion gebuiipft.
Gine fachliche Prifung vev in dem angefochtenen Bejchete fiir die
Perweigerung ver nachgefuchien Bewilligung angefiihrien Sriinde
evgebe, bap von einer Sdjiibigung bejtehender Rechte ober Hffent-
licher Smtereffen burch die Ableitung der Quellen Yeine Rede fet
und Hffentliche Inteveffen nuv fingivt und vovgefdhyitht werder, um
per Stadt ihr Redht nicht werden ju laffen. Weder vie Flbferet
nod) der Fijchbeftand, weder die Bewdfferung von Alpen und der-
gleichent und bdie Biehtvinfe nodh die Wafferverforgung innerrhe-
dticher Ortjchaften werde duvd) die Ableitung der Berndliquellen ge-
fahrdet. Gine unparteitfche grindliche Unterfuchung ded Projeftes
ver Stadt St. Gallen werbe died weifellod beweifen und darthun,
bap dte Beffwchtungen der Standedfommiffion lebiglich Borwdande
und Audfliichte jeten, um der Stadt St. Gallen die Trinfwaffer-
verforgung unmbglidy zu machen. Die Stabtgemeinde beantrage
sum Nadweife Hiefir, alle in Betradht fallenden BVerhilinifie duvd
eine vom Bunbdedgerichte zu beftellenve Srpertenfommiijion untev:
fudyen und begutahten zu laffen.

2. Der angefodtene Befcheid verweigere definitly den Erlak
einer Provofation zu Grmittlung privatvecilicher Wnfpritche und
jwar aud bem eingigen Grunbe, vell eine foldhe, nadhvem bdie
Ableitung der Quellen wegen entgegenftehender Sffentlicher Jnte:
reflen nicht geftattet werde, gegenjtond3lod fei. Hierin Tiege eine
Redhtdvermeigerung  und eine Berlepung der durd) Art. 60
B.-B. gewihrleifteten Rechtdgleichheit. Denn die Stadt St. Gallen
Habe, wie auch dad Bundedgevicht anerfannt BHabe, ein Redt
auf Gebrauch bed in Jnnerrhoden ju Necht beftehenden Behelf
ber Provotation yprivatvechilicher Anfpriiche durd) Publifation
ber Randvedfamzlet. Der von der Standedfommiffion angefiihrte
Grund fei unftihhaltig. Da der von der Standedfommiffion
ritficitlich der fogenannten bHffentlichen Jnteveffen eingenommene
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Otandpuntt unbaltbar fei, jo fei bad Begehren um Criag ver
Provofation nidht gegenftandslod, jondern jebr aftuell. Die Gr-
mitthing privatlicher Wnjpritche jei fibrigend von der Behandlung
per Oppofition wegen Bffentlidher JInteveffen unabbhingig. Beive
Berhandlungen fonnen und follen fimultan durdygefihrt werben.

3. Da3 VBunbedgericht Habe hie und da einen Refurventen
angewiefen, fetne Bejdwerde vorerft beim Grogen Rathe ded be-
treffenden RKantond angubringen. Die Stadbt St. Gallen erfuche
bievon im vovltegenben Falle Wmgang su nehmen, jumal gar
feine Wusficht vorhanden fei, bai der innerrhodifhe Groge Rath
an bem Gefese vom 26. Angujt 1888 oder an feiner Anwendung
auf den vorliegenden Fall etwad dnbern werbde.

Geftiipt auj bad Ungebrachte werbe beantragt: Dad Bundes-
gericht wolle evfennen: '

1. Die Cinfpradie dev innerrhodijdhen Standedfommifjion gegen
die Wbleitung der der Stadt St. Gallen eigenthiimlich 3ugehdrigen
Bernvliquellen laut der Sujcdhrift der genannten Behbide an den
Gemeinderath der Stadbt St. Galfen vom 26. Augujt 1889 und
bad in diefer Rufdhrift angerufene Gefes von Appengell Jnner-
rhoben vom 26. uguft 1888, — leptered joweit e3 auf bas
bezeichnete Quelleneigenthbum angewendet werben will, — feien af3
verfaffungdwiorig aufgeboben und dle Stadt St. Gallen als be-
rechtigt ecflirt, befagte Quellen jum SBwede der Wafjerverjorgung
nad) der Stadt St. Gallen abzuleiten.

2. Die Standedfommiffion von Jnnevrbhoden fei gehalten, jum
Biwede der Ermittlung alfalliger privatredtlicher Drittmanng=AUn-
fpritche auf die Berndliquellen eine Bffentliche Provofation in der
in Qunerchoden Biefiir #blichen Form auf Koften ber Stadt
St, Sallen zu erlajfen,

3. Refurrentin habe die Kojten ded Nefurdverfabhrend 3u tragen.

C. S threr Vernehmlaffung auf bdiefe Bejhwerde beantragt
bie Standesfommifjion bed Kantond Wppenzell Innerrhoden : 3
fei ber angehobene Refurd der Stadigemeinde St. Gallen vom
15, Oftober 1889 in allen Theilen abjuweifen, unter Koften-
folge. Rur Begriinbung madit fie im LWejentlichen folgende e-
fidbtdpuntte geltend :

1. Der angefochene BVefdheld tafte dad Cigenthum der Stadt

Xyl — 1890 46
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St. Gallen an Grund und Boben ber Al Dunfelberndlt in
feiner Weife an; nicht etnmal Hinfichtlich der Quellen werde an
pem bigherigen SBuftanbe etwad gedndert. Die Stabtgemeinde
St. Gallen fdune diefelben auf ihrer WAlp nady Belieben vermen-
pen, bamit wiffern und auj bden ugehdrigen Wlpen Brunnen
erftellen u. {. w. ; nur die Ab= und Fovtleitung ded Wafferd iiber
bie Afp Yinaud nadh der Stadt St. Gallen fei unterfagt. Bon
einer Vernichhung ded Cigenthums der Stadt St. Gallen Hnne
alfo nicht die RNede fein. Um eine Berlepung der verfajfungs-
migtgen Gigenthumsgavantie bebaupten zu fdnnen, miifte die
Stadtgemeinve St. Gallen vor allem nadyweifen, dap ihr dad
Redt, dte auf threm Cigenthum befindlichen Quellen zu faffen
und abguleiten, ald unverleglihed Privatrecht gavantirt fei. Sie
behaupte nun freilfich, ed ftehe bem Srunbeigenthiimer ald foldem
bie belicbige unbefchrantte Berfligung itber bie auj feinem Eigen-
thum entfpringenben Quellen zu. Allein ein died Hatuivender
Redyigjap fei weder in der innerrhodijdhen Berfafjung nod) im
innerrhodijhen Gefeed- ober Gewohnheitdrecht enthalten und 3
verftehe fich eine foldhe unbedingte Berfligungsbefugnif bed Grund-
eigenthitmerd itber die Quellen, weldhe thatfachlich nicht aus jeinem
Grundftiie allein fondern von gangen grofen Gebieten gefpiefen
werden, feinedwegd von felbft. Dad rdmifche Hedht allerdings
anerfenne diefen Grumdfap ber unbefdrantten Verfitgungdivetheit
pe3 Eigenthiimerd, allein {dhon bdad dltere bdeutfche Redht Habe
pent Redhtdgedanter, daf dad fliekende LWaffer bis zur Quelle 3u-
vitf dem Bffentlichen und gemeinfamen Loh! zu dienen habe, jum
Ausbrude gebradht und bie geltenden {dhweizeriihen und ausd-
(Gnbifdhen Gefege novmiven, wie bied ded nibern audgefithrt wird,
bie Befugnifie ded Grundeigenthiimerd Hinjidhtlich dber BVerfiiguny
itber die Quellen in fehr ver{dicdener Weife; fie untevwerfen die
Berfiigungdbefugniy ve3 Grunbeigenthiimerd ven verjdhiedenften,
theild nadhbarvechtlichen, theild dfentlich-rechtlichen Bejdyrantungen,
weldge ald weiter, bafd weniger et gehen. MNirgendd habe man
bie in den meijten Berfaffungen wiederfehrende Gavantie ved Eigen-
thum3 vov willflicligen Cingriffen ald eine Scdyvanfe betvachtet,
welde den Gefengeber hindern witrde, die Befugnifie ved Eigens
thiimerd an feinen Sacdjen enger ober weiter ju begremgen. Dad
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geltende Privatredht fei ja dberhaupt reih an Eigenthumshe-
idednfungen nadbarvechtlicher ober polizeilicher (bau- ftvafen,
forfipolizeilicher w. . w.) Matur. Auch dad Bunbdedgericht BHabe
fhon in vielfachen Cutfcheidungen anerfannt, daf die verfafjungs:
migige Cigenthumdgarvante b3 Gigenthum nur in benjenigen

- Jnbalte und mfange gegen willtinliche Gingriffe der Gtaatdge-

walt jdyiige, weldhe thm bda3 pofitive Recht gebe, wihrend fie
bagegen einer bdnbderung diefed pojitiven Rechtd durd) die Ge-
{ebgebung nicht entgegenftehe. Davaus folge, baf jelbft, wenn Jur
Beit ded Grwerbed ber Berndlialy durdy die Gemeinve St. Gallen
ein pofitiver Rechtdjay der Stabt St. Gallen da3 Redht ge-
geben Bitte, die auf ihrem Grund und Boden entfpringenven
Quelfen nady Belieben fortyuleiten, von einer dem Art. 4 K.-B.
witerjprecjenden  Berlegung wobhlermorbener Rechte nicht ge-
fprochen werden fonute, wenn biejed Gefes aufgehoben und die
Ableitung ved Waffers in einem neuen Gejese unterjogt Hegie:
hungdwetfe bejdhranft worben wive. Webrigend fei, wie Bemerft,
nicht davgethan, da dad appengellijhe Recht ber Stabtgemeinde
St. Sallen jemald die Befugnip zu beliebiger Wbleitung ber
Quellen evtheilt habe. Ja! e3 bdiirfe nodh weiter gegangen und
behauptet werden, der Berndlibah mit Jubegriff der Quellen fel
iberhaupt fein Privat- fondern ein Bffentliches Gewdffer, an
weldhem dem Grunbeigenthiimer therhaupt fein Cigenthum jonbdern
nur ein der ftaatfichen Regulivung unterliegended Redt ded Ge-
meingebraudy3 zuftehe. Die Beftimmung, welche Gewdfjer, Privat
gewiffer, weldye bHffentliche Gewdfjer feien, jtebe der ftaatlichen,
audy hier durdy dle verfafjungdmigige Cigenthumdgarantie nidht
bejdyrantten, Gefegebung zu. Die Gefebgebungen geben BHierin
weit audeinanber; vwdhrend pad gemeine NRedht nur fdyiff- ober
flogbare Stvdme ober Flitffe ald Hffentlidhe Sacdhen behanbdle, be-
trachte Dbetfpieldwetfe bag Sefes ved Kantond Bafellandichaft jeden
Bady und jeded Bichlein, weldhes einen jelbjtandigen Lauf Habe,
big zur Quelle hinauf ald dffentliched Gewdfjer. ppenzell Jnner-
thoden nun BHabe ftetd die Sitter mit hren Sufliiffen und Duellen
alg ein bifentliched Gemwdffer behandelt. Dagu gehdre namentlich der
Wetfbadh) und der einen Hauptbeftandtheil bed Ieifbached bilbende
Reuen- ober Verndlibad), weldhen bie Bevndliquellen bilven Helfen.
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So fei im Jafre 1641 ver Fijdhfang in fimmtlihen Gewdfjern
al3 ein Recht ved Lambmannd erflirt wordent, wad i) mit der
Annakme nidht wohl vertrage, dafy der fifchreiche Bevndlibad) tm
Privateigenthum der anjtofenden Grunbdeigenthiimer jtehe, fo iei_en
verfdjieventlich, fhon feit 1605, itber dad Jlbgen aud der Weide
Bernvli polizetliche Borjdhriften erlajfen und jo feien endlidy durdh
ote Werordnung itber Wafferpolizel vom 26. Wintermonat 1880
bie beiden Teigbiche ald Toilvbidhe der ftaatlichen Aufficht unter-
ftellt yoorben und ebenfo thr Quellengebiet, ju weldjem unbeftritten
pie Berndliquellen gehdren. Daraud folge, dap diefe Gewdiffer
fammt ifren Quellen ald bdffentliche Gewdijer behanbelt feien,
an weldhen dev Refurrentin Feine privatvechtlichen Nupungdredhte
suitehen. Sei dem aber fo, fo fei die Bejdwerde felbitvertidnd-
lich) unbegriindet und todve die StaatBbehdrbe felbit obhne dad
Gefers von 1888 Gevechtigt gevoefen, bie Nblethung ber Quellen
su verbieten. Wenn die Refuvventin bebaupte, dad Gefels vom
26, Auguft 1888 diirfe auf den vorliegenden Fall feine Wrtwen:
pung finden, weil ihm ciidwivfende Kraft nidht beigelegt werbden
diirfe, fo fei bied villig unbegriindet. Dad Gefey richte fich ja
nidit gegen den Guwerh, fonvern gegen die Ableitung der Quellen;
abgeleitet aber feien biefe gur Beit ded Crlaffed ved8 Sefepes nod)
nicht gewefen. Auf dle Wngeige der Gemeinde, fie gevenfe bdie
Quellen abguleiten, fomme nativlich ebenfo wenig etwad an, al3
barauf etwad anfommen witrde, wenn ein Haueigenthiimer vor
Sufvafttveten einer neuen ftadtijchen Bauverordnung der BVehidrde
angeigen wiirhe, ev gedenfe nidiftens nach der alten BVauordnung
su bauen. Die Bebauptung, bdurcd) dad Gefes von 1888 werde
203 Gigentfum der Willfitr ber innevrhodijchen Behdrden aus-
geliefert, fei wbllig ungervechifertigt. €3 wmiiffe ja dod) itberall in
ven Gejesen iiber Stvafen= Feuer- Forjt= und Wafferpolizel ber
Gntjcheid iiber fireitige Fragen einer dffentlichen Behdrde vorbe-
Balten werben. Dap die dffentlichen Jntereffen, mit Ritdficht auf
weldhe dte Standedfommiffion die Bewilligung zur Quellenab-
feitung vermweigeve, feine blo3 fingirten, fein blofer BVorwand
feient, evgeben Die beiden wom ibr eingeholten tecdhnifdien Gutachten
pe3 Sngenteurd Lauterburg in Bern und ded eidgendifijgen Alp-

infpeftord Nbdbiger in Belladh, weldhe die Standedfommifjion nd
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Recht Tege. Bu einer weitern Erdrtevung daviiber, ob durd) bdie
Ableitung dev Quellen wirflich die FliGevel und der Fijchong,
bie fandwirthidaft wnd Suduftvie u. §. w. gefchabdigt werben,
alte {ihy die Stanvedfommifiion nidht fliv verpflichtet. Das
Bundedgevidht habe e8 in bevartigen Fallen ftetd abgelehnt zu
priifen, ob bdie Fantonalen Behdrben dad fantonale Gefey rtichtig
angewendet haben ; der gegnerifhe Beweidantrag fei daber un-
zuldgig.

2. Waz dle Befdywerde wegen Redhidveriveigerung anbelange,
fo fei biefelbe wdlltg umbegriindet. Nac) der Entfcheivung bed
Bunvedgerichted vom 21 Juni 1889 habe die Stadigemeinde
St. Gallen wobl ein Redht auf einen Entjdeid fiber hr Be-
gebren um Grlaf einer Provofation, allein nidht ein Redht auf
einen thr entfprechenden Eutjdyeid. Ob nach dem fantonalen Rechte
bie Provofation hitte bewilligt werben follen, fei eine Frage bed
Berwaltungdrechtd, weldhe nachzupritfen bad Bunbedgericht nicht
fompetent fei. Die Standedfommijjion Bitte dem Begehren bder
Refurrentin, auch abgefehen vou feiner Gegenftanddlofigleit, nicht
entfprodhen, el fte fich bdurdjaud freie Hand wabren wolle,
Bublifationen bder verlangten Wrt tm Sntevefle der BVerwaltung
su erlaffen ober nidht ju erlajfen; ein im Kanton Wppenzell
Jnnerrhoden beftehenved Sffentliched Injtitut fei der Crlaf jolder
Provofationen durdyansd nidt.

3. Die Cntfdbeidung daritber, ob dle Refurrentin nidhl ange-
balten werben {ollte, den fantonalen Jnftangenzug zu evjdhdpfen,
bevor auf thre Bejdywerbe eingetreten werde, iiberlajie bie Stanbed=
fommiffion dem Crmeffen bded Bumbedgerichted. Wngezeigt wive
eine Ritcwetfung jedenfalld damn, wenn dad Bundedgeridht auf
bie Jrage eintreten wollte, ob buvdh bie Ableitung der Juellen
wirtlidh) Hffentliche Inteveffen gefhadigt werben, wovon aber okl
feine RNeve fein finne.

D. Aus der Neplif ber Refurrentin ift folgended hervorzubeben :
Die Standedfommijfion Habe in ihren friibern jablveidhen Aus-
laffungen in dev Sacdje nie beftritten, bafp Wafferquellen Segen-
ftand bed Privateigenthumd feten; erft in ihrer Untwortjdrift
trete jie mit ber Bebauptung Dervor, die Vernbliquellen feien
Bffentliches Gut. Diefe Behauptung fei durdhaud unvichtig. Nidht
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anguerfennen fei qunddit ber Sap, dag die ftaatliche Gefepge-
bung fohlechthin beftimmen Edune, weldhe Gewdijer dffentliche,
soelche Privatgewdffer feien. Diejelbe jei fn einem Staate, wo dle
verfafjungdmapige Cigenthumdgavantie gelte, nicht befugt, Sadhen,
weldhe nach allgemeiner Rechtditberseuging Segenftand ved Privat=

- eigenthumd feten, in Bifentliched Gut umguwandeln und damit

vem Privateigenthum g eutgiehen. Cin BVeweid dajiiv, dag in
Snnevrhoven Queellen in Privatgrundititden gefeblich ald Hifentliche
Gewdffer gelten, jei ftbrigend nidt erbradt. Die BVerordbnungen
iber Fifchfong und Flogevel entjcheiden natirlich nicht iber die
rechtliche Matur der Quellen und noch weniger finne darvausd, daj
bagd Quellengebiet eined Fluffed oder Baded der bdifentlichen Huj:
ficht unterftellt werbe, gefolgert werben, dbap die Quellen Hffent-
{ihed Gut feien. Die Staatdaufiicht fiber Privateigenthum bedeute
oody nicht defjen Wufhebung. Ehenfowenig habe bie Stanbesfom-
mifjion u beweifen vermodht, baf in trgend elnem anbern Staate
oder Gefegebungdgediet Privatquellen bifentliche GSewdjjer feien.
&3 miifje daber bei dem Sabe verbleiben, daf TWaffevquellen in
Privatgrunditicten mit diefen felbft in Privateigenthum ftelen und
pent fitr Ddiefed geltenben Nedhtdregeln unterliegen. Sei aber died
richitg, fo Tfiege in bdem Eigenthum an der Quelle audy bas
Recht, iiber Ddiefelbe beliebig zu verfitgen, inghejondere fie abju-
leiten. Died fei grundjdplich niht nur tm rdmijden jondern aud
im deutfhen und franzditihen Redhte und in den geltenven jchwet-
sevijthen  Gefeben anerfannt. TWo Befdranfungen in der Be-
witgung der Gewdiler ftatuivt werden, Handle e fidh) entroeber
um dffentliche Gewdifjer oder um nadbarrechiliche Befdhranfungen
ober dann um gang bejondere Berhaltniffe. Diefe Befdrantungen
feten alfo nidht geeignet, ein Gefes wie dad in RNebe jtehende zu
rehifertigen. Bei lepterm Haudle e fich nidht um dejtimmte Be-
{dranfungen der udibung ded Cigenthumsrechted, wie jolihe
aud polizeilichen Ritcfidten etwoa aufgeftellt werden und aud
gevecifertigt felen, wenn dadburd) Migbriuchen und Ausjdyret-
tungen in bder Gigenthumsbenupung entgegentreten werde, jondern
um eine allgemeine Megation einer der wefentlichften im Gigens
thumSrechte gelegenen Befugnifie und ded Hauphverthed bed
Gigenthuma feltbft ; um dle Aufhebung ver Verfligungsbefugnip
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be3 Cigenthitmmers iiber fein Gigenthum. Hierin liege ein Gin-
griff in bad Gigenthum, welher ber Vernichiung ver Subitanz
besfelben gleichforume. Gine weitere Berfafjungdwivrigleit liege
darin, daf a3 Gefep vom 26. Augujt 1888 anftatt objeftive
fidhere Novmen aufjuitellen, wie died in den Bau= Forft- und
GanitdtBpolizeigefeten geldiehe, bie Cntjdheibung in bdie WillFitr
ber politijhen Behbrden lege. ,Die Ableitung von Quellen it
an dle Ginwilligung bder Standedfommiffion gefniipft” fei eine
Formel, mit weldher jebe TWilltitr und jede Redhtdverlebung unter
dem Borwanve der dffentlichen Jntevefjen begangen werden Eonne
unb mit weldher bad RNecht der Stadt St. Gallen gebeugt werben
wolle. Troh der wvon der Standedbommiffion eingelegten et
tecynijchen Gutachien fei e8 dodh richtig, daf die Berufung auf
Sffentliche Jntereffen, twelche ver Ableitung dev Berndliquellen
entgegenijtehen, ein bloger Borwanbd fei. Tie beantragte bundedge-
richiliche Crpertife werde bied darthun. A3 Antwort auf die von
ber Stanvedfommiffion eingelegten Gutachten werden wei Gegen-
gutadyten ded technijdhen Buveaud der Wafjerverforgung der Stadt
€t. Gallen eingelgt. Die von der Stanvedbommiffion etngelegte
»Oenfjdrift” ved F. Ridiger bevube auf ven grdbiten Jrrthitmern
hinfichtlich vev frtlichen Berhaltniffe und fei iberhaupt fein die
Berbdltnifle fachlich und ernfthaft prifenved Gutachten. Das
Refultat de3 Gutachtend ded Jngenteurd Lauterburg fodann fei
bad, bap bie abzuleitenden Quellen bei ber {liv St. Gallen un-
ginjtigften Redmungdweife Hodjtens 1/, 6is 1/, ded Gejammt-
wafjecquantums ber Sitter audmadien und dag diefer Brudh-
theil feit Jahriaufenben B3 auf bven Yeutigen Tag unbenipt
abgelaufen jei. Unter {oldhen Voraudfehungen finne man dodh
nicht von einer Schidigung dffentlicher Jntereffen jprechen. Aller-
bing Babe bdad Bundedgericht an fich die vidhtige Anwendung
Tantonaler Gefee nicht zu itberpritfen, allein dadfelbe fei doch,
wie €3 fhon in Zahlreichen Enifcheidbungen bethitigt habe, dann
sum Cinjdyreiten befugt, wenn die Anwendung einer fantonalen
Borfdrift einen Migbraud in jich jdliege und eine offenbar un-
berechtigte fei. '

E. Jn ibrev Duplit Halt die Standedfommiffion ded Kantond
Appengell Innerrhoden in allen Theilen an den Aufftellungen
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ihrer Bernehmlafjung unter erneuter eingehender Vegriindung feft.

Das Bundedgericht zieht in Crwiagung:

1. Die Standesfommifjion’ded Kantond Appenzell Jnnevrhoden
bat einen Antrag, ed fet die Refurrentin mit ihrer Vefchiverde
qundchit an den Grofen Rath zu verweifen, nidht geftellt. Da
oie vorgngige Cridhdpfung ved fantonalen Jnftanzenguged feine
unerlapliche Borbedingung der Sulipigleit ftaatdredytiicher Bejdhmwer-
pen wegen Berfaffungdverlebung ift, fo fann von einer jolden Riid-
weijung Umgang genommen werden. Swar bejdywert fich allerding3
oie Jtefurrentin audy wegen Redhtdvermeigerung und bei Befdhwer=
bent iiber Rechtdverweigerung hat nun die bunbedgerichtliche Praxis
ftetd verfangt, baf vor Unrujung de3 Bunbdedgerichted die fanto-
nalen Jnftangen erfdhdpft werben. Allein die Befdhwerbe wegen
Redt3verweigerung rvidhtet fich audjchlieplich gegen die Weigerung
ver Standedfommifjion, eine Hffentliche Provofation allfalliger der
Wbleitung der Berndliquellen entgegenftehenber privatredhtlicher Un-
Pprithe anzuordnen, und nun ijt nicht flav, dafg aud) in diefer
Ridhtung eine Vefchwerdbe an den fantonalen Grogen Rath ftatt-
baft wdre. Bubem ift ble Bejdywerde wegen Redjtdvermweigering
nur bann von praftijder Beventung, wenn bdie Hauptbefhwerde
wegen BVerlepung ver verfaffungdmapigen Eigenthumsdgarantie fir
begriinbet evfldrt wirh. €3 wiirde fich alfs, da ein anderer Grund
biefliv nicht vorliegt, nidt vedhtfertigen, der acceforijhen Be-
jdhymwerbe wegen RedhiBvermeigerung wegen, die gange Sade it lat
Grofen Rath guridiumwetien.

2. Wrt. 4 vev innerrhodijhen BVerfafjung erflirt dasd (Stgentf)um
jeder At firr unverfleplich, mit der Wafgabe, daf in Fillen, wo
dad Bffentlidie Tobl bie Ubiretung an ben Staat forbere, dem
Staate gegen gevechte und billige CEntjhadigung dad Crypropria-
tiongredit guftehe. Klav ift nun, daf von einer BVerlegung diefer
Berfaffungbeftimmung durch den angefodhtenen Entjcheid Dder
Stanbeafommiffion von vornherein feine Rede fein fdnnte, wenn
bie Quelfen, deren Wbleitung der Stadt St. Gallen verfagt wird,
gar nicht in deren Privateigenthum ftanven, fondern Bffentliched
Gut waven, wie died dle Stanbedfommiffion in {hrer Refuradbe-
antworfung behauptet. Died ift aber in Wahrheit nidht der Fall.
Ungoeifelbaft ift freilich, dap die Abgrengung dev difentlichen und

i{I. Anderweitige Eingriffe in garantirte Rechte. N° 96. 705

Privatgewdjfer der ftaatlichen Oejebgebung ujteht. Allein ein
innerchodifched Gefes, welhed die auj Privatgrunditiden ent-
fpringenden Quellen Wberhaupt ober unter der Boraudfepung,
vag fie einen vegelmifigen Abflug Baben, dem Privateigenthum
entziehert und fitr Sffentliched Gut evfliren wiirde, befteht nidt
und ebenfo wenig etn Gewolhnbeitdredhidian bdiefen Jnbaltd. Die
von der Stanbedfommijjion angefithrien Vevordbnungen Detreffend
Sticherei, Flbperel und Wafferbaupolizel bewetfen fiir den Rechisd-
tharafter der Quellen a3 bHffentliche Gewdfjer gewih nidht dad
WMindefte ; umgebehrt evgibt fidy gevade aud bdem Hier in Rede
ftehenden Gefese vom 26, Auguft 1888, daf dad innerrhodifche
Recht awijden ,Quellen” und , Sffentlihen Sewdijern” unter-
fcheidet, exfteve aljo nicht zu leptern 3aBlt. €8 ijt daber feftau-
Dalten, daf aud) nad) innervhodijhem NRedte, wie nadhy den
fammtlichen {tbrigen bdem Bunbdedgeridhte befannten Gefeen, bie
Quelle ald Beftandiheil de3 Grunditided im Privateigenthum
ve3 Grundeigenthitmerd jteht.

3. Danad) ift anguerfennen, daf die in Rede jtehenden Tutellen
im Gigenthum ber Stadt St. Gallen ftehen. Allein davaud folgt
nidht, dag in der angefochtenen Berfligung eine BVerlepung bder
verfajfungdmifgigen  CigenthumBgarvantie liege. Art. 4 K.-B.
it ba3 Gigenfhum gegen willficlie Cingriffe; er vers
bietet fpesiell, dap einem Gigenthitmer feln Cigenthum durd) bdie
Staatdgewalt aud andern Grinden al foldhen bed Hfentlichen
Suteveffed und daf e3 ihm obne Entjhddigung entzogen werde.
Gr gavantivt die Subjtany bed Eigenthumd, dle Sujtindigfeit
ber vehilichen Herrjdaft fiber die Sache; dagegen Deftimmt ev
pen Snbalt diefer vedhtlichen Hevvidhaft nicht und gewdhrleijtet
nicht etwa deren Schranfenlofigleit. Bielmehr ridtet fich der In-
Balt ved Gigenthums, dad Mag ver rvedhtlichen Herrfdhaft, welche
pasfelbe gerodbrt, nach dem jeweilen geltenden objeftiven Rechte
und wandelt jich mit diefem. Die Berfaffung gewdhrleiftet dasd
Gigenthum in jeiner jeweiligen pofitiv-rechtlichen Geftaltung, nidt
bagegen al3 ein unbejdrinfted, ber nibern Jormivung und Be
grengung durd) dle Gefehgebung entzogened Recht. Der Bilvger
ift gegen willfirliche Cutzichung oder Scdymilerung dev vedhtlichen
Herridaft gefichert, welche im Cigenthumsredyte nach dev jeweilen
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geltenden  Rechtdovdbnung enthalten ijt. Dagegen bindert die ver-
faifungdmipige Gigenthumsgarantie nicht, dap ver Jnbalt bes
Cigenthums, der ja jtetd nidht durd) bden Partetwillen jondern
burdy bie RehtBoronung Deftinimt war, durch dad objeftive Redyt
durdy Einfithrung newer nadpbavrechilicher oder bffentlich-vechtlicher
Gigenthumabejdhranfungen gednbert werde. Died ift vom Burnbdes-
geridhte fohon Bdaufig audgefprodhen worben und e3 ift denm aud
in der That bie verfafjungdmifige Cigenthumsgavantie nirgends
Pahin aufgefaft worden, daf neue Redhtdjike, welde bdie wm
Eigenthumaredte enthaltenen Befugniffe befchvanten, nidht oder
nur gegen Entfchadigung eingefithrt werden fdnnen.

4. tun beftimmt bagd innerrhobifche Gejes vom 26. Auguft 1888,
Daf die Ableitung von Quellen nur mit Senehmigung der dffent-
lichen Behbdrden (Standedfommiffion oder Groger Rath) erfolgen
pilirfe, weldhe zu pritfen haben, ob Dderfelben (bejtehende Jtedhre
ober) BHffentliche Jnteveflen entgegenftehen. €3 bejdhrintt aljo bie
Herrjhaft bed Grundetgenthitmerd fber bie ihm  gehirvenden
Quellen in boppelter Ridhtung, eimmal mit Begug auf entgegen-
tefende Privatredhte, fobann aber anudy mit Nidfidht auf dffent-
liche Jntevefien. Im vorliegenden Falle handelt e3 fich audjdhlieplich
um letere Befdhranfung. Fragt fich, ob diefelbe ftatthaft fei, fo
ift e3 vorerft unridhtig, daf duvch biefelbe dad Cigenthum an den
Quellen vernichtet, dem Cigenthlimer dle Subjtany feined Eigen-
thums entzogen werde. €3 wirh vielmehr nur eine beftimmte vt
‘ber Benupung der Quelle unterfagt vejpeftive an bie Vewilliguny
‘ber politijhen Behdrben gebunden, wibrend dad Cigenthumsredt
an fidy erbalten bleibt. Dem Eigenthiimer wird nicht die recdhtliche
Herridhaft fiber feine Sadhe entzogen, fonbern e8 wird nmur aus-
gefprochen, dap dad Cigenthum an ber Quelle nidht ohne weiterd
die Befugnify, dlefelbe abjuleiten, in fich begreife, fondbern dag bdieje
Befugnip dann ceffive, wenn Bffentlidhe Jntereffen durch bdeven
Audiibung  gefchldigt wiirden. Diefe Gefebedbejtimmung fann
pringipiell, gemdf den in Crwdigung 3 aufgeftellten Grundiagen,
nidt ald verfafjungdwibrig evadhtet werben ; fie ift e ebenjowenig
al8 etwa eine BVoridrift, durd) welhe der Holzjdhlag in Sdhug-
waldbungen unterfagt obev von behirolicher BVewilligung abhdngis
gemadyt wird. Hiev wie dort handelt €8 fich nicht um einen Ent:
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sug der Subftany ved Gigenthumd fonbern um eine gejepliche
Beftimmung ved Cigenthumsinhalted. Legislativ nicht unbedentlich
ift e freilich, dag bad Gefes die dffentlichen Intevefjen, wegen
welcher die Wbleitung von Quellen nidht zu bewilligen ft, nicht
niber beftimmt, fondern fich mit der ufftellung ded allgemeinen
Grundjaned begniigt. Alein ald verfaffungdwidrig erjdjeint bdies
nidht. Freilich 1apt die Faflung ded Gejeped dem Ermefjen dev
Behivven einen weiten Spielvaum; allein o3 fann dodh nicht
gefagt werden, bdaf bephaldb bem Cigenthlimer nur nody dem
Namen nach de rvechtliche Hervjchajt tiber feine Sache belaffen,
in That und Wabhrheit aber nicht {ein LWille jondern derjenige
der Vehvrve fitr die BVenupung der Sache und die Verfligung
fiber diefelbe al3 mafgebend evflirt werdbe unbd fomit eine Um=
gehung ber verfajffungdmapigen Cigenthum3dgavantie vorliege.
Denn einerfeitd wird der Gigenthitmer nur fliv eine gany be-
ftimmte 2Art der BVenupung und BVerfiigung an die Vewilligung
ver Behdrde gebunden, wihrend alle itbrigen Benupungsmweifen
ibm frei bleiben und andrevfeitd Hat bad Sefel offenbar nicht den
Stnn, dajp die Behdroe die BVewilligung nacy Willkiir, nacy Sunijt
und Guabde, evtheilen, oder verweigern bdiirfte, jonbern ijt dahin
aufjufajjen, dap die Bewilligung nur wegen entgegenjtehender
Bffentlicher  Suteveffen verweigert werben davf, jo daf nicht da3
Belichen der Behdrden Frajt frefen LWillendentjhlujjed, jonbern
oo bffentliche Sutevefle fraft gefeplicher NRegel die Difpoiitions-
befugnifs ded Gigenthilmerd befchrdntt.

5. Sjt demnach die n Fede ftehende Veftinumung des Sefeed
vom 26. Augujt 1888 nicdht verfafjungdwivrig, fo ijt far, dag
bie Ynwenvung diefer Veftimmung auf ven vorliegenden Fall audy
nicht deRhald beanftanbet werden fanu, weil die Stabt St. Sallen
bereit3 vor deffen Snfvafiiveten bdie ftveitigen Quellen eviworben
und bie Abficht fie absuleiten erflivt Hat. Denn gefepliche igen-
thumsbejchrintungen treffen ja, nad) anerfannten RedytBgrund-
fage, bas Gigenthumsrecht fofort mit ibrem Jnfrafitreten allge:
mein und ofme Nitdficht auf die Jeit ved Crwerbed bev eingelnen
thnen unterworfenen Gadjen; fle ftehen jeber Eiinftigen wiber-
fprechenden Benilibung  entgegen. Bon einer Ritchroirfung ded
Gefeses fann hiev nidht gefprochen yoecben, demn dad neue, eine
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Gigenthumsbefchranfung einflihrende Sefes berithrt fa nicht bdie
Giiltigeit ded Grwerbdafted oder deflen Wivkungen, fondern be-
ftimmt ben gefelichen Jnbalt bed Cigenthums, fiir weldjen dad
jeweilen geltende Recht mafgebend {jt.

6. Danady fdunte in der Weigerung der Stanbedfommiifion,
pie bleitung der Quellen zu geftatten, eine BVerfajjungsdverfepung
nur dann erblidt werden, wenn die Standedfommifiton ifren Eni-
heid nicht nach pilichigemdpem Crmeffen fondern nady TWillfiir
gefallt, alfo eine oaud dffentlichen JInteveffen vefultivenve Eigen-
thumgbejchranfung nuv vorgefchoben batte, um eine gefeslich be-
redhtigte Difpofition ber Stadt St. Gallen itber ihr Eigenthum
vehtBwidrigerveife 3n verhindern. Die Refurventin hat nun aber
bied zwar wobl bebauptet, aflein nidht nadhgewiefen. Dev ange:
fochtene Bejcheid gibt die Griinde an, auf welden er beruht und
diefe fdunen afd blog vorgefdhobene mnicht begeichnet werdben, —
um jo weniger af3 biefelben ficy auf zwei techuifche Gutadten
ftitben. OB tm Uebrigen die Shliife diefer Gutachten ridytig jeten,
ob die appengellifhe Behirde mit Redht angenommen habe, e
werben durd) die Ableitung ber in Frage ftehenven Quellen
bffentliche Jnteveflen mit Begug auj Fildfong, Fiogevel, Wiffe=
rung . gejdhibigt wevrden, ift dad Bunbedgericht, da ed iich babet
nidht um eine BVerfaffungdfrage Hanbelt, zu prifen nidt befugt,
weghalh denn aucy der von der Refurrentin beantragte Sadhver=
ftdnbigenbeweid nicht ju erbeben war.

7. Jft danach bie LWelgerung ber Stanbedfommiffion, bdle
Ablettung der Quellen wegen entgegenftehender dHifentlicher IJnte:
reffen u gejtatten, nidht verjaffungdwivrig, o erfdheint auch die
Befchwerbe gegen die Berweigerung ded Grlaffed einer Prova-
fationgpublifation ju Audmittelung allfdlliger privatrechtlicher Un-
fpriihe al3 unbegriindet. Denn mag e3 fich mit dem JInjtitute ver
Provofationgpublifation in Appenzell [nnerrhoden im Uebrigen
wie immer verhalten, fo ift bod) jedenfalld foviel flar, daf eine
foldbe nur dann verlangt werden fann, wenn dafliv ein aftuelled
Jnteveffe befteht. Kann aber bdie Ableitung der Quellen wegen
entgegenitebender Bffentlicher Juteveffen nicht erfolgen, fo ift ein
aftuelled Jntereffe fiir Grlag einer Provofationdpublifation nidht
vorhanben.
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8. Die Befdyerde ijt demnady in allen Theilen ald unbegriindet
abguweifen. Selbjtverftandlich ift aber dabei, dak, fofern die bder
Gtadt St. Gallen gehdrenden Quellen femald im Kanton Wppen-
gell Jnnervhoden zum Swede der Berwendung ded Waijers ju
Befrievigung  Bffentlicher Jntereflen gang ober theilweife jollten
abgeleitet werden wollen, bed nur im Wege der Enteignung,
gegen Cutjhadigung ded Cigenthiimers, gejhehen Hunte. Denn

~in diefem Falle (Gge etn Gingriff in die Subftan; bdes Cigen-

thum3 umgweifelbaft vor; .gegenwdrtig, wo der Gigenthitmer
lebiglichy gehindert wird, den natilichen Ablauf der Quellen 3u
dnbern, ohne bdafy {hm Ddiefelben entzogen wilben trifft bies
nidyt zu.
Demnady hat dag Bunbegeridht
erfannt:

Die Befdhwerde with ald unbegriindet abgewiefen.

97. Urtheil vom 14 November 1890
in Saden KRummer.

A, Urd Kununer ift Eigenthlner von jwel in der Gemeinde
Lmypady gelegenen Schachendcfern; ev hat ein ridhterliched Berbot
erwitft, durd) weldhed jede Befibedjtdrung an biefen Wecdern el einer
PBuge von 6 big 75 Fr. unterfagt wird. Norddjtlich von diefen
Sdhadenddern hat die Shitbengefelljhajt Limpady auf einem ihe
von ber Buvgergemeinbe Limpad) gejhentten Grvunditiid einen
SdhteRitand eritellen lajfen, fitbwejtlich davon ein Scheibenhaus. Bei
vet vor ihr vorgenomumenen Schiepiibungen bdurchjdhneidet bdie
Flugbahn der Sejchope die Luftiiule iber dem Eigenthum bed M3
RKummer, Diefer evblidte in dem Schiegen ither Jein Grunditite
eine Bejchranfung in der Freibeit jeined Cigenthums, die er fich
nidht gefallen 3u laffen brauche und tvat in Folge bdeffen beim
Geridytaprijiventen von Fraubrunnen mit einer Negatorientlage
gegen Rudolf Thjcher, Wirth, und {ieben anbdere Mitglieder dev



