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exceptionnelle qui n’atteint point les autres sociétés par
actions. Mais outre que les établissements de ces derniéres
ne sont pas en tous points identiques 4 celui de la recou-
rante, seule de son genre dans le canton comme établisse-
ment créé par une loi spéciale, et appelée 4 ne payer I'impét
en question quen faveur d’une seule commune, celle de sa
résidence, — il appert clairement des déclarations susrelatées
de I'Etat défendeur et du dossier de la cause que — nonobs-
tant cette charge, — la Caisse hypothécaire garde encore
toujours des garanties et des avantages importants qui ne
sont point concédés aux autres sociétés déjd nommées. Au
surplus, s'il n'a point été établi en procédure qu’en conser-
vant ces dits avantages, la recourante se trouve frappée d’un
impot plus lourd que celui quelle aurait dé payer si elle
avait été en parité de position avec les autres sociétés ano-
nymes du canton de Fribourg, il ne saurait étre question a
son égard d’une violation du principe d’égalité.

La disposition de 'artiele 3 de la loi de 1890 ne erée pas
un nouvel impdt, mais ne fait — en réalité — que donner
une autre forme 4 la disposition déja citée de la loi de 1881
qui a abrogé les lois par lesquelles la Caisse hypothécaire
était exemptée de I'mmpdt sur les capitanx mobiliers et le
revenu, pour la soumettre en principe & l'impdét sur le com-
merce et l'industrie. Or cette dernitre loi a été tacitement
acceptée par la recourante, ainsi qu'elle le déclare elle-méme
dans son mémoire de recours (page 19), et appliquée dés
lors sans aucune observation de sa part.

Aussi longtemps done que cette loi de 1884 n’aura pas été
abrogée, la Caisse hypothécaire est évidemment mal venue &
soutenir que celle de 1890 la frappe d'une nouvelle obligation
contraire 3 la garantie inscrite dans I'art. 4 de la constitution
fédérale. .

6° Quant aux autres critiques formulées dans le recours et
relatives notamment 4 Uinterdiction pour la Caisse hypothé-
caire d’émettre des cédules au porteur, i I'obligation de
dénoncer les frandes, etc., il suffit de relever qu’elles concer-
nent uniquement des questions d’administration financiére et
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de ménage intérieur appelant I'application de lois cantonales
et échappant par 14 A la connaissance du Tribunal fédéral. A
supposer méme qu'elles soient fondées, ce qui est d’ailleurs
douteux, attendu lque les ‘dispositions légales qu’elles visent
sont la reproduction de prescriptions déja contenues dans les
lois cantonales de 1848 (art. 51, 52), de 1868 (art. 83 4 36)
et admises, malgré leur rigueur fiscale, dans la pratigue
administrative du ecanton (alrete d’exécution du 27 Janvier
1869, art. 2 & 7, 22 4 29, 63 & 6)) et paraissent ainsi des-
tinées 4 mieux sauvegardm Papplication du principe d’égalité,
ces eritiques ne suffiraient en tout cas pas & démontrer I'exis-
tence d'uvne violation constitutionnelle au détriment de Ia
recourante,

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
pronence :

Le recours est écarté comme mal fondé, dans le sens des
considérants qui précédent, ¢’est-a-dire sous réserve des droits
acquis éventuels de la recourante et aussi longtemps que la
loi du 19 Mai 1881 n’aura pas été abrogée.

96. Mrthetl vom 1. November 1890 in Saden
Stadtgemeinbe St. Gallen.

A. Nadvem dad Bunbedgericht in Sadhen bder Stabtgemeinde
©t. Gallen gegen bie Stanbdedfommiffion bed Kantond Appen-
gell Junervboden feine Cunifdeidung vom 24, Juni 1889 (jiebe
biefelbe, oud 1elcher ber Thatbeftand erfichtlich ift, Amitliche
Sammlung XV, &. 20 u. ff.) audgefdllt Batte, theilte bie
Gtanbedfommiffion bed Kantond Uppenzell Snnerrhoden bdem
Geneinderathe der Stadt St. Gallen, auf deflen ernenerted Be-
gebren, durd) Schreiben vowr 26. Aaguft 1889, mit, fte miije,
in Gemapheit de3 Ffamtonalen Gejeged vom 26. Auguft 1888
betveffend Ablettung von Quellen ober Waffer aus éﬁéutﬁd)en
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Gewdifern, jein Gefuch um Seftatiung vev Ableitung dev Que?en
ber Alpy Dunfelberndli ablehnen, weil difentliche Intereffen defjen
Gewihrung  entgegenjtehen 5 aud  dem  gleichen  GefichtBpuntie
unterbleibe auch, abgefeben von ambern Griinden, die vom Ge-
meinbevathe mit Schreiben vom 24, Anugujt 1888 nachgefuchte
nfepring einer Provofattondfrilt, welde ald gegenjtandsles cr-
fcheine, Solfte der Gemeindevath fich et viefem Befcheive nicht
feruhigen fonnen, Jo jtefe thm nach dem Gefese vom 26, Augujt
1888 pte Berufung an den Grofen Rath zu. Jur Begrimdung
biejed Bejcheibed witd in dem Schreiben der Stambefommijiion
tm Wefentlicher bemertt : Die Standesfommiffion habe nad) %J%qu:
gabe ded Gefeies vom 26, Wnguit 1883 vad Gutadyien bed Begirts-
rathes Shwende eingeholt, welched aum Anirage auf Ablehnung
ved Gejudhes gelange; fie befinbe fich ed weitern tm Bejige von
Gutacbten Sacyverftindiger, weldhe in der Ableitung ber Berndli-
quelfen etre Sffentliche Gefaby fiiv dle Sandestultur evbliden. Tie
Sachverftandigen betonen namentlid), dap die Bernbdliquellen im @f?e:
genfage 31 den fibrigen Bufliifien bes Weifbached unbd jum %1'1';{;
Sache ote fonjtantefte Taffermenge zur Sitter liefern, bdafy diefe
Quellenn Hi3 jest die Fldpevet auf dem TWeifbach ermdglichen
Balfen, bajp dle Wbleitung verfelben bas Hifentliche %ifébereireg:t[
ungemein gefthroen winthe und dafy ferner die Berwendung diejer
Quellen ur Berbefjerung trocfener Weiven und Bergwiefen wund
aur Berforgung ded eigenen Lunded mit Trinkwafjer fl;ﬁf)er' ?'ber
fpdter ernftlich in Frage fommen wmijfe. Die @tanbeéfommtiﬁ?n
gelange auf Grund eigener Pritfung gu dem gleichen Ergebniife,
bad tnnerrhodifhe Quid fei eher waffevarm ald wafferveidy wnd
fnne, ofme feine eigene Ruftuventwidlung u gefdhroen, fein
Wajjer abgeben. |
B. Gegen biefen Bejcheiv evgriff bdie Stadtgemeinbe St. Gallen
mit Gingabe vom 15./24. Oftober 1889 bven ftaatdredhilichen
Nefurd an bad Bunbdedgeridht. Sie fithrt ausd: _
1, Der angefoditene Befcheid enthalte eine Berlepung der
Wet. 4 ver innerrhodifchen Kantondverfajjung nicbevgelegten @as
vantte der Unverleplicheit bed Cigenthums jever Art. Bu dielem
unverfeglichen Gigenthum gehdren aud) die Berndliquellen und
gehdve nad) allgemein anerfanntem Rechidgrundfage die im Be=
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griffe bed Gigenthums ald ver audjdilieplichen Hevvichaft fiber die
Sadye enthaltene Beredhtigung, diefe Quellen nadh Bedarf ju be-
nugen, allo audy abyuleiten. Dev angefochtene Befheid enthalte
eine Berlepung diefed Luelleneigenthums, welde fiir den Sigen-
thimer etner BVernichtung vedfelben gleichfomme, da diefed Eigens
thum fiir vle Stadt St. Gallen nur dann einen Werth Habe,
wenrt dadjelbe felner Swedbeftimmung, 3ur Trinfwajfferverforgung
fir die Stadt St. Gallen verwendet ju werben, dienen fdnue.
Dag fantonale Gefep vom 26. Wuguft 1888, vermbge den an-
gefochtenen Befchetd nicht su vehifertigen. Dasfelbe finve auf die
Ableitung  ber Berndliquellen jhon davim feine Wrmwendutng,
weil bie Stabt St. Sallen die Berndlialy mit deven Duellen vor
feinem Criap, am 12, Auguft 1886/23. Augujt 1888, eigen-
thitmlidy erworben und den Willen zur bleitung der Quellen
ebenfall3 vorher, ndmlidh am 24, ugujt 1888, gegenitber bder
Stanbvesfommifjion evflart habe. An biefem NRechtBbejtande Habe,
gemig dem anerfannten Redhidgrundiage, daf privatrediliche
Gefese feine rviidwirfende fraft befigen, durch ein nachher ex
[affened Gejels micht8 mebr geldndert werben Ednnen; BHievan
mitffe im  vorliegenben Falle um o mehr feftgehalten werden,
ald bas  Gefep vom 26, Auguit 1888  offenfidhilich nur
zu dem Rwede in aller fUeberfilivyung eingefiilhrt worden jei,
wm woblerworbene Redyte u Irinfen und bdie Stadt St. Gallen
in threm GCigenthum ju jdbidigen. Dad Gejel fei aber fiber-
baupt, weil tm Liverfpruche mit Art. 4 K.=B. itebend, un-
gitltig, Wenn dazfelbe beftimme, dag die Wbleitung vou Quellen
Jan e Cinwilligung der Stanbedfommiffion gefniipft e’
mit Refurd an den Grofen Rath, fo fei damit dad Quellen-
eigenthum in einer feiner wefentlichften Funftionen bder Tl
der Behdrben dberliefert und bded verfafjungdmdpigen Schukesd
bevaubt. €8 Hanbdle fich bei diefem Tenden- und Gelegenbeitdge-
fetse nicht etwa davum, jichernde und Jchiikende Befttmmungen ther
Ubleitung von LQuellen zu treffen, wad alfjallig innert der
Shranfen bed Art. 4 K.-B. ftatthaft fein Ldnnte, fondern dad
Gefeps liefere gany einfach) bad gefammte Duelleneigenthum dem
Belieben dev politijhen Lanbedbehdrden aud, denen e3 ein leichted
fein werbe, in jebem Falle trgend ein beftehended FRedht ober ein
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Bffentliches Snteveffe gefdfrvet gu finven. Dad Gefely jei daher
in Wabrheit nidhts andered, ald cine Anfhebung ded durd) Ast. 4
R.:B. gewdprleijteten Schuges fir eine Kategorie von Cigen-
thunt, Ru einer joldhent Mafregel fei der Gefepgeber nidyt befugt,
Mit vem gleichen Rechte tonute Inuerrhoden ein Sefes erlaffen,
pe3 Subaltes : Die Benugung ved Grunbdeigenthumd in Jnner
rhoden it an dte Bewilligung ber Standedfommifiion gebniipft.
Gine jachliche Pritfung der in dem angefochtenen Bejchetve fir die
Bermweigerung der nadhgefuchien Bewiligung angefiihrien Griinde
ergebe, daf von einer Schivigung Deftehenber Rechte oder dfent-
licher Smtereffen purch die Wbleitung der Qutellen feine Pede fet
und bffentliche Smteveffen nuv fingivt und vovgejdhitht werden, um
per Stadt ihr Recht nicht werden ju loffen. LWeder die FlbFevet
nod) der Fijchbeftand, weder die Bewdfjerung von Alpen und der:
gleichen und bdie Biehtrinfe nodh die TWafferverjorgung innerrho:
bijcher Ovtichaften werde durc) die Ablettung der Bernbdliquellen ge-
fabrbet. Gine unpavteiijhe gritndliche Untecfuchung ded Projeftes
per Stadt St Gallen werde died pweifellod Deweifernt und darthun,
baf die Beffiechtungen der Standedfommiffion lebiglich Borwdnbe
und Ausfiiichte jeterr, um der Stadt St. Gallen dle Trinfwaijer-
verforgung unmbglic su maden, Die Stadtgemeinde beantrage
aum RNadwetfe biefiir, alle in Betradgt fallenden Verhdlinifie duvc
eine vom Bundedgerichte zu beftellende Srpertenfommifiton unter:
fudent und begutachten gu laffen.

2. Der angefodhtene Befcheid verweigere definitiy den Crla
einer Provofation zu Crmitthung privatvechtlicher Anjpriidhe und
awar aud bem eingigen Grunbe, weil eine jolhe, nachvem bdie
Wbleitung der Qwuellen wegen entgegenitefender bffentlicher Inte-
refen nicht geftattet werde, gegenjtandslog fet. Hierin liege eine
Rechtdvermeigerung  und eine BVevlepung ber durd) Art. 60
B.-B. gewdbrleifteten Rechtdgleichheit. Denn die Stadt St. Gallen
Habe, wie audy basd Bundedgevicht amerfannt Habe, ein Redt
auf Gebrouch ved in Jnnervhoden gu Recht beftehenden Dehelfd
ber Provofation privatredhilicher Anfpritche durd) Publifation
ber Landedtanglel. Der von der Stanbdedfommifiion angefithree
Grund fei unftichhaltiy. Da der von bder Stanbefommiffion
riidfihtlich der jogenannten bHifentlichen Jnteveflen eingenomumene
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Standpuntt unbaltbar fei, jo fei dad Begehren um Cilaf bder
Provofation nidht gegenftandslod, jondern jebr aftuell. Die Gr-
mittlung privatlicder WAnfpriche fei itbrigend von der Bebandlung
der Oppofition wegen bffentlicher Jutereffen unabhingig. Beive
Berhandlungen fdnnen und follen fimultan durdigefithrt werben.

3. Dad Bunbedgericht BHabe BGie und ba einen Refurventen
angewiefert, fetne Bejdpwerde voverft beim Grogen Rathe ded be-
treffenden Kantond angubringen. Die Stadt St. Gallen erfuche
bievon im vorfiegenden Falle Wmgang su nebmen, jumal gar
feine Ausficht vorhanden fei, daf ber innevvhodijdie Groge Rath
an bem Gefee vom 26. Auguit 1888 oder an jeiner Unwendung
auf der vorliegenden Fall ehwad dndern werbe.

Geftligt auj bad Angebrachie werde beantragt: Dad Bunbes-
gericht wolle evfennen: '

1. Die Cinfprade der tnnerrhobijdhen Standedfommifiion gegen
die Ableitung der ber Stadt St. Gallen eigenthiimlich ugehdrigen
Berndliquellen laut der Iujdhrift der genannten Behirde an Hen
Gemeindevath der Stadt St. Gallen vom 26. Augujt 1889 und
bag in biefer Bufchrift angevufene Gefes von Appengell Jnner-
rhoden vom 26. uguft 1888, — legtered {oweit e3 auf das
begetchnete Quelleneigenthum angewendet werden will, — feien al3
verfaffungdwidriy aujgehoben und die Stadt St. Gallen al be-
recdhtigt evflivt, befagte Quellen sum Jwede ber Wafjerverjorgung
nady ver Stabt St. Gallen abjuleiten.

2. Die Stanvedfommiffion von Jnnevrhoden fei gehalten, um
Bwede ber Ermittlung alffalliger privatvedhtlicher Drittmannsd-An-
fpriiche auf die Berndliquellen eite Hffentlidhe Provofation i der
in Sunerchodben Diefiir {blidhen Fovm auf Koften der Stadt
©t, Gallen 3u erlafjen.

3. Mefurventin habe die Kojten ved Nefurdverfahrend u tragen.

C. S ibrer Vernehmlafjung auf bdiefe Bejchwerde beantragt
bie Standesfommiffion ded Kantond Appengell Innerrhoden : E3
fei ber angehobene Refurd ber Stadigemeinbe St. Gallen vom
15. Oftober 1889 in allen Theilen abjuweifen, unter Koften-
folge. Rur Begrimdung madt fie im Wefentlichen folgende Ge-
fichtapuntte geltend :

1. Der angefochene Bejdeid tafte vad Cigenthum ber Stadt
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St. Gallen an Grund und Boben bder Ay Dunfelberndli in
feirter TWeije an; nidht eimmal Hinfidhtlich der Quellen werde an
pem  bigherigen Suftanbe etwad gednbert. Die Stadbtgemeinbde
St. Gallen foune diefelben auf ihrer Wp nach Velieben vermen-
pent, bamit wiffern und auf ven ugehdrigen Wlpen Brunnen
erftelfen u. §. w.; nuv die WAb- und Fortleitung ded Waffers iiber
bie Afp Hinaud nady ver Stadt St. Gallen fei unterfagt. BVon
einer Vernichtung ded Cigenthums der Stadt St. Sallen fHnne
alfo nicht die Rede fein. Um eine Berlepung ver verfaffungs-
mifigen Gigenthumsgavantie bebaupten ju hnmen, milgte bdie
Stadtgemeinde &St. Gallen vor allem nadweifen, daf ihr bdad
FRedt, dte auf threm Cigenthum befindlichen Vuellen u faifen
und abyuleiten, ald unverlegliched Privatvedht gavantivt fei. Sie
Hehaupte mun freifich, 3 jtehe bem Grunbeigenthitmer ald foldyem
ie Deliebige unbefdhrantte Verfligung fber die auf feinem Eigen-
thum entfpringenden Quellen zu. Allein ein bied ftatuirender
Redyigjap fei weder in der innerrhodijden Berfafjung nod) im
innerrhodifher Gefesed- ober Gewohnheitdredht enthalten und o3
verftehe fich eine foldhe unbebingte Berfligungdbefugnif des Grund-
eigenthitmerd {iber die Duellen, weldhe thatfachlich nicht aus jetnem
Grundftiide allein jondern von gangen grofien Gebleten gefpiefen
werden, feinedwegd von felbit. Dad rvdmifdhe NRecht alferdings
anerfenne diefen Grundjah ber unbefdhrantten Verfiigungsireiheit
ped Gigenthlimerd, allein fdon bad dltere deutfche Recht Habe
vert Nedhtdgebantert, daf dad flickende LWaffer 513 zur Quelle zu-
vitf bem Dffentlichen und gemeinfamen TWobhl zu bienen habe, um
Yuddrude gebracht und bie geltenben jdweizerifhen und aus-
{andijchen Gefepe novmiven, wie died ded nibern audgefiihrt wird,
bie Befugnifie ved Grundeigenthitmerd hinfidhtlich ber Verfliguny
itber bie Quellen in fehr verjdiedener Weife; jie untermerfen bie
Berfiigungsbefugnip ve3 Grundeigenihiimerd den verjdyieveniten,
theild nadybarvedtlichen, theild dffentlich-rechtlichen Vejdhrintungen,
welthe bald eiter, bald weniger weit geben. Nivgendd habe man
bie it ben meijten BVerfaffungen wiederfelrende Gavantie ded Eigen-
thum3 vor willtfirhiden Cingriffen a8 eine Schranfe betvaditet,
weldhe den Gefegeber Bindern wiirbe, die Befugnifie ves Eigen-
thiimerg an feinen Sadjen enger ober weiter ju begrempen. Dad
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geltende Privatvecht fet ja fberhaupt reih an Gigenthumsbe-
idpranfungen nachbavvechtlicher ober polizeilicher (bau- ftrafen,
forftpolizeilicder w. f. w.) MNatur. Auchy dad Bunbedgericht Habe
jdhon in vielfachen Cutjdeidbungen anerfannt, bag die verfafjungs-
migige Cigenthumsgarantle b3 Gigenthum nur in denjenigen

- Jnbalte und Umfange gegen willkiteliche Gingriffe ver Staatdges

walt fdyige, welche ihm dad pofitive Neht gebe, wihrend fie
dagegen einer bdnderung diefed pofitiven Rechtd burd) vte Ge-
{egebung nidyt entgegenfiehe. Davaus folge, daf fel6ft, wenn Jur
Beit ded Grwerbed der Berndlialy durch die Gemeinde St. Gallen
ein pojitiver Redhidjay der Stabt St. Gallen da3 Redht ge-
geben Bitte, die auf ibrem Grund und Boden entfpringenden
Quellen nady Belieben fortyuleiten, von einer bem Art. 4 K.-8.
wiverjprechenten  Berlegung wohlevworbener  Rechte nidht ge-
Jprochen werden tdnute, wenn diefed Gefep aufgehoben und bie
Ubleitung bed3 Waffers in einem neuen Gefese untevjagt Hegte-
hungdweife bejchranfi worden wive. ebrigens fei, wie bemerft,
nicht davgethan, daf dad appengellijhe Recht ber Stabtgemeinbe
St. Gallen jemald bdie Befugnip zu belicbiger Wbleitung der
Quellen evtheilt Habe. Ja! €8 diirfe nod) weiter gegangen und
bebauptet werben, dev Bernvlibacy mit Snbegriff der Quelfen fei
iberhaupt fein Privat- foudern ein bdffentliches Gewdfjer, an
weldhem dem Grunbeigenthitmer {iberhaupt fein Cigenthum jondern
nur ein der ftantlichen Regulivung unterliegenved Redit ved Ge-
meingebrauchd juftehe. Die BVeftimmung, welde Gewdijer, Privat-
gewifler, welde Bffentliche Gewdffer jeien, ftebe der ftaatlichen,
audy hier burdy bdie verfafjungdmagige Eigenthumsgarantie nict
bejdyrantten, Sefegebung zu. Die Gefepgebungen geben Hievin
weit audeinanber ; wihrend dad gemeine Redht nur {Hiff- ober
fldgbare Stvdme ober Jlijfe ald3 bffentlidhe Sadjen behanble, be-
tradhte beifpiel3iweife bad Gefes bed Kantond Bafellanbidhaft jeden
Bady und jebes Bachlein, weldhed einen jelbjtdndigen Lauj Habe,
bid jur Quelle hinauj ald dffentliched Gewdffer. ppenzell Jnner-
thoden mun Habe ftetd die Sitter mit ihren Sufliffen und Quellen
alg ein bifentliched Gerdifer behandelt. Dagu gehdre namentlich der
Weiltbach und der einen Hauptbeftandtheil bed Weikbaches Hildende
Yeuen-= oder Berndlibady, weldhen die Bevndbliquellen bilber Helfen.
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o fei im Jafre 1641 der Fijhfang in Jammtlichen @em.&ﬁern
al3 ein Recht ded Landmannd erflirt wordenr, wad fidy mif der
Annabuee micht wobl vertrage, daf der fijdhreiche BVerndlibach fm
Privateigenthum der anfropenden Grundeigenthiimer jtehe, jo iei.en
verfdhieventlidh, fhon feit 1605, itber dad Flogen aud §er Leide
Berndli polizetlice Borfchriften erlajien und jo jeien endlidh duvdy
ote Werorbnung iber LWafferpolizet vom 26. Wintermonat 1885
bie beiden eifbiche ald TWilbbache ber ftaatlichen Aujjicht unter-
fteflt worben und ebenfo ihr Ouellengebiet, ju weldyem unbejtritten
pie Berndliquellen gehoren. Daraud folge, dap diefe Gewdfjer
fammt ifren Quellen a3 Bffentliche Gewdfjer bebanbelt feien,
an weldhen der Refurventin feine privatvedtlichen %u@_mg@red)te
suftefen. Gei dem aber fo, fo fei bie Bejdjwerde jelbitverftand-
lich unbegriindet und yoive die Staatdbehdrve felbit obme bdad
Gefes von 1888 bevedhtigt gewefen, die bleitung der Quellen
su verbieten. Wenn bte Refuvventin behaupte, ba3 Gefe vom
96, Auguft 1888 bdiirfe auf ven vorliegenden Fall fetne Arwen-
pung finden, weil ihm viidwivfende Kraft nicht beigelegt werben
diirfe, o fei bled vdllig unbegriinbet. Dad Geje ridte fidh ja
nidht gegen ben Gewerh, jondern gegen die Wbleitung der Quellen;;
abgelettet abev feien bdiefe sur Beit ved Crlaffed ded Gefeges nod)
nteht gewefen. Auf die Wngeige der Gemeinde, fie gevenfe Dbie
Quellen abjuleiten, fomme nativlich ebenfo wenig etwad an, al3
barauf etwad aufommen wiirbe, wenn ein Haudeigenthimer vov
Sufvafttreten einer neuen ftadtifchen Bauverordnung der BVehdrde
angetgen wiitbe, er gebenfe nddiftensd nady der alten Bauorbnung
qu bauen. Die Bebauptung, dburd) da8 Gefes von 1888 werde
bad Gigenthum bder Willtir ber innevrhodijhen Behbrden aus:
geliefert, fei villig ungevechtiertigh €3 wiiffe ja dody itberall in
ben Gefesen iiber Stvafen- Feuer: Forjt= und Wafferpolizet der
Cntjdheiv fiber fiveitige Fragen einer Hffentlichen Behbrde vorbe-
Balten werven. Dag die dffentlichen Jnterefen, mit Riudficht auf
welthe bie Standedfommiffion bdie Bewilligung zur Quellenal-
Teitung " vermweigere, feine blo3 fingivten, fein Blofer Borwand
feiert, evgeben bie Geiden von ibr eingelolten technifdhen Gutachten
ped Sngentewrd Qauterburg in Bern und ded eidgendifijchen Alp-
infpettord NBbdiger in Bellach, welche bie Stanvedfommifjion ind
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Redht lege. Bu einer weitern ©rdrierung bdaviiber, ob durd) bdie
Ableitung der Quellen wirflich die Flbgevet und der Fijchfang,
die Landwivthidhaft wndb IJudufteie u. f. w. gefdddigt werden,
balte fich die Standedfommifiion nidht flir verpflichtet. Dad
Bundedgevidht habe e3 in devartigen Fdlen ftetd abgelehnt zu
puitfen, ob bdie Yantonalen Behbrden da3 fantonale Gefeh ridhtig
angewenbdet haben ; der gegnerifdhe Beweidantvag fei dafer un-
;uliiig.

2. Was dle Bejdywerde wegen Rechtverweigerung anbelange,
fo fei diefelbe vdlfig umnbegriindet. Nacdh ber Enifcheidung bHed
Bundedgeridhted vom 21 Juni 1889 Habe die Stadtgemeinde
St. Gallen wohl ein Redt auf einen Entjdeid fiber hr Be-
gebren um Grlaf einer Provofation, allein nidht ein Reht auf
einienn i entjprechenden Eutjdyeid. Ob nach dem fantonalen Redhte
bie Provofation Hatte bewilligt werden follem, fei eine Frage ded
Berwaltungdrechtd, welde nachzupritfen bad Bundedgericht nidht
fompetent fel. Die Standesfommifjion BHitte dem Begehren ber
Refurrentin, auch abgefehen von feiner Gegenftanddlofigfeit, nicht
entfprodien, weil fie fih durchoud freie Hand wabren wolle,
Publifationen der verlangten Arvt tm Jntevefje ber Bermaltung
su erfajlen ober nicht Fu evlaffen; ein im SKanton WUppenzell
Snnerrhoden bejtehenved Bffentlidhed Jnftitut fei der Crlaf joldier
Provofationen durdyaus nichi.

3. Sie Ent{heidbung daritber, ob dle Refurvrentin nichl ange-
balten werdben {ollte, dent fantonalen Jnftangenzug zu evididpfen,
bevor auf thre Bejdhwerde cingetveten werde, fiberlajje die Standed-
fommifjion bem Grmefien de3 Bunbdedgerichted. Wngezeigt wave
eine Ritchweifung jedenfalld bamm, wenn dad Bunbdedgericht auf
bie Jrage eintreten wollte, ob buvdh bie Wbleitung der Tjuellen
wirflidy dffentliche Inteveffen gefchadigt werden, wovon aber mwobl
feine Reve fein Idnne.

D. Au3 ber Replif der Refurrventin ift folgended Bervorgubeben :
Die Stanbesfommifiion habe in ithren frithern ablreichen us-
laffungen in dev Sache nie beftritten, daf LWafferquellen Segen=
ftand bed3 Privateigenthumd fjeien; erft in ihrer Antwortjdrift
trete fie mit ber Behauptung Lervor, die Bernbliquellen fefen
Difentlidied Gut. Diele Behauptung fei durchaud unvidtig. Nidht
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anguerfennen fei sunddit der Sap, daf die flaatliche Gefeige-
bung fohlechthin beftimmen fonne, welde Gewdfjer Sffentliche,
weldhe Privatgewdfier jeien. Diefelbe fei {n einem Staate, wo die
verfaflung3mapige Cigenthumsgarantie gelte, nicht befugt, Sadhen,
weldje nady allgemeiner Rechtaiiberseugung Segenjtand ded Privat=

~eigenthumd felen, in Bffentliched ©ut umzuwanbeln und damit

vem Privatetgenthum zu eutziehen. Cin Veweid bdafiiv, dag in
Sunerrhoven Quellen in Privatgrunditiicden gefeslich ald dffentlide
Gewafjer gelten, jei ftbrigend nidit erbradt. Die Verordnungen
iiber Fijchfang und Flbferel entjcheiven natirlich nicht fiber bdie
rechiliche Jatur der Quellen und nody weniger fonne darausd, daf
oad Quellengebiet eined Fluffed oder Bached der difentlichen Auy-
ficht untevitellt werde, gefolgert werben, daf die Quellen Hffent:
{ihed Gut felen. Die Staataufjichi iber Privateigenthum bebeute
bod) nicht defjen Wujhebung. Chenfowenig hHabe bie Standedfoni-
miffion zu beweijen vevmodit, daf in trgend einem anbern Staate
ober Gefengebungdgebier Privatquellen Bifentliche Sewdjier feien.
&3 miiffe daher bei dem Sage werbleiben, dap LWaffevquellen in
PBrivatgrunditicen mit diefen felbjt in Privateigenthum jtehen und
den filv diefes geltenden NMechiBregeln unterliegen. Sei aber dies
richtig, fo liege in Dbem Eigentbum an bder Duelle audy basd
Reht, Gber Ddiefelbe Lelieblg zu verfiigen, in3Dejondeve fie abju-
leiten. Died fel grundidglich nidht nur tm rdmijchen fondern audy
im deutfchen und frauzdfijhen Redyte unbd in den geltenden jdhwet-
sevijdhen Gefeben anerfonnt. o Bejdhrinfungen in der Be-
niipung der Gewdffer ftatuirt werden, Handle e3 fich entweder
um difentliche Gewdfjer oder um nadhbarrechiliche Befdhranfungen
ober banm um gang befondere Verhiltniffe. Tiefe Bejdranfungen
feen aljo nidt geeignet, ein ®efes wie dad in Rebe jtefende zu
rechtfertigenn. Vel legterm Handle e ik nidht um bejtimute Be-
{dranfungen der Audiibung bed Eigenthumdredhted, wie foldhe
aud polizeilichen Ritffichten etwa aufgeftellt werben und aud
gevechifertigt felen, wenn badurdy IMigbrauchen und Mudjdyret-
tungen in der Gigenthumabenupung entgegentreten werde, jondern
um eine allgemeine Negation einer der wefentlichiten im Eigen-
thumBrechte gelegenen Befugnifie und ded Hauphverthed ded
Gigenthums felbft; um die ufhebung ver Verfligungdbefugnip

11. Anderweitige Eingriffe in garantirte Rechte. N 95. 703

be3 Cigenthiimmerd fber fein Gigenthum. Hievin lege ein Gin-
griff in ba3 Gigenthum, welcher der Vernichtung der Subftang
bedfelbenn gleichforume. Gine weitere Berfafjungdwivrigleit liege
darin, bafy dad Gefes vom 26. Angujt 1888 anftatt objeftive
fidhere Movmen aufsujtellen, wie dted in den Baue JForft- und
SanitatSpolizeigefeen gefdhehe, die Cntjdeibung in die TBiMfFitr
bev politijhen BVehdrden lege. ,Die Wbleitung von Quellen ijt
art die Cimvilligung bdev StandeSfommiffion getniipft” fei eine
ormel, mit weldjer jebe TWilltiir und jede Rechtdverfegung unter
vem Borwande ver Sffentlichen Sntevefien begangen wevven Ednne
und mit welder dag Recht bev Stadt St. Gallen gebeugt werden
wolle. Trop der von der Standesfommiffion eingelegten et
tedynijchen Gutachten fei e8 doch richtig, daf die Berufung auf
Bifentfiche Jntereffen, welche ver Ableitung der Bevndliquelen
entgegenjtelert, efn Blofer Borwand fei. Tie beantragte Hundesge-
richiliche Grpertife werde bied darthun. A3 Antwort auf die von
ber Standedfommiffion eingelegten Gutachten werden zwei Segen-
gutadhten de3 fechnifchen Bureaus der Wafferverjorgung der Stadt
€t. Gallen eingelgt. Dte von der Stanbdezommiffion eingelegte
pDentidhrift” bed F. Ribbiger bevube auf ven grdbiten Jrrthitmern
binjichtlich dev drilichen Berhiltuijfe und fei iberhauyt fein die
Berhltniffe fohlich und ernfthaft priffenved Gutachten. Das
Refultat bed Gutaditend ved Jngenienrd Rauterburg fobann fei
bas, baf die abzuleitenden Quellen bei der fiivr St. Gallen un-
ginjtigiten Redynungdioeife Hodjtens 1/,; bis 1/, ded Gejammt:
wafferquantum3 der Sitter audmadgen und dap diefer Brudh-
theil feit Jabriaufenben 58 auf bven BHeutigen Tag unbeniipt
abgelaufen fei. Unter foldjen Bovaudfegungen tinne man bdod
nicht von einer Schivigung Sffentlicher Jutereffen fprechen. Aller-
bing3 Habe bad Bundedgericht an fich bie vichtige nwendung
Tantonaler Gefebe nidht ju itberpritfen, allein badfelbe fei dodh,
wie e3 fdhon in jablreidhen Entjdheidungen bethatigt habe, dann
gum Ginjdreiten Hefugt, wenn bdie Anwendbung einer fantonalen
Borfdyrift einen Weigbvaudy in jidh jhliege und eine offenbar un-
beredhtigte fei. '

E. 3n ibrev Duplit hilt die Stanbdedfommifjion ded Kantons
Uppengell Jnnevrhoden in allen Theilen an den Aufftellungen
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threr BVernehmlafjung unter erneuter eingehenber BVegriindung feft.

Dz Bundedgeridht zieht in Erwdgung:

1. Die Standesfommiffion ded Kantond Appenzeldl Snnerrhoden
hat einen Untrag, e fei die Refurrentin mit ihrer Vefchroerde
junddhft an den Gvofen Rath zu vevwetfen, nicht geftellt. Da
oie vorgingige Criddpjung bed fantonalen Jnftangenjuged feine
unerfaplidie Borbebingung ver Bulifigleit ftaatdrecdhtiicher Bejdwer-
pent wegen Berfafiungdverlefung ift, fo fann von einer jolden Riict-
weijung Umgang genommer wevden, 3war bejdmwert ficdh allerbings
bie Jefurrentin audy wegen Redytdverweigerung und bei Bejder=
ben fiber Pechidverweigerung hat nun die bundedgerichtliche Praxis
ftetd verlangt, dag vor Anrujung ded Bundedgerichted die fanto-
nalen Snjtangen eviddpft werden. Allein die Bejdhverde wegen
Redtaverweigevung richtet fich ausdjhlielich gegen die TWeigerung
per Standedfommiffion, eine dffentliche Provofation allfalliger der
Wbleitung der Bernbdliquellen entgegenitehender privatrechtlicher An-
fprithe anguwordnen, und nun ift nidht flar, daf audh in diefer
Ridhtung eine Vefdhmwerde an den fantonalen Grogen Rath fiatt-
Baft wirve. Sudbem ift de Bejdhmwerde wegen Redtsverweigerung
nur dann von praftijher Beveutung, wenn bie Houptbefdhwerde
wegen Berlegung ver verfafjungdmapigen Eigenthumadgarantie fiir
begriindet ecflirt wivd. €3 wiiche fich alfo, ba ein anderer Grund
Biefilv nicht vorliegt, nicht rvechtfertigen, ber acceBorijdhen Be-
fdywerde wegen RedhiBvermeigerung wegen, die ganze Sadye it dent
®rofen Rath uriicfumweifen.

2. Urt, 4 ber innerrhobdijchen Berfafjung ertlirt dbas (»ilgentf)um
jebev et fiir nnverleplich, mit der Mapgabe, dbaf in Fallen, wo
bad Bifentlidhe IBoBl bie Ubivetung an den Staat fordere, dem
Staate gegen gevechte und billige Eutjdyidigung dad Cxpropriac
tiondrecht suftebe. Klav ijt nun, dafp von einer BVerlelung diefer
Berfaffungdbefimmung durch den angefodhtenen Entjcheid Dder
CStanbedfommiffion von vornberein feine Rede fein IHnnte, wenn
die Quelfen, deren Ableitung ber Stadt St. Gallen verfagt wird,
gar nicht in deren Privateigenthum ftdnden, fondern Bifentlichesd
Gut wdven, wie bied bdie Stanvefommiffion in ihrev Refursbe:
antwortung bebauptet. Died ift aber in Wabhrheit nidst der Fall.
Ungioeifelfajt ift freilich, dafy die bgrenqung der dffentlichen umd

iI. Anderweitige Eingriffe in garantirte Rechie, N° 96. 705

PBrivatgewdjfer der jtaatlidien Gejehgebung zujteht. Allein ein
innevthodifdied Gefels, weldhed die auj Privatgrunditiiden ent-
fpringenben Quellen dberhaupt oder unter bder LVorausdiegung,
baf fie eimen vegelmifigen Abfluf Gaben, dem Privateigenthum
entatehent und fitr Bffentliched Gut erfliven wiirde, bejteht nicht
und ebenfo wenig ein Gewolhnbeitdrehisjap bdiefen JInbaltd, Die
vou der Standedfommijjion angefithrien BVerordbnungen betreffend
Tifcheret, Flbgerel und Wajferbaupolizet beweifen fiir den Rechts-
darafter ber Tmellen afd  bdffentliche Gewdjfer gewiR niht bdasd
Minbefte ; umgebebrt ergibt jidy gevabe aud bdem Hier tn Rede
ftehenben Gefese vom 26, Auguft 1888, daf bad innevrhodifdhe
Recht awijden ,Quellen” und ,bffentlichen Gewdfjern” unter-
fcheidet, erfteve alfo widht zu leptern 3aBlt. €3 ijt daber feftzu-
Dalten, Raf audy nady innerrhodijhem Rechte, wie nachy Dden
fammtlichen fibrigen dem Bundedgeridhte befannten Gefehen, bie
Quelfe ald Beftandtheil ded Grumditiided im Privateigenthum
bed Grunbveigenthitmers jteht.

3. Danad) ift anguerfennen, daf die in Nebe ftehenden ntellen
im Gigenthum ber Stadt St Gallen ftehen. Allein davausd folgt
nicht, day in der angefochtenen BVerfligung eine BVerlepung der
verfajfungdmifigen Cigentbumsgarvantie liege. Art. 4 K.=B.
jbiigt da3 Gigenthum gegen willfiicliche Cingriffe; er ver
bietet foesiell, dafy einem Gigenthitmer fetn Eigenthum duvdh bie
Staatdgewalt aud andern Grinden ald foldhen bded Hffentlichen
Sntereffe3 und daf e3 ihm ohne Entjhdbigung entzogen rerde.
Gr gavantivt die Subjtany be3 Eigenthuma, dle SBujtinbdigleit
ber rechtfichen errfdhaft fiber bdie Sache; dagegen Dbeftimmt ev
bt Snbalt biefer vedhtlichen $Hervidhaft nicht uubd gewibrleijtet
nidht etwa deven Schranfenlofigleit. Bielmehr ridtet fich der Jn-
Balt ved Gigenthums, dad Miag ber rveditlichen Hervidhaft, weldhe
padfelbe gerodbrt, mach dem jeweilen geltenben cbjeftiven Rechie
und wandelt jidh mit bdiefem. Die Berfaffung gewdhrleijtet dasd
Gigenthum tn feiner jeweiligen pofitiv-vechtitchen Geftaltung, nid
bagegen ald ein unbejdhranfted, der nibern Fovmirung und Be
grengung burd) die Gefehgebung entzogened FRedt. Der Biirger
iit gegen willtiieliche Cntziehung ober Schmdleruny dev vedyilichen
Hevrfdait gefichert, weldhe im CigenthumBredhte nady dev jeweilen
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geltenden Rechtovdnung enthalten ift. Dagegen hindert bie ver-
fajfungdmapige Cigenthumsgavantie nidyt, daf dev Subalt bes
Cigenthums, bev ja jtetd nidht durd) den Pavteiwillen jondern
purdy die Redytdordbnung beftimmt war, durc) dad objettive Redht
durdy Ginfithrung neuer nadybarvechtlicher odev difentlich-vedhilicher
Gigenthumsbejdyrinfungen gednbdert werde. Died ift vom Bundes-
gericdhte fhon Haufig audgejprodien worben und ed it denm aud
in der That bdie verfajjungdmigige Cigenthumsgavantte nirgends
dabin aufgefaft worben, baf newe Reditdiiie, welde die im
CigenthumBredte enthaltenen Befugnifje befchranten, nidyt oder
nur gegen Entjhabigung eingefiibrt werben fSunen.

4. tun beftimmt dad innerrfobifdhe Gefes vom 26, Angujt 1388,
bag die Ableitung vou Quellen mur mit Senehmigung der difent:
lichen Behdrden (Standedfommiffion ober GSrvoger Rath) erfolgen
plirfe, weldhe zu pritfen Haben, ob derfelben (beffehende Hedhre
vber) bffentliche Jnteveffen entgegenftehen. €3 bejdhrintt aljo die
Herrfhaft ded Grumbeigentbiimerd ftber bdle ihm  gebbrenden
Duellen in dopyelter Ridhiung, eimmal mit Beug auf entgegen-
ftebende Privatredhte, jodann aber audh mit Nidficht auf Hffent-
fiche Jnterefien. Im n&rﬁegenben Falle handelt e3 fich aud{dhlieplich
um lepstere Befdrinfung. Fragt fich, ob diefelbe ftatthaft fei, jo
it e3 vorerft unvidhtig, dafy duvd) diefelbe dad Cigenthum an den
Quellen vernichtet, dem Cigenthlimer dle Subjtany feined Cigen-
thum3 entzogen werbe. €3 wird vielmehr nur eine beftimmte vt
Der Benupung der Quelle unterfagt vefpeftive an bie Vewilliguny
Der politijhen Behbrben gebunden, wdibrend dad CigenthumBvedit
an jich erhalten bleibt. Dem Eigenthiimer wird nidt die vechtliche
Herridhaft iiber feine Sadhe entzogen, jonbern ed wird mir aus-
gefprochen, bag bad Eigenthum an ber Quelle nicht ohne weiters
die Befugnip, diefelbe abjuleiten, in fichy begreife, jondern dai diefe
Bejugnip dbann ceflive, wenn Bffentliche Jntereffen Duvch deven
udlibung  gejchlibdigt witvden. Diefe Gefepedbejtimmung  fann
pringiptell, gemd den in Grwigung 3 aufgeftellten Grundiagen,

it ol verfafjungdwidrig evachtet werben ; jie ijt e ebenjowenig

ald etwa eine BVorfdrift, durdy welde der Holzfhlag in Shuy-
walbungen unterfagt oder von Hehirdlicher BVewilligung abhingiy
gemacht wird. Hiev wie vort handelt 3 fih niht um etnen Ent:
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sug ver Subjtan; ved Gigenthum3 jonbern um eine gefelliche
Bejtimmung ved igenthumsinhaltes. Legidlativ nidht unbedentlid
ift e3 fueilich, daf dad Gefey die Bffentlichen Intevefjen, wegen
welder die Wbleitung von Quellen nicht zu bewilligen it nicht
niiher Geftimmt, fondern fich mit dev ufjtellung ded allgemeinen
Grundjaies begniigh. Wllein ald verfafjungdwidriy erjdeint died
nidht. Freilidh [apt die Faflung ded Gefeped dem Crmefien dev
Behirpen einen weiten Spielvaum ; allein e8 fann dod) nidt
gefagt werden, bafy dephald dem Gigenthiimer nur nody bem
Nomen nach die vechtliche Hevrfchait tiber feine Sache Lelaffen,
in That und Wabhrheit aber nidht jein Wille jondern bderjenige
ber Behivrve fiir die Benupung der Sade und bdie Berfiigung
fiber diefelbe al3 maRgebend evflirt werbe umd fomit eine Wme
gebung der verfafjungdmépigen Gtgenthum3gavantie vorliege.
Denn einerfeitd wird ber Gigenthitmer nur fiir eine gang be-
ftimmte Art der Venupung und Berfligung an vie BVewilligung
per Behdroe gebunbden, wihrend alle ibrigen Benupungdweijen
ihm frei bleiben und anbrevfeit3 Hat dad Gefefs offenbar nicht ben
Sinn, da bie Behdrde die Vewilligung nady Willkiv, nad) Gunit
und Gnabe, ertheilen, oder verweigern diirfte, fonbern ift bdabin
aufufaffen, daf bdie Bewilligung nur wegen entgegenftehender
bffentlicher Qutereffen vevmweigert werden davj, fo daf nicht das
Beliehen ber Behdrden Frajt frelen Willendentichlujjed, jondern
bag Bffentliche Jntevefle fraft gefelicher Megel die Difpofitions-
befugnify ded (S‘Lgenﬂ')umeré bejchrantt.

5. Xt demnadh dle in Febde ftehende Beftimmung ved Gefepes
vom 26, Augujt 1888 nicht verfafjungdwiveig, fo ijt flar, dap
bie Anwendung diefer Beftimmung auf den msrhegenben Fall audy
nicht defzhald beanftanbet werben Yann, weil die Stadt St. Gallen
bereits bov beflern Qnfvafttveten bie fiveitigen Quellen evworben
unb bie ALficht fie abzuleiten evflart hat. Denn gefepliche Cigen-
thumabefchrantungen treffen jo, nad) anerfannten Rechtdgrund-
fage, bag Gigenthumdredst fofort mit ihrem Jniroftiveten allge-
mein und ofme Niidficht auf die Beit ved Crwerbed dev eingelnen
thnen unterworfenen Gadhen; fte frehen jeber finftigen wiber-
fprechenten Beniiung entgegen. Bon einer Ritdwirfung bed
Gefepes fann Biev nidht gefprochen woerben, demm dad meue, eing
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Gigenthumsbefchrinfung einjiibrende Gefep berithrt ja nidht bdie
Gitltigeit dbed Grwerbsafted oder deflen Wirfungen, jonbern be-
ftimmt den gefeslichen Inbalt ded Cigenthums, fiiv weldhen bdad
jeweilen geltende Recit maggebend ift.

6. Tanady Edunte in der Weigerung der Stanbdedfommifjion,
ple Wbleitung der QVuellen zu geftatten, eine Verfafjungdverlepung
nur bann erblickt werben, wenn bdie Stanbedfommijjion ifren Ent-
Jhetd nicht nady pflidtgemdfem Crmeffen jondern nady Willtic
gefallt, alfo eine aud Bffentlichen Jnteveffen vejultivende Eigen-
thumabejchrdnfung nur vorgefchoben hatte, wm eine gejelich be-
redhtigte Dijpofition der Stadbt St. Gallen itber ihr Eigenthum
rechtSividrigerveife 31 verhindbern. Die Refurventin hat nun aber
bie3 pwar wobl bebauptet, allein nidht nadhgewiefen. Dev ange-
fodhtene Bejcheid gibt bie Griinde an, auf welden ev beruht und
diefe founen af3 blod vorgefchobene nidht begeichmet werben, —
um fo weniger a3 biefelben {ich auf wet tehuifche Gutachten
ftitben. OB im Uebrigen die Schliiffe biefer Gutachten ridytig jefen,
ob die appengellifdie Behdrde mit Fedyt angenommen babe, e
werden durdy dle Ublettung der in Frage Jtehenden Vuellen
Dffentliche Jntevefien mit Begug auf Fijdfang, Flokerei, ABdfje-
rung . gejdyddigt werden, ijt dad Bundedgericht, da ed ich dabei
nidht um eine Berfaffungsfrage Handelt, zu prifen nidht befugt,
weghall denn auch ber von ber Refurrentin beantragie Sadyver=
jtanbigenberweid nidht zu erbeben war.

1. Jft banady bdie LWeigerung der Standedfommiffion, bdie
Ablettung der Quellen wegen entgegenftehenber Hifentlicher Inte-
reflen u geftatten, nidht ver{affungdwidtrig, o erjdheint auch die
Befchwerde gegen die BVerweigerung bed Erlaffed einer Prova-
fationdpublifation ju Uudmittelung allfalliger privatvechtlicher An-
fpriiche al3 unbegriindet. Denn mag ed fidh mit dem Jnjtitute ver
Provofationdpublifation in Wppenzell Snnerrhoden im Nebrigen
wie immer verhalten, fo ift dodh jedenfalld foviel flav, daf eine
ioldie nur dann verfangt werden fann, wenn bdafliv ein aftuelles
Jnteceffe befteht. Kanun aber bdie Ablettung der Quellen wegen
entgegenitebender Bffentlicher IJuteveffen nicht evfolgen, o ift ein
aftuelled Jnteveffe fir Grlag eciner Provofationspublifation nicht
vorbanben.
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8. Die Befdherde fit bemnady in alfen Theilen ald unbegriinvet
abguweifen. Selbjtverftandlich ift aber dabei, daf, fofern bdie der
Stadt St. Gallen gehdrenden Quellen jemald im Kanton Wppen-
gell Jnnevchoden zum Siede der BVerwending ved Wajjers ju
Befrievigung  dffentlicher Inteveflen gang ober theilweife jollten
abgeleitet werden wollen, bled nur im Wege der Cnteignung,
gegen Cutjhdvigung bded Eigenthiimers, gejdhehen finute. Denn

~in diefem Falle (Gge ein Cingriff in die Subftan; des Gigen-

thum3 umgweifelhaft vor; .gegenvwirti, wo ber Gigenthitmer
lebiglic) gebindert wird, ten natinfichen Ablanf der Duellen zu
dnbern, ofme dafy fhm Diefelben entzogen wiivben trifit bies
nidht u.
Demnady hat dad Bundedgeridht
erfannt:

Die Bejdwerde wird ald unbegriindet abgemwiefen.

97. Urtheil vom 14, November 1890
in Saden Kummer.

A, Urd Kummer ift Cigenthitmer von gwet in der Gemeinde
Lmypady gelegenen Schadhenacfern; er hat ein richterliched Berbot
evivft, ourd) weled jede Befibesditdrung an diejen Wecfern Dei einer
Buge wor 6 big 75 Fr. unterfagt wird. Norddjtlich von biefen
Shadpenddern hat die Schithengejellfdaft Limpady auf eimem ife
von Der Buvgevgemeinde Wmpad) gejdentten Gvunditicd einen
Sdhiepitand erftetlen laffen, fitbroejtlich davon ein Scheibenhausd. Bei
pert won ihr vorgenommenen Schiefibungen duvchjdhneidet bdie
Flugbahn der Sejchohe die Lujtjiule ifiber dem Cigenthum bes Ur3
RKummer. Diefer evblickte in dem Schiegen ftber fein Grunditiict
eine Befhrantfung in der Freibeit feined Cigenthums, die er fidh
nicht gefallen zu lafjen braudhe und fvat in Folge bdeffen beim
Geridytaprifiventenn von Fraubrunnen mit einer INegatorvientlage
gegen Rudolf Thfcher, Wirth, und {ieben anbere Mitglieder der



