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4. Sadlich ift inde dle Befdhwerde ohne weiterd al3 unbe-
grimbet abguwetfen. Sine unerfaubte Handlung lige dbann vor,
wenn die Beflagten bet Erjtattung ded Leumundberichted itber bdie
Klagerin abftchtlich, ausd perfinlicher Leivenfchaft oder Mikgunit,
die Wahrheit entftcllt oder dabet fahrldfig verfalven whven, wenn
fte, ohne alle thatfachlichen AnbaltBpuntte und ofne pflichtgemafe
Pritfung, der Kldgerin nadtheilige Angaben gemacht hatten. Da=
gegen ift flar, dafp von einer ioidevrechtlidhen Hanblung dann
nidyt bdle Mebe fein Fann, wenn ein Bffentlicher Beamter, bder
biegn Kraft feined Amted verpflichtet ijt, tiber ben Ruf einer
Perfon, nady pilichigemdfer Prifung, eine, wenn auch minder
giinftige, ja gevabegu nachtheilige Austunit ertheilt. Hier bHandelt

ver Beamte nicht reditividrig fondern gegentheils in rechimifiger

Ausitbung feined Umies.

JNun Yiegt in concreto nicht der mindefte WAnbali8puntt dafir
vor, dag ben Veflagten ein vor{ipliched oder fahridpiged Ber-
fhulben zur Laft falle. Die Kidgerin, welde dle Crifteny einer
unerfaubten $Handlung 3u beweifen hitte, hat irgendwelde That-
jachen, woraud hievau] gejchioffen werden fdnnte, nicht davgethan,
ja nidyt einmal behauptet. Jady vem Thatbeftanbe dev Borinftanzen
ift vielmehr angunehmen, dap bdie Beflagten ihren BVeridht in
guten Trewen und auf Grumd pflihtgemifer Erfundigung nad
beftem LWiffen und Gewifjen erftattetZhaben.

Demnach hat dad Bundedgericht
erfannt:

Die Weiterziehung der Kldgevin wird ald unbegriinbet abge-
wiejen und e8 Hat demmach in allen Thetlen bei dem angefodytenen
Nrthetle bed8 Obergerichied ded RKantond Appengell der upern
Jthoben jein Bewenbden.

I11. Obligationenreeht. N° 113. 803

113. Urtheil vom 15. November 1890 in Saden
Huber gegen @mcfi.

A. Durd) Urtheil vom 27. September 1890 Hat die Appellas
tiongfammer de3 Obergerichted ded Kantond Riirich erfannt:

1. Dev Beflagte ift verpflichiet, dem Kldger ald Schavenerjah
3000 Fr. zu begahlen; vom BVerzicht ded Kligevd auf feine ein-
geflagte Mehrforberung wird Vovmert genommen.

2, Die gweitinftangliche Staatdgebithr wird auf 50 Fr. ange:
febst.

3. Die Koften beider Jnftangen find dem Beflagten auferlegt.

4, Die bemfelben von der evften Jnftany zuerfannte Progeg-
entfchivigung it aufgehoben und 8 Hat vev BVeflagte vem Klager
fiiv ble sweite Snftang eine Progefentjdhidigung von 30 Fr. zu
Begablen.

B. Gegen biefes Urtheil ergriff der Beflagte die Weiterziehung
an bad Bundedgeridht, inbem ev den Untvag anmeldete, bad
Bundedgericht wolle die Fliigerifhe Forderung in vollem Wmfange
vermetfen, die RKoften in allen Jnftangen dem Kliger aujlegen,
bie Entjdhidigung von S0%Fr. aufbeben unb dem Betlagten eine
angemefjene Prozepentichavigung fiiv alle Jnftangen zujprechen.

Das Bunbedgericht zieht in Crwdgung:

1. Die Gefdwifter Alfred und Selina Stuci in Wdlidweil
perfauften durdy RKaujbrief vom 30. Januar 1888 dem Abolf
$Huber Geim dler in Adligweil hr Wohnaud NRr. 299 mit
Shopf und dagu gehdrigen 27 Uren Wiedtand in Ublidweil
(einjchlieRlich einiger unbedeutender Fahrhabe) um den Preid von
34,000 Fr. Am Tage ver fangleiifhen Fevtigung ded Kaufes,
am 6. Februar 1888, wurbe wijchen Aljred Stuci und Woolf
$Huber eine Gejondere, ebenfall in Seuijt verfajte, Tebereinfunft
abgefclofien, wonady Huber fich fiir die Dauer von wet Sahren
verpflichtete, die Liegenfdhaft dem A Stuck auf befjen Begehren
qum Verfaufapreid von 34,000 Fv. (gegen Leiftung einer An
jabtung von SO0 Fr. und Enividhtung einer ;Raufgeblihr” von
300 Fr.) suriicsuoerfaufen, fowie fm Fernern, falls die Riegen=
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fehaft unter ginjtigen Bedingungen verfauft werden finnte, demn
U Studi und dem Waifenamte Ditenten (lehterem zu Hanven
ber Bevornundeten Selina Studi) bavon RKenntnif zu geben
unter Ratififationdvorbehalt der beiben Leptern, wogegen ver Diehr=
erlds ju Ounjten ber Ybetben Gefdhwifter Alfred und Selina
Studi u gleichen Theilen und fe nadh dem Berfaufspreid dem
A Huber 300 b8 400 Fr. zu Gunften forunen jollen.” Troh
biefer Stipulation verfaufte A. Huber im Mdiry 1889 bie Liegen-
{chajt sum Preife von 34,500 Jr. weiter an den Banunternehmer
RNaimund Frangetit ofne vorher die Senehmigung des A. Stucti
eingubolen. Kelterer (welcher mittlerwvetlen feine ingwijhen ver-
ftorbene Schwefter Selina beerbt Hatte) trat bievauf im Oftober
1889 gegen A. Huber flagend auf, indem er Jidhbertragung
ber Liegenjhaft gemdf den Beftimmungen der Neberetnfunit vom
6. Februar 1888 eventuell eine Entjdyidigung von 8000 Fr.
verlangte. Jm Laufe bed Berfahrens lieg er bad erfte Begehren
fallen unb vedugivte feine Cntidddigungsforderung auf ven Betrag
von 3000 Fr.

2. Jn evfter Sinte und von Amtedwegen mu gepriift soerben
0b bad Bunbedgericht ju BVeurtheilung der Bejdywerbe fberhaupt
fompetent fei. Died ift 3u verneinen. Die Klage ift, audy in
threr, tm Berlaufe de3 Verfahrend eingig feftgehaltenen, Ridtung
auf Sdhadenerjap, nidt eine Deliftd- jonbdern eine Kontraftslage;
fie verlangt Schabenerjab wegen Nichterfitllung eined BVertrages,
nicht Crfag eined durd) unerlaubte Handlung geftifteten Schadens.
Der Bevtvag nun aber, aus weldhem getlagt wird, ift nidt eid-
gendfjijdyen, jonvern fantonalen Rechtens. Denn gemdp Art. 231
O.=R. gilt fiiv Kaujoertrige iiber Liegenjdhaften in allen Ridy-
tungen fantonaled und nidt eidgendijijchesd Recht und awar gilt
bied, wie dasd Bunbedgericht bereitd in feiner Entfdjeivung in
Gaden Haad gegen Himmler und Peter vom 9. Mai 1890
(Umtlihe Sammlung XIV, S. 389 1. . €rw. 2) audgefprochen
bat, audy fiir Raufoerfpreden in Betreff von Liegenjchajten. Jun
ift bie Webereinfunft vom 6. Februar 1888, wegen deren Ridyt
evfillung geflagt wird, al3 Nebenvertrag eined Legenfdhaftentaufes
abgefchioffen worden und enbdlt Had Berfprechen, unter gewifjen
Bedingungen die fragliche Liegenjchaft suriictguverfaufen; fie unter-
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ftebt affo nady dem Bemerften nicht dem efdgendififhen fonbern
dem fantonalen Redyte uud 3 {jt daher bad Bundedgericht gemdf
Art. 29 O.-G. nidyt fompetent. Freilidh gelten nach § 1089 bed
newen privatrechtlichen Gefjesbuched fiiv den Kanton 3i'1r_id) bie
Borjdriften bed eidgendififdhen Obligationenvehted audh n‘irQbie
dem fantonalen Redpte unterworjenen Reditdverhiltnifie, fofern
leisteved feine befoubern Beftimmungen enthdlt und {ind in Folge
effen von den fantonalen Jnjtangen Vorjdriften ved Obligationen-
vedhited in casu angerufen und angewendet worden. Allein dadurdy
wird die Kompeteny be3 Bundedgerichted nicht Dbegrimvet. Denn
in ihrer Unwendung auf dem fantonalen Redte unteritehende
Redytverhiltnijie, jpesiell auf Liegenjchajtdtaufe, gelten die Normen
ve3 Obligationenvechted nicht frajt bunbedgefeplicher jondern fraft
fantonalgefeslicher Wnorbnung, nidht ald Redstdjabe ded eidgendiii-
fdhent fondern ded fantonalen NRedhted. Die @Dmpetegg bed 2'311111)63:
geridhted aber ift gemag Art. 29 cit. auf %tecfﬂé}treitig“feﬁen ~~Be:
jrintt, weldhe nacy eidgendififdhem Medhte u entfd@qben jind
(Cnfjhetbung be3 Bunbdedgerichted in Sadien Stibelin  gegen
Bufer vom 24, Jonuar 1890, Umtlihe Sommlung, XVI,
&, 168, G, 2).
' Demnad) hat bad Bundedgericht
erfannt: ,

Auf dle Weiterziehung bed Beflagten wird wegen Jnfompeteny
be3 Gerichted nidht eingetreten und ed Hat demnach in allen Theilen
Pei bem angefochtenen Urtheile der Wppellationdfanuner bed Ober-
geridited be8 Rantond Jiiridy vom 27. September 1890 fein Be-
oendern.

114. Urtheil vom 5. Dezember 1890 in Sadjen
Mayer gegen Landolt.

A. Durdhy Urtheil vom 9. Oftober 1890 hat vad Wppellations-
geridht bed Kanton3 Bafeljtadt erfannt: €3 wirh da3 erftinftany-
liche Urtheil Leftatigt. Kligerin ppellantin trdgt ordentliche unbd
auBerorbentliche Koften zweiter Inftong mit einer Urtheil3gebiihr



