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geoises, en particulier des art. 63, 96, 361 du code civil, la
femme, en cas de faillite du mari, est pourvue d’un assistant
judiciaire; elle reprend les biens qui Iui appartiennent, et
I'époux est privé de leur administration. Aussi, dans I'espéce,
la désignation d'un conseil judiciaire 4 la recourante eut lieu,
aux termes de la loi, le 28 Janvier 1890 a Fribourg, 4 une
époque ol les époux Menétrey étaient encore domiciliés dans
cette localité.

La dame Menétrey ne pouvait se soustraire & cette tutelle
par le fait de son départ pour Berne & la suite de son mari.
En sa qualité de ressortissante fribourgeoise, elle est sou-
mise aux lois de ce canton, dans lequel elle a été pourvue
d’une assistance judiciaire; les dispositions du concordat du
15 Juillet 1822 sur cette matiére, auquel les cantons de Fri-
bourg et de Berne ont adhéré, doivent trouver leur appli-
cation, et, en particulier, le canton de Berne doit reconnaitre,
conformément & ce concordat, la tutelle imposée 4 la recou-
rante dans son canton d’origine. C’est, d’ailleurs, par Vinter-
médiaire et sous l'autorité de son assistant judiciaire que la

dame Menétrey a soutenu, en 1830, devant les tribunanx

fribourgeois, son procés en reconnaissance des apports faits
par elle lors de son mariage, et qu’elle a interjeté son pré-
sent recours au Tribunal de céans.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral

prononce :
Le recours est écarté.

2. Arreste, — Saisies el séquestres.

7. Urtheil vom 17, Januar 1891 in Sadyen
Marti & Widbmer.

A. Die Firma WMarti & Wivmer in Foid Dhatte im Konfurfe
ped Frang Jofef Wehrle in Bruggen, Kantond St, Gallen, eine
Jorverung von 48 Fr. 30 Gi3. angemeldet, fiir weldhe fie in
Klafie VII voll befriedigt wird. Sie hatte nun aber, in BVerbin-
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bung mit fiinf andern in der gleidhen Klaffe Iogivten Slaubigern,
gegen Gebritder Hrunbel in Nieverbiiven einen Lofationdprozep
gefiihrt, in weldhem leftere obfiegten und in weldhem Mard &
Wibmer und Senoffen u einer Roftenentjchibdigung von 190 Fr,
an den Gegner veruvtheilt wurben. Am 3./4. Oftober 1890 er-
wirtten Gebritver Humbel beim Begirt3amte Gofan, geftitgt auf
Aet. 247 litt. 2 und ¢ der ft. gallijchen Givilprogegorduung,
eine Berfligung, wodurd) auf da3 Guthaben der Firma Marti
& Widmer im RKonfurfe Webrle (ebenjo toie auf die Guthaben
andever betheiligter Glaubiger) Bejchlag gelegt wurde in dem
Ginne, ,daf der Betrag von 190 Fr., weldher den Gebriibern
pioumbel laut bestve3gervidytlichem Wrtheil Gogau vom 25. Huguit
p8 C. I Form von Kojten und unter folivarijher Haftbarfeit
ngelprodhen worden ift, ju deren Gunjten verhaftet werde.’ Das
Gefuch war damit begritndet worden, dafy mehrmalige SBahlungs-
aufforderungen erfolglod geblieben feien und Martt & Widvmer
(Jowie wie anbere Detheiligte Gliubiger) im RKanton St. SGallen
feinen feften Wobnfis Haben und fiir dle Schuld iotibarifche
Haftbarfeit beftehe. Marti & Widbmer vefurrivten an den Re-
glerungSrath ded RKantond St. Gallen, wegen Berlepung be3
Art. 59 B.-V., wurden aber von diefem durd) Entjdyeidung vom
27*_fo05er 1890 abgewtefen, weil ,e3 fih um Urveftlegung
#Ou] ein Bermdgen Handle, weldhed sumn Theil von Kantons-
Abiltrgern, gum Theil von Nichtfantonsbitvgern angefprochen werbde,
swelde sufammen folidavifdy Yajten.”

B. Runmehr ergriff Wdvokat Dr. A. Hoffmann in St. Gallen
QNamend der Firma Marti & Widnter den ftaatdrechtlichen Me-
furg an bad Bundedgericht, indbem ev audfithrt: Der Yrveft fel
nidyt, wie ber Reglevungdrath ded Kantond St. Gallen bebaupte,
auf ein den babel betheiligten RKonfursgliubigern ded . Wehrle
gemeinfaned Afttoum, fondern auf die eingelen Konfurddiviven-
venbetreffniffe gelegt worben, welche jever diefer Glaubiger aus ver
genannten Konfurdmafle felbftdndig fitr fih ju begiehen BHabe.
LWiirde €3 fidy tibvigend auch wm ein gemeinjchaftliched Ativum
biefer Gldubiger Bandeln, fo wive der Arreft auf bHad Antheils-
betrefinifs ber Refurventin, welthe aufrechtitehend und im Kanton
Aargau fejt niedergelafien fei, nach Art. 59 L. 1 B.-B. dodh
gerabe {0 unguldpig, wie 3 der Arreft auf ein ihr ausfdhlieplich
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suftebenbed Aftivum fei. Ghenfo gleichgiiltig fei, ob fitr die Koften-
forberung der 190 Fr. folivavijche Haftbarfeit bLeftehe ober nidht.
Demnach werde beantragt, e fei der Bejhluf ded Regierungs-
vathed de3 Kantond St. Gallen vom 27. Dftober 1890 auf-
zubeben.

C. Qnu ifrer Bernehmlaffung auf dieje Befdherde bemerfen bie
Jefurgbetlagten Gebritder Humbel im Wefentlichen: Die Refur-
ventin et zum Refurfe gar nidht berechtigt. Die BVerfligung bded
Bezirf3amted Gofau vom 3. Oftober 1890 habe Teinen anbern
Bwed, al3 den, zu bewirfen, daf Gebritver Humbel fiir den ihnen
gefprochenen  RKoftenbetvag von 190 Fr., al3 Afzefjorium ihrer
im Konfurfe angemeldeten Hauptiorderung, (ebenjo wie fiir diefe
felbjt) aud dem im Konfurfe Wehrle auf bie VIL Klaffe ent-
fallenben Majfabetrage befriedigt werden. Da nach bder Lage der
Mafje Wehrle Marti & Widbmer auch dann, wenn died gejchebe,
fitr ihre Konturdfordevung nodh voll unbd gany befriedigt werden,
fo baben fie abjolut fein Snfevefle und daber audy fein Redt,
fih gegen ble Werfligung vom 3. Oftober 1890 und den RNe-
glevung8befhiuf vom 27. Oftober su bejdhweren. €3 miffe ange-
nommen werden, dle Firma WMartl & LWibmer felbft wiffe von
vem Refurfe gar nidytd, fondern e3 fei derfelbe von ihrem Jn-
fafjobevollmachtigten, dem Medi3agenten Thurrbeer, obme iy
Wifjen vevanlaft worben. LWenn ubrigend dle Rechte von Marti
& MWidmer durd) dle angefochtene Berfligung audy wirklichy ge-
fabrbet wiirben, fo wdre bie Befdhoerbe doch unbegriindet. Daj
Streliobieft, der Maffebetrag der VIL Klaffe im Konturfe Wehrle,
liege im Kanton St Gallen; diefed Streitobjelt virfe nidyt dis-
Tozivt oder audhingegeben werben, i3 dev Streit ginglich erlebigt
fei; e3 Bandle fich wm eine aquf bad fantonale Progefredht
(Art. 254 ver ft. gallijhen Clvilprogefordnung) fich ftitgende,
mit Art. 59 B.=B. nidht unvereinbare Berfiigung u Erhalhung
ped gegebenen Sujtanbed einev Sadie, worliber ein Jedtditreit
walte. Cbenfo fonne hier vom einer Verlepung ded vt 59,
Abf. 1 B.=B. dehald nicht die Rede fein, well dle jammtlichen
Progepfoftenjhulbner folidarifd Bhaften, ein Theil bderfelben aber
im Kanton ©t. Gallen wobne, wo alfo zufolge ber beftehenden
Solidbaritdt aud) die Refurventin belangt werben fnne. Demnady
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werbe beantragt: Dad Bunbdedgericht wolle den Refurd als einent
total unbegriindeten abweifen und die Refurrentin in bie Koften
be3 Returdverfabvend verurtheilen,

D. Auf Auffordevung ve3 Jufteuftiondridhters it vom An-
walte der Refurventin produgivt worden: 1. Gine Progepoolmadht
ber Heturventin , betreffend Sequefteraufldjung” vom 16. Te-
gember 1890 ; 2. Eine amtliche Criliving ve8 Gevichisichreibers
von Gofau, Namend per Sonfurdfommifiion des bortigen Be-
3irf§ger§c{)te§, batirt ben 16, Dezember 1890, in weldher unter an-
berm. ?rf[&rt wird, dafy ver verfiigte Cequefter fiir alle Streit-
ff)veﬂjetlfgten bindend fei und daber, fo lange die angefochtene
g;eque}terberfﬁgung aufredht erbalten verbe, die Konfurdfommifjion
jevem davon betroffenen Glaubiger im Ronfurfe Welrle, aljo qud
b"'f 'E)tefurrentin, an ihrer Ronfurddividenve einen verhilinif-
n'iagtgen Absug machen wifie und goar nidht nur, fiir den quf
fie entfallenben fechaten Theil der Progekoftenjorderung von
190 Fv. fonbern audh fir die auf gwet im Konfurfe leer qus-
gebende Gliubiger entfallenden Quoten biefer Forderung.

Das Bundedgericht sieht in Grywgd gung:

1. Die Bollmadyt ded3 Ymwalted bver Refurrentin zur BVe-
id)mferbe iit dargethan. Wie fidh ausd per Crfldrung de8 Gerichts-
chrgberé bon Sofau vom 16. Degember 1890 ergibt und yie
itbrigens, da ja die in Reve jtebende Progeftoftenichuld nicht eine
Sdulb 'ber Konfurdmajle Wehrle, fondern eine foldhe der ein-
3elner.t un Progeffe unterlegenen Glaubiger ift, von vornberein
al einlenchtend erjcheinen mufte, {jt vie Befdhwerde aud) nidyt
gegenftand3lod ; e8 fann vielmehr feinem Sweifel unterliegen, DaR
ne{)gn ben Betreffniffen anderer Glaudiger audh) die bder Refur=
rentin gufommende Konturdvividenve fiir bie Progeptoftenforderung
ber Fefurdbeflagten mit Arreft belegt worden ijt und Gi3 aue
Aufhebuig ded Arreftes nidyt, begiehungdweife nicht in vollem
%e‘trage, audbesablt wirh. Ridjtig ift bagegen allerbing3, dafy bdie
E}tgfu}*rentin feiner Reit abfolut fein Snterefie davan Hatte, die
Spfatfon ber Nefurdbeflogten in RKlaffe VII 3u Beftreiten. Wllein
bte§ it natinlich filr va3 Sehidfal ver gegenwdrtigen Befdhmerbe
billig unerheblich.

2. Ter durdy die Berfligung bed BesirfBamtes Gopau vom
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3. Oftober 1890 auf die Konfurddivivende dev ERe'furrentiu ge
legte Befchlag ift ohne Sweifel ein eigen.tﬁd[)'er, au @u@grung eiter
Sovderung gelegter Arveft und nicht, wie die E}tefur%eﬂf{agten an=
beutert, eine vorforgfliche Berfligung 3u @rf)altgngm,,beia gegeb'gnen
Buftanted” einer ftreitigen Sade. Died ergb; }té[)‘ sur Evoideny
qud dem Subalte ber Berfiigung felbft fowie Den hltré@%ué' auf
pen Ureeft und nidht auf die vorforgliche %‘eryﬁgung Begugffdpen
Gefensesbeftimmungen, auf weldhe bie Befchlagnafme Dbegriindet
worben ift. ] .
3. ©a ber Arreft, wie bemerkt, zweifellod auf BVermdgen (eine
Sorverung) ber Refurrentin gelegt worben ift, letere aber un:
beftrittenermagen aufrechtftehend und im Kanfon i:{argau feft
nievergelaffen ift, fo erjcheint bie Befdpoerbe gemap Q?rt.~59
B, 1 B.=B. ald begrinvet. Daf die ‘Jtefurrenﬁ.n flte ble For=
perung der Jtefurdbetlagten mit anberat, H)eiimjetie im S%;cmton
St. Gallen wobnhaften, Perfonen folidariich Bajten mag, anbert

Bieran nichts. Aus dev Solivaritit mebrerer Schuloner folgt:

purdpaud nicht, dag fie alle vor dem gleichen '?Rié[)te_r‘ mi}ﬁen be=
langt weden tdnmen; viefmehr bleibt audy fiiv C:SD[}b.aryc{)uIbner
oie verfaffungdmifige Gewabrleiftung ded @’ertcf)t%;tar}beé bgé
Wohnortes beftefen (fiehe CEntjdheivung ved %unbesqgemdbteé in
Sadhen Sandi-Gillt Amilicye Sammiung XI, ©. 430.)
Demnadh Hat dad Bundedgericht
evfannt:

Der RNefurd witd ald begriinbet erflivt und ed with mithin
per angefoctene, durch BVerfligung ded Bezirtaantied @ngau noin
3. Oftober 1890 gelegte und durc) Entidheivung ded Regierungs:
rathes ped RKantond St. Gallen vom 2?. thgber 18?.0 auf=
rechterhaltene Arveft, foweit vefelbe die Refurventin betrifit, auf-
gehoben.
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8. Urtheil vom 43. Marz 1891 in Saden S neider.

A, Am 12, Februar 1889 verehelichten fich vor dem Einil-
ftanddamt Kugnadt (Biivid)) der aud BVolthardinghaufen, Fitvften=
thum3 LWalbed=Pyrmont, gebilictige Metalloreher Seorg Heinvich
Sdyneider und Sujanna Wlbertina Fenner von Khidnadhgt, Kantonsd
Biirid). Schneider war Dbeveitd am 29. Juni 1888 auf jeinen
Antrag aud bdem waldedjdhen Staatdverbande entlaffen worden
und Batte damit, nadpdem er fJelmen Wohniih auierbalb ded
veutfchernr NeichBgebieted verlegt Hatte und thm bdie Entlafjungs-
urfunbe burdy Bermittlung ver faitferlicdh-deutjden Sefandtfchaft
in Bern audgehindigt worben war, die deutidhe Meichs- und bdie
walved'jhe StaatBangehivigheit verloven. AB er bdabher zum
Bwede feiner Verehelihung in der Schweiz bet den walbec|chen
Behdrdben um Hudjtellung der ndthigen Audweidpapieve, indbe-
fondere efner Staat3angehdrigleitdbejdeinigung nadfudite, wurbe
ihm dies durch Befcheid ded Landesbiveftoriumd der Fiiritenthlimer
LWalved und Pyrmont vom 15. November 1888, verweigert.
Nidhtdeftowentger wurde bdie Ehe durch dad Civilftand3amt
Kisnadt abgefdloffen. Mit Weifung ded Friebendrichteramtes
Oberftrag vom 15. Auguft 1890 leitete Sujanna Albertina
Sdynetder beim Beyirf3gerichte Jiirich Sdhetpungstlage gegen ihren
pergeit unbefannt abwejenden Ghemann ein, deffen lefater jdvei-
sevifher LWobnfig fih in Oberftvaf befunden habe. Sowehl bas



