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2. Anderweitige Eingriffe in garantirte Rechte. — Atteintes por-
tées a4 d’autres droits garantis,

10. Mrtheil vom 24, Januar 1891
in Sadyen Weitnauer,

A, Gmanuel Weitnauer, Hanbeldgirtner, vou Vajel, it Cigen-
thiimer der  Legenfhaft v, 109 Allfdpoylerfivage (Seftion I
Parzelle 5 ded Grundbuched) in Bajel, auf weldher er ble
Gavtnervel betreibt. Jm Jabre 1889 fudite er um dle Baube:
willigung fitr Gritellung eined Padidopfed auf dem Yintern
Theile feiner Legenidhajt nach. Sowobl bad Vaudepartement ded
Rantond Balelftadt ald ver Regierungdrath diefed Kantond ver-
weigerten durdy Sdlufnalmen vom 15. Oftober und 8, Novems
ber 1889 bdie Bewilligung o wie fie nadhgejudyt war, yoell bdie
Baute auf dag Gebiet der, durc) Regierungdbefchlug vom 29, Juni
1881 fejtgefetsten, Stragen- und Baulinie der Sennbeimerftrafe
g fteben fame. Weitnawer vefurrivte BHiegegen am den Grofen
Fath ded Kantond Bafelftadt, wobel er eventuell fiv den Fall
ver Abweifung ded Baugejudped Cinleitung ded Crpropriationd-
verfahrend verlangte. Der Grofe Rath ging gemdp Bejdhluf
vom 3. Miry 1890 dber die Bejdhwerde zur Tagedorbnung
iiber. -

B. Mit Eingabe vom 2. Mat 1890 bejdhwerte ficdh nunmehr
€. Weitnauer beim Bundeldgeridhte, indem ev die Wntrdge fellt:

&3 fei der Vejehlup ded Grofen Rathed bed RKantond Bafel-
ftabt vom 3. Mary 1890, weldher, in Bejtatigung ved Befdhlufied
pe3 Megierungdrathed bdiefed RKantond vom 8. November 1889,
bie vom Be{dhwerdefithrer nachgefuchte Vaubewilligung fiir einen
Padjhopf auf feiner Liegenjdhaft verweigert und fein eventuelled
Erpropriationdgejud) zur Beit abiveidt, ald mit § 6 ber Berfaf-
fung von Bafelitadt in Wiberjprud) ftehend aufzubeben und ent-
weder: 1. Dem Refurrenten u geftatten, den fraglichen Pad:-
fhopf, ofne Beriidjichtigung dev Strapen= und Baulinien der
Sennbeimerftrafe, nach dem der Boupolizet von Bafelftadt ein-
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geveichten Plane an dem von ihm vorgefehenen Orte su erfteflen
oder eventuell 2. dag gefesliche Erproprintiondverfabren fiir anzr
wendbar ju erfliven.

Bur Begriindung werden im Wejentlichen folgende Gefichts-
puntte geItenb- gemacht . Die  bafelftiotijche Kantongverfaijung
(§ 6 bfr Berfaffung vom 10. Mai 1875, vobrtlid) gleichlautend
put §'0 ber Berfafjung von 1889/1890) fohiige pas Eigenthum
in breifacher Richtung: 1. Diivfe feine Bwangdenteignung ftatt-
fmbe_z;, auBer wenn bder aflgemeine Tuben e3 erfordern follte ;
2: Eurfe bie Enteignung midht willkirlich vor fich gefen, Tonbem;
fei fie an gefesliche Beftimmungen gebunden ; 3. fei fiir eine
fnfwé)g Cnteignuug  nady Mapgabe des Gefesed gevechte nt-
ffbabtgung su leijten. ©3 Bandle fich nun in casu um eine Ent-
elgnung refpettive eine Berlepung ved Cigenthums, Der Refurrent
Babe fetlx @runbftﬁcﬁ feiner Beit ,frei und ledig aller Qajten und
%eiabemcf;arten” evworbent 5 gemdfs ver angefochtenen Sdhlufnabhme
merbg ihm, mit RAEficht auf eine bereinft vielleicht auszufiihrende
ffaa.tﬁd)e Stragenbaute, die freie Berfiigung ither einen anfebnlichen
Theil feir}eé Grunbdftiiced entzogen, der Staat refervive fidh zum
bovaus diefenn Theil bed Grundftiices fitr ble Ausfithrung feines
"@Ttmﬁenp’fojefteé; er beanfpruche alfo fhon jeht einen Theil ber
&egenfcbaﬁ gu feinem Bwede. In erfter Lnie fel mun zu be-
it'ret'te}t, baf diberfaupt der allgemeine Nupen o3 erfordert Gabe,
b;e in grage ftehenbe Stragentinie angulegen, wie itberhaupt im
aﬂgememen bev Bifentliche Nupen feinedwegd basd von den bas-
lerijchen  Behdroen praftizivte theovetijhe Rreiren auftinftiger
_@tr‘afgenﬁnien im grofen Style auf viele Jabre bhinausd zu vecht-
ye‘rttgen vermbge. Alein wenn audh bad verfafjungdmigiy f;ir
die anteignung geforberte Nequifit bes dffentlichen Nupens Hier
gegeﬁer} wire, fo wdre bie ftattgefundene theilweije Enteignung
bod) eine voillfiirliche und baber verfafjung@wivvige. Denn jie
§erube auf einem blogen Wpbminiftrativerlafie, weldher der gefe=
[Id)fn Grundlage entbehre. Der Regierungdrath bed RKantons
Bajelftadt habe gar fein Fecht gehabt, von fidy aud bie in Rede
ftehende Baulinie feftzufesen, wie er bied burdy feinen Bejdhlufy
vom 29. Juni 1881 gethan Babe. Allerdingd ermidhtige § 1 ded
Gefeges vom 29, Auguft 1859 iiber Anlage und Korveftion vou
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Strafen und iiber dad Bauen an venfelben ben Kleinen RNath
(nunmehr Regierungdrath) Stragen- und Baulinien vorzujdvei-
ben, allein er filige auddritcdlidhy bet ,immerbin unter Beadhtung
pe3 Gefeped vom 27, Junt 1859 itber Crweiterung ber Stadt.”
Diefed lepstere Sefep nun, weldhem ein detaillivter Stadtermeite-
rungdplan 3u Grunde gelegen DHabe, beziehe fich nur auf den in
diefem Plane vovgefehenen ,evweiterten Stadtrayon” (innerhalb der
Ringwege) nidht auf den Stadtbann aukerhald der Ringwege.
Danadhy betreffe audh bdie dem RKleinen Rathe durdy § 1 bed
Gefeped vom 29. Nuguft 1859 gegebene Srmadhtigung nur dad
ebiet de3 evweiterten Stadtranonsd, nidht den jonjtigen Stadt-
bann, Da8 GrundjticE bed Refurventen aber fege auferbald bed
eviveiterten  Statrayond. Jm tweitern fei eine theilweife Enteig-
nung, wie fie bler ftattgefunden, nur in gefehlicher Weife, d. B.
gegen €ntjchidbigung durdy Cinleitung ded Erpropriationdver-
fahrend gemdf bem Gefepe vom 45. Juni 1837 ftatthaft. Aud
biegegen fei im vorliegenden Falle verftofen worden. Die fanto-
nalen Behdrden berufen fih davauf, daf nady feftftehender Praris
allfallige CntichavigungBanipriiche, weldhe den Legenfdhaftadefigern
durch die Feftftellung der Baulinien evwadyfen, erft bei Wus-
fithring ber projeftivten Straen zu erledigen feien und der Re-
furvent fein Redyt auf eine antizipivte Erpropriation befike. €3
folle nun die Eyifteny einer feftitehenden Prarid in dem behauy-
teten Sinne nidht beftritten werden, wie ja iiberhaupt noch mandhe
andeve inveterata desuetudo in ber badlevijhen Wmbdiniftration,
sumal der Bauverwaltung, vorfomme. Jndeffen eine devartige, im
hdchiten Grabe unbillige Prarid, bei weldher €3 in der Hand bed
Ctaated liege, zuzwwarten, 6i3 e3 ifm beliebe, den thatfdchlich
lingft belafteten Gigenthitmer zu erpropriiven, ober aber audh,
wenn er den profeftivien Strafenbau wieder aufgebe nicht u
expropriiven, fhnne gefeplich und verfafjungdmdpig nidht u Redht
beftefen. Gin Cingriff ber Siaatdgewalt tn dag Privateigenthum
biirfe nur unter genauefter Beobadhtung bder gejeblichen Bor-
fcriften erfolgen. Dad Erpropriationdgefes vom 15. Juli 1837
(88 4 und 10) {chreibe aber Beftimmt vor, daf jever vt von
Abtretung ein Regierungsbejdhluf itber Anordnung ded Eyrpro-
priationdverfafrens vovangehen miiffe und die Befibnabme einer
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Qiegenfhaft erft nach Reiftung der Entjhidigung ftatthaft fei.
Danad) erlange ein felbjt in gefeslicher Form gefapter Befehluf
betveffend Feitjebung einer Stvagen- und Baulinie evft dann ver:
bindblidhe Svaft, wenn dag von ihm betvoffene Aveal in gefeslich
porgejchriebener Weife dem Erpropriationdverfahren untevworfen
unb die Entjdhddvigung audgemittelt und thatfichlich geleiftet fei.

C. Der JRegievung3rath bed Kantond Bafelftadt beantragt
Abweifung der Bejdhwerde, indem er im Wefentlichen ausdfiihet :
Dag vom Refurventen angerufene Crpropriationdgefes vom
15, Juli 1837 finde auf ven vorliegenven JFall gar feime -
wendung  da €8 fich nur auf Wbtvetung ded vollen Gigenthums
an Legenjchaften, nidht auf bie bloge Wuferlegung von Gigen-
thumBbefchranfungen begiehe. Die Wuflegung einer Sigenthums-
befdhrintung thnne daber jedenfalld nicht defwegen al3 eine il
Hirliche Gigenthumaverlegung begeichnet werdern, weil fie nicdht nady
Mapgabe ve3 Erpropriationdgefesed ftattgefunven habe ; died wire
viefmehr nur dann dev Fall, wenn fie an fich willfivhich wire
und fidy auf feine Gefetiedvorfdhrift u ftitken vermdhte. Dies
treffe Bier nicht zu. Der Refurvent erfenne jelbjt anm, daf die
RNegterung  in Anwendung bed Gefeges vom 27, Suni und
29. Auguit 1859 bevechtigt fei, Strapen und Baulinien zu
3iehen, bebaupte aber, diefes Recht beziebe Jich nur auf den innert

der erwetterten Stadtabgrengung gelegenen Theil ved Stadtbannes,

Leitered fei aber, wie Der LWortlaut der Gefepe und die Motive
3u demfelben evgeben, villig unrichtig. Die eingige Befdrantung,
weldyer die Baugefepe von 1859 die Kompetens ved Regievungs-
vathed unterwerfen, finde fich in § 1 Y. 2 be3 Gefetsed vom
29. Auguft 1859, wonach ,Stvagen- und Baulinien, welde die
Stragen, Gaffen und Plise in der Stadt innerhald der big-
Berigen Ronbdenwegen betreffen, dem Grojen Rathe jur Genelmi-
gung vorjulegen fefen.” Der Regierungdrath Habe denn audh von
dem Nedhte, Strafentinien auferhald ded alten Stadbivayond vom
Jabre 4859 feftzufegen, vielfad) Gebraudy gemacht, ohue dag
DBiegegen jemald vom Grofen Rathe, der dovon durd) die Ge-
{iftaberichte RKenntnif erhalten Habe, wive Cinfprache erfhoben
worden. Demnach handle e3 fich Hier nicht um eine der gefeplichen
Grunbdlage entbefrende, fondern um eine in Anwendung eined
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Gefeed erlajiene Abminiftvativverfiigung; die in der Feftfepung
bon Stragen= und Baulinien enthaltene Baubelchrantung fei im
Sutereffe einer vationellen baulichen Cntwidelung ftidtijher Ge-
meinwefen nothwendig und auch redtlich uldjitg. Ser Inhalt ded
Eigenthums werde durdy bad objeftive RNedht normivt und fHnne
burd) Ddadjelbe befchranft werden, ofne daf baraud dem Eigen=
thitmer ein Cntjhidigungdanfprud) evwadife. Bu ben gefeslichen
Gigenthumsbejdhranfungen gehdre audh dvad pavtielle Bauverbot
alg Folge der Begeichnung von Strafen- und Baulinien. Sn
pemjelben Tiege yedev eine totale noch partielle Enteignung eined
Privatrechted. Der Staat verlange weder Abtretung ved Cigen-
thum3, nody lege er demfelben eine bingliche Laft auf. €3 Handle
fig Hler nicht um eine Befibnabme ded Terraind duvc) den
©taat, denn e nehme die Benubung dedfelben in feiner Weife in
Anfprudh, fonbern e8 werde lediglich eine auf allgemein wverbind-
licher Sefeedvorichrift beruhende Sigenthumabejdhrantung zur An-
wendung gebradht. Dasd Bunbedgericht Habe bie Berechtigung ded
Staated dazu, jolde gefeplichen Cigenthumsbejdhrantungen, ohne
Cntjhidigung aufuerfegen, fhon wiederholt anerfannt. Der Re-
furvent evfenne denn audch felbft an, daf nach feftjtehender Praxid
bigher ftet3 evjt bet Ausfihrung von Stragenbauten und wirt:
lidger JInanfprudhnabme ded Tervaind jur Cnteignung gejdyritten
worben fei, begeidine biefe Prarid aber al8 inveterata desue-
tudo. Jn Wabrheit ftehe aber bdiefelbe durdhaud auf gefeplichem
Boden. Dad Gefey betreffend Anlage von Strafen vom 29, Hu-
guft 1859 gebe. durchausd nidht von der Wnficht aud, dbag Feft-
fepung ber Baulinten und Ausfiihrung der Stragen gleidyzeitig
von fidy geben mifje ober daf dodh {hon im erften Womente
bad ufiinftige Stvagenareal erpropriivt werden miffe. €3 unter-
fcheide vielmebr zwifdhen ber Fejtfepung ber Stragen: und Bau-
linten und beven Folgen einerfeitd (wovon e3 in § 4, 2, 4, 5
banble) und der wirtlichen Anlage ber Strafen andrerfeits, weldhe
in dben §§ 7 und 8 behanbelt werde und begeichne in § 5 nod
ausvritdlich diefe beiven Momente al3 geitlidh audeinanderliegend.
Nur im Hinblid auf die Audfiihrung der Strafenlinien fpredhe
bag Gefes von eintretenver Enijdadigung, yodbrend et der Be-
geihnung ber Strafens und Baulinien wav ble Folgen, weldhe
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paburdh fiiv die betveffenden Gigenthiimer evwachfen, deutlidh und
auafihrlid) beftimmt werden, von Cntjdhidvigung und Erpropriation
perjelben aber nidyt die Jtede fet. Uebrigend entziehe fich die Frage,
ob bie betveffenden fantonalen Gejepe richtig audgelegt und an:
gewenbet worden feien, der Kognition ved Bunbedgerichted, welched
nur g prifen Habe, ob bie beftehende Anwendung berjelben gegen
Rrt. 6 K.=B. verjtofe.

D. 3n feiner Replif bebauptet ber RNefurrent jundchit, ed fei,
per fantonalen Gejbdftdordnung uwider, unterlafien worden, die
Bernehmlafiungdjdrift ded NRegierungdrathed vov ifhrer Abferti-
gung an bad Bundedgericht dem Negierungdrathe felbjt zur Se-
nefymigung vorzulegen; died evgebe {ich aud dem im bHffentlichen
Bulletin iiber die Regierungdrathverhandblungen entbhaltenen Da-
tum im Bevgleihe mit dem Datum bde3 Einlaufed der Wniwort:
forift beim Bundedgerichte. Er Deantragte daher, e3 fei die Vo=
lage und Genehmigung der an bdad3 Bundedgeviht gefandien
Prozepidriften tn aller Form nadhiraglich nachzuholen. Jm ebri-
gen Balt der Refurvent in eingehender Grirvterung und unter Be-
fampfung der gegnerijchen Anbringen an ben Ausfithrungen feiner
Refurd{drift feft. ©r madt in3bejondere nody geltend: Dad
Gefes vom 29. Augujt 1859 enthalte den won der Regierung
bed Kantond Bafelftadt darin gefunbdenen Sak, dbaf der Staat,
wenn die Feftiepung von Strafenlinten die Abtretung von Privat-
vechten fordere, nichtSdeftoweniger nicht fofort, fomdern erft bei
wirtlicher Ausfiibrung ver Stragen ur Erpropriation ju {hreiten
babe, nidht; ein fo anormaler Sap mijte audbriidlicy ausdge-
fprochen jein, wad nidt der Fall fei. Ware diefer Sap aber aud
tn bem Gefese von 1859 audgefprodhen, o wirve er dnrdy die
Berfaffungen wvon 41875/1889 aufgehoben, iweil mit der ver-
fajjungamipigen Sigenthumsgarantie unveveinbar. Mit der Sidjer-
beit ve3 Grundeigenthums jei s willig unvereinbar, daf ver
Regierungdrath nach feinem Belieben Strafen- und Baulinien
mit all’ ibren ftdrenden Belaftungen und DBefdyrintungen de3
Grundeigenthums Halbe und gange Jahriehnte jum voraud jiebe
und fih dabet jogar dad Redyt vorbehalte, die Stragenlinien nach
feinem Velieben gar nidht ober anderd ald publizivt audzufithren,
ofne bie Hetveffenden Privaten dafilv frgend zu entjchidigen. Jm
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vorfiegenden Falle gerabe fei der bem Refurrenten durdy die Bau-
Bebinverung fiiv fetnen Gefchiftsbetrieh entjtandene Nachthetl ein
fehr grofer.

E. Der Regierungdrath be3 RKantond Bafelftadt bemerft in
feiner Duplif, die formelle Eluwendung bded NRefurventen viids
fihtlich der Genebhmigung der BVernehmlafjungsfdhrift durdh bden
Regievungdrath berube auf einem Srrthum; in Wirtlichleit fei
odiefe Sdrift vom Regievungdrathe in feiner Siung vom 2. Juli
1890 genebmigt und e3 fet nuv in den von bder Kamglei den
offentlichen Blattern zugejtellten HuBzligen aud den Regierungs-
vath3verhandlungen die Grledigung ded Gefchiafted erjt nadytriglich,
unter dem Datum vom 5. Juli, publizivt voorden. Jm Uebrigen
hilt ver Negierungdrath in aflen Theilen an den Wusfibhrungen
feiner  BVernehmlaffung3jchrift feit, inbem er noch bemerft: Der
Refurrent babe nie dad DVegehren geftellt, eine provijorifdhe
Baute evvidhten zu dlirfen, zu deven unentgeltlicher Befeitigung
bet Augfibrung der Sennbeimerjtrage er jidh verpflihten yoiirde.
Cein Schaden fei ein unerheblicher und werde durch den Nuben
weldhen er aud ver Werthjteigerung feined Kulturlanded duvd
pte Feftfepung der Sennheimerfivafe ziehe, bHundertfach aufge-
wogen, auch wenn bdie Wusdfithrung der (ju einem Theile Jubdem
beveitd evftellten) ©trage nod) um einige Seit verfchoben werbe.
€3 bleibe iibrigend dem Refurventen unbenommen, die Straje
fhon jept tn jeinen Koften auf dle LWnge jeiner Facabe u er=
ftellen und die BVervedhnung von Nugen und Schaven auf den
Hettpunft der Uebernahme der Strage durdh den Staat vorgu-
bebalten. Gine Ausfihrungsfrift fenne die Sadlerijhe Gefeizgebung
nidht. Ciner Verdifentlichung im Kantondblatte habe der Bejchluf
betreffend Feftitellung ber Strafenlinten nicht beburft, da ein
foldher, nur eingelne Grundeigenthiimer betreffender, Befchluf fein
widtiger, allgemein verbindlicher im Sinne be3 Gefebes fei.

Dad Bunbedgeridcht zieht in CSrwigung:

1. Die vom Refurrenten in feiner Neplif erhobene formelle
Cinwendung, bdaf dle Bernehmlafjungdidhrift vom Regierungs-
vathe ded RKantond Bafeljtadt nidht fei genehmigt worden, fllt,
angefichtd ber vom Regierungsrathe fn jeiner Duplif gegebenen
Aufflarung, ohne weiterd dabin, '
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2. Wenn fodann bder Refurrent unddft behauptet, e3 lege
piev ein willfirlider Cingriff in da3 Gigenthum defhald vor,
weil dev Negierungdrath iiberhaupt bder gefeplichen Befugnip
eemangle, Stragen= und Baulinien fiiv Grundjtice auperhald ded
Ctadtrayond feftzufesen, o ift biefe BVehauplung offendar unbe:
griindet. Dad Gefep fiber Anlage und Korreftion von Stragen
und fiber bad Bauen an denfelben, welded in feinewm § 1 dem
Megterungdrathe bie Crmiditigung u Fejtitellung von Stragen-
und Baulinfen ertheilt, bezieht i), wie fein ganmger Jubalt und
feir Jngref (v. v. ,in der Abjicht, den Strafen.... in unjerm
Kanton eine angemefjene Ridhtung und Breite gu fihern und ju
verhiiten, daf durd) Crrichtung von Gebiuben diefem Bwede ent-
gegengebandet werde....) ungweifelfaft evgeben, nidht nur auf
ven erweiterten ,Stalitrayon” fondern auf dad gamge RKantons-
gebiet; eingtg fiiv dle Feftftellung der Strafen- und Baulinien
in ber alten Stadt ift bdie Senehmigung ded Grofen Rathes vor-
bebalten, Wenn in § 1 LT 1 auf dad Stadterweiterungdgefel
vom 27. Juni 1859 verwiefen wird, jo Hat bied durdhaus nidt
pie Bedentung, die dem Regierungdvathe erthetlte Crmidhtigung
auf dad durd) leptered3 Sefey betroffene Gebiet Ded evweiterten
Stadtrapond gu befdhrinfen, fondern befagt nur, dag bei Feft-
ftellung der Sivafenlinien in diejem Sebiete der Regierungsrath,
nady Mapgabe der Veftimmungen bed Stadtermeiterungdgefeised
tm allgemeinen an den Stadierweiterungdplan fidy su halten Habe.

3. Hievon ausgegangen Fanu hier von einer Verlepung dev
verfafjungdmagigen Cigenthumsgavantie nidht gefprodhen werden.
Das Bunvedgericht hat {dhon haujig audgefprochen, daf der Jn-
balt be3 Eigenthums durd) dad jeweilen geltende objeftive Redht
normirt werde und in der Ginfiihrung gefeslicher Cigenthums3-
bejhrantungen eine Vevlepung der verfajjungdmaipigen Sewdhr=
letftung ber Unverleplichfeit de3 Eigenthums nicht liege; e3 hat
in wiederholten Entjcheibungen indbejonbdere audy anerfannt, dag
Befdranfungen der Baujreiheit zufolge der Wufjtellung wvon
Gtrapen- und Baulinien ohne vorgingige Erpropriation dev be-
teoffenen Gigenthitmer eingefiihrt werden fdunen, fofern bdiefe
Bejdyrantungen auf Sefely begiehungdwetfe gefelicher Crmichtigung
beruben und 8 fich alfo um gefepliche Sigenthumabejchrantungen,
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nicht um Cntzug eined Cigenthumsbejtandiheiled durdh) Berwal-
tung3aft Hanbdelt. Jm vorliegenden Falle nun ift gegen den Re-
furrenten lediglich eine bffentlich-rechtliche gefenliche Cigenthums-
befchranfung geltend gemacht worben. Jn ver That fann ja einem
Bweifel nicht unterliegen, dag dad bafelftidtijhe Gefes vom
29. Augujt 4859 bie Grundeigenthiimer verpflichtet, Dbei ihren
Bauten bdle vom NRegierungdrathe aufgeftellten Stragen- und
Baulinten u beadhten und hier alfo eine durd) dad Gefey und
nidt eine durd) Verwaltungdaft den Unliegern gegenwirtiger ober
subiinftiger Bffentliher Strafen auferlegte Boubefdhranfung vor-
liegt. Dag bet zeitlichem WuBeinanderfallen der Feftjtellung ber
Gtvapenlinien und ded Beginnd ded Stragenbaued jdhon im erjtern
Momente jur Cnteignung gefdritten werben miiffe, fpridt dasd
Gefels nicht ausd, vielmehr diirfte aud feiner gangen Haltung fich
bie gegentheilige WillenSmeinung bed Sefengeberd evgeben. Nebrigens
banbelt e3 jich biebei, da 208 Gefes, mag ihm nun der eine oder
andere &inn beigelegt werdben, jedenfalld mit ver Verfajfung nidht
im Widerfprudye fteht, um eine Dblofe der Nadyprifung bed
Bunbegevidited entogene Frage der Audlegung bded Fantonalen
Gejenedredhites.
Demnad) hat dad Bunbedgericht
erfannt:
Die Bejdywerde wird al3 unbegriindet abgemiejen.

14, Nrtheil vom 14 Februar 1891 in Saden Kohler.

A, Die Todyter de3 Refurrenten, Rofina Kohler in Roggmyl,
Kantond Bern, hatte im Jahre 1890 al3 burgerliche Nubung
aud bdem, auf aargauijdem Tervitovium gelegenen LWalde bder
bernijdjen  Burgergemeinde Roggwyl gemeinfam mit einem .
Sdyneider ein doppelted Holzlood zugewiefen erhalten; fie wver-
faufte ibhren Antheil, vorbehdltlich ded Wbholzed und unter der Be-
vedung, da dad Holy vom Verfaufer gehdrig su fallen fei, an
Ferbinand Glur, weldher denjelben in gleicher LWeife weiter an den
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Refurdbeflagten A Kimzli-Jafod, Fabrifanten, in Murgenthal
verfoufte. Diefer evward audy bden Untheil ded J. Schneider,
welcher denfelben, ebenfalld unter bém Borbehalte ded Abholzes,
jundchft an den  Simmermeifter TWannev abgetreten Hatte. Jm
April 1890 falite der RNefurvent, im Wuftrage feiner Todyter,
pie beiben Tanmen; babei nabm er ald ,Abholz” in Befiz: den
Gipfel, ven LWurzelftod, ben {og. Sobn (verfritppelten Zwillings-
bruber der Tanne) und bdie Rinbe. Die Leute bed8 NRefurdbe:
flagten wollten ibn bdavon abbalten, den jog. ©obn und die
Rinde in Befiy 3u nehmen, dba diefe Theile nicht zum WAbkol; ge-
Hoven ; ber Refurvent beharvie indel bdavauf, diejelben gehdren
sum Abholz. Hievauf veichte ber Refurdbeflagte gegen den Refur-
venten beim Bezivt8amte Rofingen eine Strafanzeige wegen Dieb-
ftahld ein. Dad Begirfgericht Jofingen erfannte audy wirflich
am 18. Juni 1890: 1. Jafob Kohler werbe fiir den begangenen
Diebjtahl au einer Gefangenjdhaft von drei Tagen verurtheilt.
2. Derfelbe Habe an den Ungeiger 6 Fr. Crjap zu leiften und
pie dieafalid -entftandenen Gerichtd: und Gefangenjchaftdfoften,
worunter eine Spruchgebiihr von 12 Fr., mit WD Fr. 10 €13,
an die dafige Geridhtdtaffe zu besahlen. — Durd) Entfdheidung
vom 0. September 1890 erfannte bad Obergericht bed Kantond
Rargau, die in Difpojitiv 1 bed untergerichtlichen Urtheild dem
Satod Kobhler auferlegte Sefingnifftrafe werde geftriden und
Robler fiiv fein BVergehen mit einer Gelobufe von 20 Fr., im
Falle per Uneinbringlichfeit mit fiinf Tagen Gefangnify belegt ;
im Uebrigen beftdtigte e3 bda3 erftinftangliche Urtheil, indem e3
vert Refurrventen herdem veruvtheilte, dem Wmgeiger die Koften
feiner Refurdeinvede mit 47 Fr. 60 Ct3. zu erfepen. Jn Dder
Begriindung ved obergerichilichen Nrtheild wird wefentlich auBge:
fiibrt © AB ,Abholz” gelten nad forfrwicthfchajtlichen Begriffen
und iibungdgemip nur ver Wurzelftod, der Gipfel und die Wefte
einer Tanne, nicht dagegen ein jog. Sofn oder bie inde. Da
etwad gegentheiliged nicht veveinbart worben fei, fo muiffe dies
audy tm vorliegenden Falle gelten. Der fog. Sobm fei ein be-
fonberes, wenn auch nicht felbjtdndiged, weil mit ber Tanne
organifdy verbundened Pilangeninviviouum von betrachlicher Erige,
— er Babe einen Ster Spiltenkoly ergeben — gewefen; jdhon



