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nicht wm Gnizug eined Cigenthumsbeftandiheiled durdy Berwal-
tungdaft Handelt. Jm vorliegenden Falle nun ift gegen ben Re-
furventen fediglich eine Offentlid=rechtliche gefehliche Cigenthums=
bejchrintung geltend gemacht worden. Jn der That Fann ja einem
Rweifel nicht unterliegen, daf dad  bafeljtadtijhe Gefes vom
29. Augujt 1859 die Grunveigenthiimer verpilichtet, bei thren
Bauten bie vom Regievungdrathe oaufgejtellten Strapen- und
Paulinien zu beachten und Pier alfo eine durd) dad Gefes und
nidht eine durdy Berwaltungdaft den Unliegern gegenwwdirtiger oder
qufiinftiger dffentlicher Strafen auferlegte BVaubefdyranfung vor-
liegt. Daf bei geitlichem Wudeinanberfallen der Feftjtellung ver
Stragenlinten und ded Beginnd ded Strafenbaued fdhon im erftern
Weomente ur Cuteignung gejdritten werdben mitife, fpricht da3d
Gejes niht aud, vielmelhr divfte aud feiner gangen Haltung fich
die gegentheilige WillenSmeinung ded Gefepgeberd evgeben. Uebrigensd
Danbelt e3 jich DHiebet, da dad Gefes, mag thm mun bder eine oder
andere Sinn beigelegt werden, jedenfalld mit der BVerfafjung nicht
im Widerfprudhe fteht, um eine blofe der Nadhpriijung bed
Bundedgerichied entzogene Frage der Auslegung ded fantonalen
Gefeedredtes. ‘
Temnady hat dad Bunbedgeridht
erfannt:
Die Bejdhwerbe wird ald unbegriindet abgewiefen.

14, Urtheil vom 14 Februar 1891 in Saden Kohler,

A, Die Todyter de8 Refurrenten, Rofina Kobler in Roggroyl,
Kantond Bern, hatte im Jahre 4890 al3 burgerliche Nupung
aud bem, auf aavgauifdem Tervitovium gelegenen Walbe ber
bernifchen Burgergemeinbe RNoggwyl gemeinfam wmit einem K.
Sdyneiber ein doppelted Holslosd jugewiefen erhalten; jie ver-
faufte ihren ntheil, vorbehaltlich bed Wbhnlzed und unter der Ve-
redung, daf dad Holz vom Verfdufer gehdrig gu fallen fei, an
Ferbinand Glur, welder denfelben in gleidher Weife weiter an den
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Refurabeflagten A, Kingli=[afod, Fabrifanten, in Murgenthal
perfaufte. Olefer erward aud) den Antheil bed J. Schneider,
welcher benfelben, ebenfalld unter bdem Vorbehalte bes bholzed,
qundchit an den  Simmermeifter TWanner abgetreten Hatte. IJm
April 1890 falite der NRefurvent, im Auftvage feiner Todter,
pie beiben Tannen; dabel nabm er ald ,Abbolz” in Befib: bden
Gipfel, den Wurgelftod, den fog. Sohn (verfritppelten Rwillings-
pruder der Tanwe) und bdie Rinde. Die Leute ded NRefurdbe-
flagten wollten ibn davon abbalten, den jog. Sohn und bie
Rinve in Befig u nebmen, da diefe Theile nicht jum Abholy ge-
hoven; der Refurvent beharrte indef bavauf, diefelben gehdren
sum Abholy. Hievauf veichie ber Refurdbetlagte gegen ven Refur-
venten Deim Degivt3amte Bofingen eine Strajangeige wegen Tieb-
ftabl3 ein. Dad Bejirfageridht Jofingen erfannte audy wirflich
am 18, Quni 1890: 1. Jafob Kohler werde fitr ben begangenen
Diebftahl zu einer Gefangenjhaft von bret Tagen verurtheilt.
2. Derfelbe habe an den Angeiger 6 Fr. Criag zu leiften und
ble biesfalld entltandenen erichtd- und Gefangenjdhajtdfoften,
worunter eine Sprudhgebiihr von 412 Fr., mit 25 Fr. 10 Ci3,
an bie dafige Gerichisfaffe su begablen. — Durcy Cutjcheidung
vom 20. September 1890 erfannte dag Obergericht ded Kantons
Wargau, die in Dijpofitiv 1 bed untergerichtlichen Urtheild dem
Qafob Kobler auferlegte Sefingnifftvafe werde geftridhen und
Kobler fiiv fein BVergeben mit einer Gelobufe von 20 Fr., im
Falle der Uneinbringlichbeit mit fiinf Tagen Sefingnip belegt ;
im Vebrigen beftdtigte e3 dad erftinftangliche Urthell, indem €3
ben Refurventen fiberdem veruvtheilte, dem HAngeiger die Koften
feiner Refurdeinvede mit 47 Fr. 60 G138, zu erfegen. Jn Der
Begriindung bed obergerichtlichen Nrtheild wirh wefentlich audge-
fithrt : AB ,A6Holz” gelten nady forftwirthjhajtlichen Begriffen
und fbungdgemdp nur ver Wuvselftod, der Gipfel und die Mefte
einer Tamne, nidht dagegen ein fog. Sohn ober die Rinde. Da
etwad gegentheiliged nicht veveinbart worben fei, fo miffe bied
audh im vorliegenden Falle gelten. Dev fog. Sobn fei ein be-
fonberes, wenn auch nidht felbjtdndiged, weil mit ber Tanne
organtjeh verbundenes Pflangenindivivuum von betrddlicher Srdge,
— er Dabe einen Ster Spdltenholy ergeben — gewefen; jdhon
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bie3 Babe dem Nefuvventen bie Ueberzeugung verfdhaffen milfjen,
baf; der Sobn nicht um Abkoly gehdre und die Behanbdigung
pedfelben wibervechtlich fei. Cbenjo fei, wie dad Gutachien ded
einvernommenen Sadverftindigen ergebe, die RNinde, wenn die
Tanne vor ber Cnirindbung verfauft werbe Beftandiheil der
Tanne und daber nidht Wbholz. ,Sohn” und Rinde jeien alfo
ipso jure mit ber Tanne an bden Kdufer verdufert yworden und
tn bad Eigenthum dedfelben itbergegangen. Mady dem durd) den
Refurventen Defovgten Fallen der Tanme fei fiir bdiefelbe bdie
Qualififation bed § 123 bded Forftgefeped eingetveten. Da dem
Refurrventen bei Behindigung ded ,Sobhned” und der FRinbe ent=
{chieven bad Bewuftfein ver Redhtdwidbrigheit fich habe aufordugen
miffen und ywar um jo mehr, ald er noch) gewarnt worden fei,
ba audy eine jpdtere Reflamation bet thm fein Gehdr gefunden
babe, Jo Babe er einen Forftbiebftabhl im Sinne ded citivten Gefeesd
begangen. Jnnehabung der entwendeten Forftprodufte durch ben
Kaufer fei bet diefem Delifte nicht erforberlich, wie beim Frimi-
nelfen und forveftionellen Diebftahl; dasdjelbe fei gleichiam ein
delictum sui generis. it bdiefer Betvadhtung fei die Wnnahme,
e3 liege ein blog civilvechilicher njpruch vor, ausdgejchlofien.

B. Gegen bdiefed Nrtheil evgrifi J. Kobler den ftaatdreditlichen
Refurd an dad Bunbdedgericht. €r flbrt aud: BVon einem Dieb-
ftabl tdnue in casu abjolut nidht die Rebe fein, weil die ver=
fauften Tannen fih nodh) gar nidht im Cigentbum und in der
Junebabung ved Kduferd befunben Gaben, diefer vielmehr Eigen-
thum nur durd) Tradition Habe evwerben Ednmen. €3 fdune jid
aljo nur bdarum Handeln, ob der Kaufvertrag gehdvig erfilllt
worbent fei. Dad aargauifhe Redit enthalte nun feine Norm,
welche die nicht gehirige Crfiillung eined Kaufvertraged um eine
Tanne rvefpeftive dad. Buriidbehalten ber Rinde von Seite ded
Berfauferd mit Strafe bedrohe. Tad vom Obergevidyt fonjtruirte
delictum sui generis fei tn That und Wabhrheit dem aargani-
fhen Redhte fremd. § 123 bded Forftgefehed ftatuive Ffeinen vom
gewdhnlichen DiebftahlBbegriffe verjdhiebenen, vom Begriffe bed
Befiged ginglich (odgeldsten, Thatbeftand bed Forftdiebitahl3,
wie dad Obergeridht bied annehme. Dad angefochtene Urtheil
ftelle defhald dem § 19 K.-B. juwider einen gefeilich nicht mit
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Steafe bedroften Fall wegen vermeintlicher Analogie ded Thatbe-
ftanbed mit dem Fovitoiebftall de3 § 123 unter Strafe. Ferner
involvire dad von ben aargauijden Serichten beobadytete Berfahren
eine Recdytdvereigerung, weil die Geridhte vom NRefurdbeflagten
produgivte jcriftliche Privatzeugnifie u deflen Gunjten beriid-
jichtigt, dagegen foldje, weldhe der Refurrent eingelegt Habe, ofjne
weiterd ald unvidhtig begeihnet und die Unterzeidner nidht, wie
ovted baite gefchehen jollen, al8 Seugen geriditlich einvernommen
Yaben, obfchon deven usfagen 3. B. bdarvitber, ob nach Rogg-
wyler Gewohnbeit die Rinde jum Abholy gehdre w. . w., evhed-
lich gewefen wiren, Endlich liege auch eine Vevlehung ded Art. 59
Abj. 1 B.-BV. vor. B Habe fih um eine vein civilvecdhtliche
Frage, um bie Crfiilfung eine Kaujvertvaged gehanbdelt, auf
welthe der Refurvent vor feinem natitlichen Ridhter im Kanton
Bern Habe belangt werden wiiffen. Demmad) werde beantragt:
Dad Urtheil ded aavgauifdhen Obergerichted vom 20. September
1890 fei aufzubeben und ber vorliegenbe FRefuvd begriindet Fu
eefldren, unter folivavijcher WAuferlegung ver Koften an die Fe-
furfiten.

C. Su feiner Vernehmlafjung auf diefe Befdhmwerde trigt der
Refursbetlagte A, Kingli-Jafod auf AUbweijung bderjelben unter
RKoftenfolge an, wefentlich bemerfend : Die Behauptung des Re-
furrenten, da3 angefochtene Urtheil verlege den in § 19 K.=B.
niebergelegten Grundfag nulla peena sine lege, entbefre jeber Be=
grimdung. Der Refurrent werde auf Grund eined nodh) in Kraft
beftehenven Gejeed, de3 § 123 ved aavgautfchen Forftgefeled,
aljo einer geltenden lex bejtvaft. OO diefed Gefely vom fantonalen
Richter richtig fel angemwendet worben, entziehe fich ber Nady=
pritfung ded Bundedgerichied. Nebrigend fei died, wie ded nabern
audgefitfrt wird, ju bejahen. Ter Refurrent BHabe fih in der
That im TWalve lagernded Holy, a8 ihm nicht gehdrt Habe,
wiverrechlich angeeignet. Gbenjo unbegriinbet fei bder Bovwurf,
baf dad Gericht vas gefepliche Berfahren nicht beobachtet Habe.
Sm Strafprogefie gelte der Grundfap der freien Beweidwiirdigung.
Wenn ber Richter von dber Wahrbeit einer Thatjache berzeugt
jei, fo brauche er bariber feine Beugen mehr einzuvernehmen.
Die Bejdpwerde fei eine muthwillige.
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Bunbdedgericht zieht in Crwligung:

?%a%nﬁ?;it ger cgiefsurﬁ eine %erlet%ung ved Art. 59, ABf. 1
B.-B, behauptet, ift derfelbe unbegriindet, 'ba gacf; fon}tcgntet
bunpedrechtlicher Prarid et 59, U], 1 cit. nidt c'(uﬁicf)[tegﬂt,
pafp Civilanfpriihe ausd einer ftrafbaren- .S:?anblung tm %(b"f)a:
jtondverfabren am forum delicti commissi gegen ben~ Thiter
- geltend gemadit werben. Ehenfo ift die .%eicf)merbe, baB' burdy
Bejdhranfung bded CEntlajtungdbeweifed eine Rechtdverweigerung
fet begangen worden, wobl nidit Begr}"mbet. ) '

2. Tagegen filt in Betracht : Die angefodhtene Entfdjeivung
be3 aargauifhen Obergerichted evfennt felbjt an, baf ber %atﬁe:
ftand eined Diebftahld im Sinne bed allgemeinen @ratre&;teg
bier nidht gegeben fei; e8 liegt bied benn quc{) auf ber .ganb,
da ja ber JRefurrent nidyt eine frembe Be_meghcf)e, in der Jnme:
habung eined UAnbvern befindliche Sache fich fcng_getgnet, fonbe}?n
vielmehr einfach die in feiner Jnuehabung befindlichen Holstheile
dem Kdufer nicht abgeliefert, jondern zuriidbehalten Hat. @ageggn
ftellt bad obergerichtfiche Urtheil davauf a?, §'123 ped anvgauis
fohen Forjtgefeised ftatuirve ein befonbered, in 1eme{1 izl}atbeft_anbﬁ%:
merfmalen vom Diebftahle im Sinne de3 allgemeinen @ptrafrec@‘&
verjchiedened Delift ved ,,%orftbiebfta5(§", veffen Thatbejtand BHier
sutveffe. Hiedurch wird dem Gefese etne Beveutung 1‘mb Srag-
weite beigelegt, weldhe e8 offenbar nidt Hat und zitd)t Baben
fann. § 123 cit. Deftimmt bie Gniwendung von g?faﬂtem ober
aufgearbeitetem $Holy werbe ald Diebftah! Beffmft. @u? %et'aegtut}g
diefer Gefepesbeftimmung fpringt fofort auf's ungweidentigite in
bie Augen, wenn man fie in ihrem SBufemmenbange &e'traNcI)tet;
ite {dhliefst fich an diejenigen Beftimmungen an, weldhe die Forft-
frevel, dle ,Eniwendungd- ober %efci}ﬁbigung§yrebel” an ftef)mb'em
Holze und fonjtigen Forftprobutbten Betreﬁen. iBa'I)renb biefe
Trevel, audy infoiveit bei ihuen bdie aﬁgememe.n %egrtﬁQn}erfimaIe
bed Diebftabld an fidh gutrveffen yofirden, n@t alg @teb)tq@[,
fonbern bei wettem milder, ald Dejonderes @ehfnt (ge@ﬁemnagm
al8 bloger Berjto gegen die %e}"ﬁmmungen }'1591‘ die gemeine
Nubung bed Walbed) Deftraft werden, foll died fuj @ntmmbungen
0. . eben Diebftihle an gefalltem und aufgearbettetetr't @013 nicgt
gelten, fonbern follen bdiefe nadh den Negeln bed Diebjtahld be-
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ftraft werben. Davon da§ § 123 einen befoudern Begriff ves
Forftviebftahld ftatuive, unter weldhent aud) Thatbeftande ver vor-
liegenben At fielen, fann gar feine Reve fein. Bei Sugrunve-
legung ver Auffafung ves obergerichilichen WMrtheild gelangt man
benn qudh in That und TWahrbeit bazu, die Bloge (bdsmwillige)
Nichterfitflung einer DBertragdpflicht, jofern biefe auf Sieferung
von Hols gebt, al3 Diebftapl st behandeln und zu beftrafen,
Dies ift aber doch fpraclich und fachlich offenbar vollftdndig un-
mbglid. Durd) bas angefochtene Urtheil wird bemnady ber Kreid
bed ftrafbaven Wnvechtd in einer vem Flaven BWillen ve3 Gefenes
wiberfpredjenden Weife evroeitert, 3 witd in Folge willficlicger,
weder im Wortlarte nodh im Bufammenbange bes Sefesesd be-
griindeter Annahmen viefem ein Sinn beigelegt, der ihm woll-
Ttandig fremd ift. Hierin aber ift eine Berlepung der in § 19
R.-B. audgefprodenen Gewibrleiitung nulla peena sine lege zu
erbliden.
Demnadh Hat da3 Bunbedgericht
erfannt:

Die Befdywerde wird fitr Degriindet evfldrt und 8 wird mithin

bag angefochtene Urtheil de3 Obergeridhted bed Kantons Nargau
vom 20. September 1890 aufgehoben,

12. Avrét du 6 Mars 1891 dans Iy cause
Favre et consorts.

Sous date du 4 Avril 1882, le Conseil d’Etat de Fribourg
a adressé aux receveurs de I'Etat une circulaire contenant
entre autres le passage suivant « A Poccasion d'un cas spé-
cial nous avons dti examiner si les fonctions de receveur
d’Etat étaient compatibles avec celles de conseiller com-
munal et nous avons résolu cette question négativement.
Vous 8tes, en effet, chargés de surveiller la perception de
Pimpdt, or la perception étant confide aux conseils com-
munaux qui en sont responsables, le receveur faisant partie
d’un de ces conseils est & la fois surveillant et surveillg,
Ce que nous ne saurions admettre. »
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