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lation de la clause de la convention lui interdisant de s’inté-
resser 4 une autre fabrique similaire en Suisse pendant 10
années, ne se justifie pas davantage.

L’insertion d’une pareille condition dans un contrat n’ap-
parait point, ainsi que le prétend le recourant, comme en
opposition avec 'art. 17 C. O. lequel statue qu'un contrat
ne peut avoir pour objet une clause impossible, illicite, ou
contfraire aux bonnes meceurs.

I est en effet impossible de voir en quoi I'engagement pris
par Swift, de renoncer a exereer son art en Suisse pendant
quelques années et méme pendant 10 ans, pourrait impliquer
une atteinte portée aux bonmes meeurs, ou se caractériser
comme une stipulation défendue.

Il y a lieu de reconnaitre, au contraire, que cette clause
de la convention de 1887, comme celle relative & la part des
bénéfices, laguelle a regu son exécution, et celle interdisant &
Swift la divulgation des secrets de la fabrication, sont demeu-
rées en vigueur, et qu'il n’a été dérogé au contrat qu'en ce
qui a trait au chiffre du salaire de Swift, porté 4 5000 francs,
de l'aveu des deux parties, et a la faculté de résiliation de
3 en 3 mois.

La clause dont il s’agit n’elit pu étre considérée comme
caduque que si Degrange & C* eussent résilié sans droit le
contrat qui les liait au recourant; or tel n’a point été le cas,
puisque Swift, en Juillet 1890, avait admis cette résiliation
sans opposition.

Par ces motifs.

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est écarté, et ’arrét rendu entre parties par
la chambre d’appel des Prud’hommes de Gendve, le 19
Décembre 1890, est maintenu tant au fond que sur les dé-
pens.
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47. Urthetl vom 14, Mat 1891 in Gadhen
Sdnarrioyler und Senoffen gegen Gabriel

A. Durdy Urthell vom 29. Rovember 1890 Hat dad Dberge-
richt Ded Ranton3 Lugern erfannt;

1. Die jieben Beflagten unter Riffer 1 6id3 und mit 7 haben
nady Wafigabe de38 Motivd 10 an pen Kidger ben Betrag von
1500 Fr. nebjt BVerzugdzind feit 11. Tovember 1885 ju be-
sablen.

Diefelben Haber im Fernern an denfelben, und gwar Bier joli=
barijd), ben Betvag vou 230 Fr. su leiften. BVeived nebjt Ber-
ugdzing feit 14, November 1885. Mit allen wettergehenden
gorberungen fei der Kliger abgewiefen.

2. Goweit liber die evgangenen Progegtoften nidht fdhon be-
ﬁni_ﬁb anderd entfdhieden wurde, habe die Gerichistoften in beiden
Snjtangen der Ki&ger su bezalhlen, alle weitern Koften feien aegen=
feitig weitgejcilagen.

Demnach habe RKliger an die Beflagten fir begahlte erftin-
ftanliche Sevichts- und Citationstojten 53 Fr. 15 613, zu vergiiter.

3. An thre Wmwélte Gaben u bezahlen :

a. Rlager an Heven Ficfpred) Dr. emp 1431 Fr. 82 Gts.
(worin dle RKoften b3 nichteinliglichen Verfahrens (in erfer
Snftany 251 Fr. 35 €18.) inbegriffen find.

b. Beflagte an Heven Fiefpredh) F. I Muff 1217 Fr.
10 Gt3. (inbegriffen die Kojten ded Beweisverjahrens Fum ewigen
Gebichtniffe mit 370 Fr. 05 Ct3. und bed nidhteinliflidhen Ber-
fabrend mit 249 Fr. 25 G613.)
 B. @egen biefed Urtheil evgriffen bie Betlagten und, dem von
thrient evguiffenen Rechtdmittel fich anfhliefend, auch der Klager
bie Weitersiehung an bad Bunbedgericht. Vei der Heutigen Ver=
banbdlung Beantragt der Bertreter der Betlagten und war, wie er
auBoriicflichy Pemertt, im Namen fammiliher Beflagten, €3 fei das
vorinftangliche Urtheil im Sinne ber glmglihen Wbweifung ver
Rlage und ver Auflage jimmilicher Koften an den RKikger ab-
audndern,
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Dagegen beantvagt der Bertveter ded Klagers, e fel die gegne-
rije Befdhmwerve abjuweifen und bad vovinftangliche Urthell in
bem Ginne abjudndern, daf bem Kldger eine Sdabeneriagior-
berung von 11,711 Fr. 64 Gtg. (fatt 1500 Fr.) nebjt Berzugs-
3ing feit 44, November 1885 sugefprodhen werbe, unter  RKojten=
i Entjchivigungsfolge filv alle Jnftangen.

Dad Burdedgericht ieht in Crwdgung:

1. Der Klager bat im Sommer 1885 (vom 1. Mat bis
11. Movember) die Kfevel Herrendingen in Eidhenbach betvieben
und gt dtefem Swede einer Angahl ven Qandwivthen aud ver
Wngebung, indbefondere den Beflagten, die Ml threr Kithe flix
bie genannte Reit abgefauft. Cin driftliced Bertragdinftrument
d. d. 1. Upril 188> enthilt unter anberm folgende Beftim-
mungen : ,1. Die Nadftehenven al? Milchliefevanten der Kdfevei
Herrendingen verpflichten fich, vom der angegebenen  Anzabl
RKithe die Mild) gefund und veinlich zu Handen bed Rauferd
her Rjard in dle Kijerel Herrendingen zu liefern unb oar vom
1. Mai 65 11. November 1885, 2. Die Leferungdzeit filr die
Milh ift Movgend wvon 6—7 Uhr feitgefetst; ebenfo auch am
Mbend. 14. Bum RKifen fdadhafte Mildy farm vom Kafer nady
einmaliger Mahnung guriicgewiefen werden, bid fonftativt ift, daf
bie MG zum Kifen wieder gefund tjt. 12. Verdiinnte Mmildy
fann vom RKifer nadh einmaliger Mabnung guritdgemiefen werden,
jevodh) famn dev Betreffende Lieferant nidht mely ald flir bie in
einem Monate gelieferte Mild) gebitft werben.” Dad Bertragss
inftrment trdgt dle Unterfdyift einer Angahl Mildplieferanten,
nidt dagegen biejenige ded RKaujerd. Dev Rlager gibt ju, bap
nidhtaoeftomeniger et gitltiger Bevtrag ju Stande gefommen fei;
wur die Beftimmungen der Biffer 11 unb 12 bes Vertvags:
inftrumentd Babe er mnicht genehmigt; im Uebrigen entfpredye
asdfelbe den  getvoffenen Veveinbarungen, Schon frith im Som:
mer 1885 madite ber RKliger die Walrnehmung, daf die von
ihm  aud der gelieferten SRild) fabrizivten Sdfe nicyt gebeiben
wollten, fondern theifwetfe fich blibten, iffe befamen 1. f.ow.;
er fithete bies auf die Lieferung ungefunver Mildh surii unbd
beflagte fich, fdhon feit Juni, jowohl gegenitber feinen Ange=
ftellten: I3 gegenitber Milchliefevanten , fortwdhrend dber bie
fhlehte Oualitdt der gelieferten Mildy, verlangte aud)y von
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Milchliefevanten  gelegentlich AbBilfe; weitere Schritte that ex
invefp bamald nidit. Crit am 8. Yugujt 1885 fand, nadbem
porfer eine Verjammlung der Milchlieferanten jufammenberufen
worden war, eine Unterjudung eingelner Stille im Beifein sweter
unparteiijher Sachfunviger ftatt, weldje jur Folge Hatte, dafy bet
ben tm Rubrum bdiefed Urtheilds sub 8—12 beseichneten Be-
fHagtet gewiffe Uebelftinve (3u Hohe Tempevatur in ben Stal-
lungen, unbraudybared Tvinfmwaffer) fonjtativt und eingelne Kithe
berfelbert wegen jdylechter SNilh , ausdgeftellt” wurden. Am 17. Sep-
tember 1885 {obann beantragte ber Rldger beim Gerichidpriji-
benten von Rothenburg die Anorbnung elner Erpertife sum ewigen
Geddchinifs, einerfeitd iiber ven jdhabbhaften Buftand der Kije und
bie Grife bed Sdhadens, andrerfeitd itber die Urfachen fened fhad=
Baften Sujtanded. Die Beweldaufnahme wurde vom Gerichis-
prafiventen am 25. September, nad) Unborung der Gegenpartei,
bewilligt. Am 4., 18, und 23. September enthob iiberbem ber
Klager der ihm von den eingelnen Lieferanten gelleferten MMilch
Probern und itberfandte diefelben dem lugermichen KantondHemiter
gur Unterfudhung. Durdy Gutachten vom 5., 22. und 24 Sep=
tember fprady fich der Kantonddhemifer dabhin aud, daf die Proben,
weldhe der vom den Beflagten Nr. 1 i3 7 gelieferten Milh ent=
hoben worben waven, verjdhievene franthafte Sriheinungen (Epithel,
Gitevtdrperchen, Milchfesen 2¢.) aufweifen, wihrend dagegen vitd=
fihtlich der {tbrigen Milchproben die Unterfudhung nidhtd verartiged
fonjtativte. Davaufhin zeigte der Klkger am 23. September 1885
ben erwibuten ficben Ciefevanten vedhtlich an, daf ev von ihuen
feine Mildh) mehr annehme und fie fir allen Scdavden vevants
wortlich mache. JIm Beweisverfohren gum ewigen Geddchinily er-
Jtatteten dle mit ber Konftativung bed fdhadbhajten Ruftanded der
Kife und ber Grdpe ved Schavend beauftragten Grperten (Grof-
vath Portmann, Kifehindler Shifferli und Senn Hobel) hy
Gutaciten am 22, Oftober 1885 ; ben Parteien wurbe dasfelbe
am 43. Jeovember gleichen Jabred mitgetheilt. Die Unterfudhung
bev Sachverftandigen evftvectte fich auf die Produfie der Zeit vom
1. Mai bi3 34, Augujt influfive. Die Sachverftindigen gehen
bon ber Worvausfepung aud, baf bdie Fabrifation unter bden
gegebenen BVerhdliniflen durdgingig Primawaare (im Werthe von
137 Fr. per 100 Kilog) Batte ergeben follen; in ToirFlichleit
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gerfallen aber bdle fabrizivten K&je in bdrel Klaffen, namlidy in
folge, welhe mnadh Stofj, Stic) und AQuferer Bejhaffenbeit al3
Raufmanndgut mittlever Art und Ghite begeichnet ywerden fnnen
(im Werthe von 110 Fr. per 100 Kilod), in jolde, welde al3
Augfdhupwaarve fiir dte Audfubr untauglich, gleichoohl aber je
nacdh Umftdnben ofne ju viel Sdywievigleiten verwerthbar feten
(im Werthe von 85 Fr. per 100 RKiled), und in jolde, welde
vevavt jdlecht Jeien, dap fle jdwer ju qualifigiven und nuy an-
ndferungdweife auf 50 Fv. per 100 Kilod su werthen jeien.
Wuf Grund biefer Wnnahme gelangen bie Erperten dagu, den auf
ber Prodbuftion der Wonate Wiat 613 Auguft eingetvetenen Schaden
auj 15,344 Fr. 40 €18, zu tariven. Die mit dev Begutadhtung
ber Urfadjen bed fhadhaften Hujtanded dver Kafe beauftragten
demijden Sadverftindigen (Kantonddemifer Dr. Sdhuhmader
und Profeffor Felver) haben ifr Sutadhten am 15. Lezember 1885
erftattet ; ben Partelen mitgetheilt wurbe badfelbe am 22. gleidhen
Wonatd, Diefe Saderitindigen fpreden i babin aud. Die
Grundurjache der auf abnorme GAhrungd= und Faulnifprozepe
gunidzuflibrenden  Sdhadhaitigleit der Kife miljje in der zum
Kijen verwendetern Mild gefunden werden, wenn auch andeve
Weomente, Fehler der Fabrifation u. . w., hingugefommen fein
mbgen, AUud WMildy mit den Yier flv eingelne Pavtien fonjtativten
franfbaften Grideinnngen fdnnen novmale Kfe nidht erjtellt
werden. Die fraglichen Crideinungen wmiiffen evfabrungdgemif
auf eien Kranfheitdzujtand der Kihe (Guterverhirvtungen, Suter-
enfiinbungen, Ledjudt, Nymphomanie) urlicdgefibet werden,
veffen Urfache Hinmwiderum eine verfdhiedenartige fein fdnme, wie
fchlechte Beforqung der Kithe, {hlechie Ventilation der Stallungen,
ihlechted Trinfmaffer und, nacd) neuejten Aniichten, auch unver-
ninftige Wbgabe von RKraftfutter. Die jhidlichen Wirfungen ver-
Bijter ungejunder MNileh treten in der Negel erft nad) einigen
Tagen, fa erft nady einigen Wodhen 3u Tage. Dad gerodlnlichite
Ditttel, um bie Mild) auf bderen Gefunbdleit zu priifen, et bie
Beobadtung in Jogenannten Scheideglifern und diefe einfachen
Beobachtungen follten faft tAglich in jeder Sennevel gemadht wer=
ben. Diefelben hitten unfehlbar bem Sennen zeigen milffen, dap
Milheller vorliegen. Durdy redhizeitige Weberweifung an einen
Fadmann Hatte vermieven werden fnunen, daR die Kalamitit fo
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enorme  Dimenfionen annehie, wie bdied Bier gefcheben  fei.
Wiittlevroetlen war der Kldger von einer Unzabl von Milhliefe-
vanten auf Begabhlung ded vitdftandigen Saujpreifes belangt wor:
den, Toogegen er unter Peeujung auf bie ihm wegen Lieferung
ungejunber Wiildy juftehende Segenforverung, Recht darfchiug. Die
betveffenden Lieferanten — wnter ifmen bie gegenwirtigen Bes
fogten — flagten Htevaut ihre Forberungen gerichtlich ein, Sn
bem fachbesiiglichen Rroseffe Beftritt der (gegenwirtige) RKidger
bie Kompeten; der lugernifchen Gerichte; ald er mit biefer Ein-
rede abgewiefen worben war, eflivite er am 17. Augujt 1886
ben Abjtand unter Borbehalt feiner Sdyavenerfapforderungen. Sm
Fernern Batten bie Milhliefevanten im BefehlBverfahren vie Bfent-
lidge Berfteigerung bder wvon  den Sdhabungderperten in  die
II. Klaffe vubrizivten fdhadhaften Kife, gegen bven LWiderfprudy
bed Rlligers, erwirft. Die Bifentliche LBerftefgevung erfolgte am
8. Wiai 1886 ; fie ergab bei 136 gur Berfteigevung gebrachten
Kjen einen G153 von 10,918 Fr. 94 Gt3., wikrend die
Schaungderperten dle 147 von ihnen in dieje Klaffe eingereifiten
ftife gu Dlod 6689 Fr. taxirt Batten. Wi 31. Auguft 1886
veichte der Kliger, nachhem bie Codbung jum Ausfdbnungdverfuche
am 43, gleichen: Monatd ftatigefunden Hatte, feine Sdadenerjay-
fHage gegen bie gegenwirtigen Beflagten ein. Diefe Klage wurde
inbef von Deiden fantonalen Snftangen, vom Obergerichte ded
Santong Lwgern duvch Cntfcheidv vom 21. Mai 1887, wegern
mangelnver Spesififation der Schavendforbernng guriidgemtefen.
Davauf veichte der RKldger am 16. September 1887 verbejjerte
Rlage ein; mit derfelben verlangte ev folivarijee Berurtheilung
ver Beblagten zu einer Entjdhidigung von 15,941 Fr. 58 Gi3.
nebft Bevgugdzing feit 14. Sovember 1885 (ndmligg 15,344 .
43 Gt3. flr Minderwerth bder in ber Reit vom 1. Mai b8
31, Augujt 1885 fabrizivten Rife und 469 Fr. 95 Gta. fiir
Roften ber Beweldflifrung zum ewigen Geddditnifie). Gr e
Yauptet, dle Beflagter Haben nachweislid) entweder (fo die Be-
flagten M. 1—7) ungejunde Mildh geliefert oder (o die Beflagten
8—12) franfe Riibe befeffen, beren NG nicht mebr abe ange:
nommen werben fdunen, ungejunbed Trinfwaffer fiiv die Kithe
Derwendet ober e8 an ber nbthigen Bejorgung ved Stalled fehlen
laflen; bavin liege jowoB! eine Bertragdverlepung al3 eine uner-
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Toubte Handlung, frajt welder Hm bie Beflagten 3u dem ges
forbecten Schadenerfaie olivavijc) vevpflichtet feien. Die Beflagten
beftritten bie Forbevung grundiiplich, indem fie der Klage unter
Anderm den Eimwand dev BVerjibhrung und den Einwand der ver=
fpiteten Mingelriige entgegenfteliten und itberbem Béf)aupteten,
per etngetretene Schaden fei nicht auf mangelhafte Milchlieferung
threrfeitd fombdern auf WMangel ber Fabrifation und bdie eigene
NadEpigleit des Kidgerd guriidaufiihren. Dem RKldger Habe ver-
traglih nur dad Redyt zugeftanben, ungejunde Wild) uviiczu-
weifen, dagegen ftehe fhm ein Redht auj Scdadenerfap nidt u,
wenn er ungefunde Mildy, in Folge Unterlaffung der {hm ob-
liegenden  Puiifurg, vevwendet Hobe, Ste Dbeftreiten daf zwifdhen
thnen irgendweldhe Redhtdgemeinichait bejtehe und bag fie jolivarijc
Baften. Die erjte Jnftany Hat dle Klnge ved glnglichen abge-
wiefen, dle gweite Jnftang dagegen Bat fie buvdy ihr Faft. A
erodhnted Urthell gegenfiber ben Beflagten iffer 1—7 theil=
weife i3 um Betvage von 1500 Fr. und 230 Fv. guigebeifen.

2. Sn rvedhtlicher Begiebung ift sundcdit zu Lemerfen, daf bdie
tm Rubrum bdiefed Uribelld sub 8—12 begeidneten Beflagten gur
Bejdhwerde nidht berechtigt find, Jpnen gegeniiber Hat bie Borin-
jtang bie Klage in der Hauptfache ginzlid) abgewiefen ; ihre Be-
jhwerde fann fidh affo nur gegen die Enifdheivung ither den
Kofterpuntt vidhten. Koftenentidheibungen Fantonaler Gevichte aber
finnen nicht felbjtdndig an dad Bumbdedgericht gezogen werden,
ba fir die Berlegung der Progehfojten nidh dad eibgeniéﬁifcf;e
Privatvecht jonbern dad fantonale Progefrecht makgebend it

3. {ragt Jidh) fodann in erjter Linie, ob die Cinvede der Ver=
jafrung begriinbet fei, jo find Biefiiv ble Beftimmungen iiber die
Berjahrung der Gewihrleiffungdtlagen beim Kaufe (Art, BT
0.-R.) maBgebend. Die BVor{driften iiber die Verilhrung von
Sehabenerfailagen aud unerlaubten Handlungen (Art. 69 O.-R.)
finden feine Wnwenbung. Jwar fann ja allerbingd ein und ber-
felbe Thatbeftand eimerfeitd eine Vertvagdverlepung, andrerfeitd
eine unerfaubte Handlung enthalten, jo dafs aud demfelben fon-
furtivend eine Rontraftd= und eine Deliftstlage entfpringen. Allein
pied febt eine Handlung vorausd, welde, aud abgefefen von einer
Bertragapflicht ved Hanbelnben, al3 eine unerlanbte, widervechtliche
erfdheint und daber jelbjtdubdiger Entftehungdgrund einer Schaden=
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exfabobligation ift ; blofe BVerlejungen eined Bevtragdverhilinifies,
weldye nicht eine neue felbftindige Obligation begriinben, fonbern
mir etne beveitd beftehende Bertragdobligation umgeftalten, ge=
boven nidyt Bieber. Nun find im vorliegenden Falle die ben Be-
flagten gur Yajt gelegten Ifatfachen (die Sieferung von jur
Rafefabrifation untauglidier Mil) nicht derart, daf darin etmasd
anbered benn bdie Verfebung vertvaglicher Redhte und PBilichten
gefunben yoerben Idunte. Die Lieferung folder Milh ijt durd
Tein ©efel allgemein verboten ; fie verftdt alfo gegen fein jeden
Biirger treffended Berbot der Rechtorbmung, fondern evidheint
al8 vechtdwivrig leviglih mit Nitetficht auf dasd gwifchen den Pae-
teien beftefenbe befonbere vertragliche RechiSverhalinif ; fie invol
vivt alfo lediglih) eine BertvagBverlepung, nidht aber ein Delift,
Wenn freilich vie Beflagten wiffentlich, mit dem Bewuptein, daf
burcy beven Beimengung ber Fabrifationdzwed vereitelt werde,
untauglidhe Wil geliefert Blitten, jo [ige ein Delift, eine Hd3-
willige Bevmbgensbelhiadigung, allerbingd vor. Alein ein hierauf
gerichteter Beweld ift nidt angetreten und noch weniger geleiftet.
€3 fann jid) aljo, wie gefagt, lediglich um eine Kontvaftsflage
banbeln.

4, Nady Art. 257 O.=-M. verjibren die Klagen auf Gewilr=
leiftung wegen Sadymingeln mit Ablauf eined Jjalhred nady Ab-
lieferung ber Sache an den Kdufer, felbft wenn diefer die Mingel
erit fpdter entbedfen follte. Tie ,Ablieferung” an den Kaufer ijt
mit demjenigen Weomente vollenbet, wo ifm die WMglichtett that-
jacblicher Berfligung diber bie Waare, fpeziell sum Swede der
Pritfung  hrer Empfangbarfeit, gegeben ift. Nun yvourbe im vor:
liegenden Falle dte Mifdh thglich wetmal bem RKAufer sur Kiferel
geliefert und ihm dadurdy dle Webglichfeit dev BPriffung der betvef:
fenden Lieferungen gegebert. Bon diefem Viomente an lauft fiiv jede
eingelne Lieferung die Verjdhrung der Gewdhrleiftungstiagen. Die
Borinftang verneint died; fie fithet aus, nady der bejonbern Natuy
ber Berhaltniffe Bnne offenbar nidht jede eingelne tdgliche Lteferung
fitr fidh afd Audgangdpuntt fiiv ven Lauf ber BVerjibhrung tn's Ange
gefaft werben, jondern nuiiffen fimmtliche Rieferungen a3 ein Gan=
38 betrachtet werben. A3 ber Anfangdpunft der einjihrigen Bers
&hrungsfrift ftelle fich demgemdk der 31. Nuguft 1885 dar, dad
beifgt der Gnopuntt der hier in Betvad)t fallenden Lieferungen



314 B. Civilrechtspflege.

{iberhaupt. Oiefer Anjidt fann nidht beigetreten werden. €3
Banbelt fidy um einen Kauf, bei weldhem die Taare ?ezctragég&
mif tn periobijden Raten Ge aweimal tiglich) gu liefern war.
Dad Gefety befttmmt mun in Betveff jolcher Kaufe mit Naten=
lieferungen nichtd befondered; e3 mup dafer dabei fein %gmen?en
Baben, daf die Berjihrung der Gendhrieiftungdtlagen 1€\DGI§EIE
mit per Abfieferung einer TWaavempartie beginnt und 5 davt
nidht der Beginn dev Berjihrung fiiv eingelne Natenliefevungen
befhall diber den gefeslichen Termin der Ablieferung der S{B‘aare
Hinaud verlegt werden, weil fpiter weitere Lieferungen nachjolgen
jollen. So wenig wie bei Ratentiufen die Ritgefrift ved Avt. 246
O.-R. fiir die Jimmilichen Paviien ber TWaave erft mit bev Tefjten
Tatenlieferung beginnt, fo wenig Fann ded fiv de Berjihrungsd-
frift ver Gewdfurleifungsilagen gelten. €3 witrbe bem‘t aucf)‘ ?ie
Anficht ber BVorinftang fliv RKaujvertrige, weldje peviodijdhe Liefes
rungen wibrend [ngern SBeiiviumen gum Segenjtand Haben, 3u
einer, der bficht Ded Cefeped (weldhe unverfennbar auf rafﬁf)e
bwidelung der Gewihrieifungdanipriiche gevidytet ifty wbllig
wiverfprechenven, geitfichen Auddehnung dev Haftung be3 BVer=
fauferd fithren.

5. St fomit bie Berjifrung fiv jeve tagliche Milchlieferung
Bejonderd 3u bevehnen, jo ijt Har, daf bie RKlage vitdgfichilic) der
jammtlichen vov bem 13, Augujt 1885 {tattgefunvenen SJRiIc{)Iief_e:
rungen jedenfalld verjdbut ift. Die Fuift ved st 2567 .M. iit,
wie fih aus bem Tepte und Sufammenpange ves Gejeped un-
sweidenity evgibt, eine Berjihrungafreilt,. fliv deven Wnterbrechung
bie Regeln ved et 1564 O.-N. gelten. Danad fat aber eine
Unterbrechung frithejtens vurch die am 13. Auguft 1886 ftatt=
gefunbene  Labung um amilicen Sithneverjudpe (weldhe nadh
Art, 154 Riffer 2 a. € D=0, der RKlage gleichfteht) ftattges
funven. Dasd Begehren um Bevanjtaltung einer Beweidflihrung
qum ewigen Gedichinily qualifizirt fich nicht al3. Klage, duvd
weldhe ver Schadenderfabaniprucy bes Kiuferd vedilich geltend
gemadjt worden wire, fondern af8 efn Gejud) wm eine Beweid-
aufnafme gum Bwede dev Borbereitung fpiterer Kiageerhebung ;
e3 ift affo dwvdh vadfelbe die Verjihrung nidt unterbroden
worberr. Ghenfowentg 1t eine Wnterbredung dev Berjihrung burd
cimvedeweife Geltendmachung bev {treitigen Anfprivde gegenitber
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pen auf Vegahlung bed Kaufpreifed gevichieten Klagen Der
Mildhlieferanten erfolgt. Tenn in ben Bieviiber gefiifrten Pro-
seffer Bat  Dder gegenwirtige RKiGger wund damalige Beflagte
ywar wobl bei BVegriindung feiner Kompetengeinrede (wie frither
Pet Beitveitung der won ben Mildlieferanten eingeleiteten Be-
trefbungen) ecflint, bap thm gegenitber bem Forderungen ber
Mildhlicfevanten Gegenforderungen ujteben; allein er Hat diefe
Gegenforderungen  nicht wivllich einvedeweife geltend gemadht,
fonbern vielmehr, nady Abweifung feiner Kompetengeinvede, unter
Wabrung jpatever gefonderter Einflagung feiner SHadenZerfak-
forderungen, ven Abftand ectlivt. Nod) weniger natlirlich waven
vie fonftigen auergevidhtfichen RNeflamationen und Grildrungen
be3 Rlagerd, durd) welde er zu erfennen gab, daf er Sdhabvens
erjasanfpriiche 3u befiien vermeine und fpater geltend zu machen
gedenfe, geeignet, bie Bevidfrung u umnterbredien. Dazu gentigt
bie blofe euperung der Ubficht rechtlidher Geltendmadung eined
Anfpruched nidht, fondern bedarf e8 ber Berwirflichung diefer
Abficht durdh dle That,

6. Jft jomit die Klage ritdficdhlich der vor den 13. ugnit
1885 fallenden Lieferungen verjibhri, jo fann dbagegen da3d gleiche
nicht audh fliv dle jpdtern Lieferungen gefagt werden. Die Be-
tlagten Baben alferdingd geltend gemacht, e8 fef durdh die am
31, Anguft 1886 eingereichie RKlage vefpeftive die entfprechende
Labung um amtliden Sithneverfudh vom 143. gleidjen Monat3,
dle WVerjahrung dtberhaupt nidht unterbrochen worden, yweil bdie
Rlage am 31. Wuguit 1886 wegen mangelnber Sypezififation an-
gebrachtermapgen guviicfgerolefen und nun die verbefferte RKiage
nidht Ginnent ber fechByigtigigen Nachiriit ded Art. 158 O.-R.
angebracht worden fel. Diefed BVorbringen ift indely, weil erft in
der Duplf enthalten, von der BVorinftany ald verjpdtet nicht be-
viidftchtigt worben und an diefe Cntideidung ald eine prozepuale
it a3 Bunbedgericht gebunden.

7. Wlein e3 mup nun bie Klage, audy injoweit fie nicht ver-
jabrt ift, abgewiefen werben und war aud einem doppelten
Girunbe: Ginmal wegen Verfpitung der Mangelriige gemds
Urt. 246 O.-R., Jodann weil iiberhaupt ein Redhtdgrund, aud
welchem bie Beflagten zum Schabenerfabe verpflichtet wiven, nicht
bargethan ift. In erfterer Ridohung ift su bemerfen: Ter Nady-
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weid rechtzeitiger gehbriger Wimgelriige liegt bem K&ufer ob.
Nun ift, o viel den Uften 3u entnehmen, jedenfalls in Betreff
ber eingly nod) in Betvadyt fommenden Mildhlieferungen der Be-
flagten aud ver Reit vom 13.—31. Auguft 1885 eine wivflame
Mangeleiige exft am 3. September gleichen Jahred erfolgt.
Mag audy fdhon frither ver Kiufer dber jdhlechte Qnalitit dec
Mileh im WAllgemeinen gegeniiber von Meildhliefevanten fich) betlagt
Boben, fo ftebt doch nicht feft, daf er vor dem 23. September
1885 bdie aud der fritijhen Zeit Gervithrerden Mildlieferungen
gerabe bder Vetlagten bdiefern gegenitber, unter Begeihnung der
Mangel, beanftanvet Gabe. Die Rige vom 23. September 1885
aber ijt eine verfpdtete. Bmwar ift nad) ben Wbten nidht mit
Sidherheit 3u beurtheilen, ob nady ven BVerhliniffen ded Sennevel:
refpeftive Kdfereibetriebed gu ber bem Kdnfer obliegenden dbungs-
migigen ordentlichen Unterfuchung der gelleferten Wolfen vegels
mikig bie b3 Guperliche Prifung durcd) Befelien und BVerfoften
. bgl. genligt ober ob bagu aud) die Bornahme weiterer Proben,
vermitteljt Sdheivegliifern 1. dgl., gehdrt; aflein foviel ift jeben-
fall3 feftzubalten, dag der Senn ober Kifer fich mit einer blod
fugerlichen Priifung dbann wicht beguiigen darf, wenn Sweifel an
ber Befhaffenbeit der Waave vorliegen, welde dburdh eine joldhe
Priifung nidt gehoben werden fBunen. Jn bdiefem Falle liegt in
ber That auf ber Hand, dbaf der ordnungdmaipige Gejdhiftégang
eine eingehende Prifung erfordect umd der RKaufer fabrlifig
Hondelt, wenn er die verdichtigen Molfen ofne iweiterd, ohue
folche Pritfung, zur Fabrifation verwendet, auf die Gefabr bin,
baf dadurey der Bwed der Fabrifation vereitelt unbd, vielleicht duvd)
bie Beimengung velatlv nidyt bedeutender Quantitdten ungejunbder
Mild), ein ganz unverhiltnifmifiger Schaven entjtehe. In casu
nut lag fiiv den Kaufer, nad) feinem etgenen Borbringen, wih-
vend ber gangen Seit vom 13—31. Auguft, ja jdon viel friber,
bie tringendite BVevanlaffung vor, die gelieferten Molfen jeweilen
bei ibrer Rieferung gemauw zu priifen oder prifen zu laffen; ev
Bat bied nicht getham, jomberm it erft nady WMitte September u
Bevanjtaltung einer umfafjenden Pritfung ber Mildlieferungen
und bavaufhin zur Wedngeleiige gefchrittern. Diefe war mit Begug
auf bie Bier fiveitigen SLieferungen, deven lete am 31. ugujt
evfolgte, aber offenbar verfpdtet. Uebrigend ift flar, dbaf wenn

IV. Obligationenrecht. N 47. 317

eite Unterjuchung der Mildy ver BeFlagten um Mitte September
bie Untauglichfeit der damald von ihuen gelieferten Molfen er-
ga“B, baraud nod) nidyt ohne weiterd u folgern ift, dak audy thre
frithern Lieferungen mangetBaft gewefen felen, ein foldyer Schlup
bielmehr duvdy Anfithrung weitever Wimftnve geredhtfertigt wers
ben milfte.

8. Bubem mangelt e3, wie bemerft, am Nachweife eined die
Betlagten sum Schavenerfae verplichtenden Fedhidgrunpes. Die
m}geftef{te Stlage it weder die Wanbdelungs- nody dle Preis-
mmbf_erungéﬂage, forbern efne felbftindige (fontraftlihe) Schaven=
erfaflage. JMun fann nach dem Gefepe {(AUrt. 263 berﬁunbe/n mit
%trt,_fléi O.=3.) ber Riufer einen e nadh Winftinden auf ven
unmittetbaven, durdh bie Lleferung feflechafter Waare verurfachten,
©daben befhrdnften ober aber auf weitern Schaden gef)elftben
Sdyavenerfaganfpruc) mit der Wanvelungsflage geltend maden.
Dagegen fpricht dag Gefes in den Beftimmungen 1iber den Kauf-
n?ri'rag von einer felbjtindigen Schadenerfatflage ved RKéuferd
nidyt und 8 finmte daber aud At 254 Abf. 2 O.-MR. die
@?cfgiufgfolgerung gegogen werden wollen, baf eine foldhe itberfamupt
nicht uliig, fondern ber Kiufer, wenn er die Wandelung nidt
begebrt und nicht Gegehren fann, eingig auf ven Preidminderungsd=
anfpruch bejehrintt fei. Died erfdheint inbeg dodh nidht ald vichtig.
Art, 264 ALL. 2 O.-R, Bhat nur die unabhingig von eivem
Berfhulben  Beftehende Faufredhtliche Sewdbrietftungdpflicht im
Auge und 3 ift nach dven allgemeinen audy fliv dent Kauf gelten-
bet Grundjifen bed Vertvagdredits (Arl, 110 u. ff.) anguers
fenmen, dajy ber Bevfiufer ftets, auch danm wenn die Wanbelung
wegen Berduierung ober Verarbeitung der Sache durd) den Kdufer
alfﬁgefc{ﬂoﬁ‘en ift, jhavenerfapipflichtig 1t und alfo mit einer felb=
jtandigen Schavenerfaptlage belangt wevben fann, fofern bie
fxf{l')[erl)afte Referung thm um Berfdhulden anguvechnen it, Alfein
blftfe Sdhabenserfapflicht bes BVerfdufers beftelt nun ehen (gleich=
wie. gemdf Wrt. 277 O.-R. dlefenige ved Bermiethers) nur dann,
wennt dem Berfdufer ein BVerfdhulben nadgewiefen wird ; die Be-
weidlaft Giefie trifft ven Kdufer. Und an diefem Beweife mangelt
3 nun im vorliegenben Falle durdpaus. Der Kidger bat feine
Ehatumitinve vargethan, aus weldjen folgen voitrde, daf die Bes
flagten an der mangeloften Befdaffenbeit threr YUeferungen ein
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Nerichulben treffe. Die vor den Sadyerftandigen '11561‘ bﬁte me)g:
| i;rg? ﬁr{ac’beu fger ungejunden %eid)aﬁenf)eit bgr 533%1[}:6 geaugegferi
Unfichten beweifen ein jolches Berfhulben nidht; ﬁe‘ thun ;nc{;,
bav, dag mud wie die eingefnent %eﬁagteu‘-e@ a ber eimem or e:;r,
lichen Lamdroirthe suzumuthenven P@nrgra& in %eg?lig ‘i{uf eée
Mildhprobuftion DHatten fehlen Iaﬁﬁn u.nb ebenfo iff 81;; I)c[ e:
wiefen, dafy bie Beflagten etwa wiffentlicy ungefunbde Wetldy ge=
Tiefevt Baiten. .
Demnach hat da3 Bunbedgericht
erfannt:

Auj vte Weitersiehung der im Rubum diefed Urtheil sub 8--112:
genanutert Betlagten ywith nidht eingetreten. %Dage‘f)'en x?wb, unbex
Ahweifung der Befcoerde bed RE&ger@,“ bie @gtteﬁgxe[npu:g er
origen Betlagten dahin fite begriinbet erf.Io.rt, bap in %B;n e;u;xgz
bed Difpofitiv 1 deg angefochienen Urtheil3 bcﬁv pl’aergm‘d);e ¢
Rantond Lugern die Klage ded ghnglichen abgewiefer yoird.

48, NMrtheil vom 5. Junt 1891 in @acf)'en‘
$Huet und Genojfen gegen Caisse des Propriétarres.

A. Durdy Netheil vom 6. Mai 1890 hat dad RKantondgeridt
3 Graublinden evfannt: -

beéi.ﬁ gzgnffﬁgeﬁid)e Begehren wird in]’n?neit al3 Eerec_l;t.t[gt‘ers
flavt, al3 bie Caisse des Propriétaires ein Konfurdprivl egman;
Blog fitr benjenigen Theil threr ig*eﬁ‘oem‘mg M Beavniprucf;eg ?Hi
weldger au3 feit dem Tage bed ﬂiqmbafwn%efc’fﬂu(ﬁeﬁa ver e :‘wi
fehaft Kurfaal Daloja (3. Januar 188D) an die 'Stq”mbatnregr; : a—
felbent gemadhien Borjdiifjen herrilhet, ‘_mng;wegi:n fie fiir beft fe a Dgi
per povher gemadhten Bahlungen in dle finfte Klajfe gu tolio
fven ift. o
8‘1‘?; %erjemge Gewinn, weldier ausd berf Ynfedstung und ge;g?;;
lichen Hemedur ded beflagtijdyen iBribiIegtumﬁgnfprud)"e?a, rejp: -
ped foldhen amerfennenden Rrebitnrenﬁefcf)lu”h@ _er'wad)ét, if; o
bie Rlager und Sntervenienten tm Berhalinip 1§rer ung -
Bleibenver Guihaben an die Maffe Kurfaal Maloja beztehung
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wetfe ihrer tm Sinne der Erwigung 8 al3 Glaubiger der Waffe
Renejfe Kurfaal treffenden Antheile su vepartiven.

B. ®egen bdiefes Mrtheil evgriffen die Kllger die Weitersiehung
art bad Bunbedgericht. Bei ber Heutigen BVerbandlung beantragt
ifr Wmwalt, dad Bunbdedgericht wolle erfennen :

1, Die Weiterziehung der Kldger ift begriindet und Pat ein
pom Kantondgerichte Graubinben auf Grund der Art. 582 und
666 .=k, angenommened Vorgugsredt bder Caisse des Pro-
priétaires tn Britffel fitr an die Privatliquidatoven der ftengejell=
fohaft Hotel Kursaal de la Maloja vor Ronfurdaudbruch iiber
Teptere gemadite Bor{dhiifie nidht jtatt.

2. Dagegen fei dad Lantondgeriditliche Urthetl vom 8. Viat 1890
fliiv ble Banque liégecise und Henri Mans gegeniiber ber Caisse
des Propriétiares inter partes lediglidh in formelle Redhtstraft
evoachien.

3. Ulled unter Koftenfolge.

Der Bertreter der Banque liégeoise in Littich beantragt, dad
Bundedgertcht wolle exfennen, biefelbe Habe an dem fiiv die Klage-
partei vefultivenden ProjeRergebniffe nach Berhdlinif threr Fovde-
rungen an die Konfurdmafie Hotel Kurfaal Malofa, einjhlieRlich
ber won der Wiaffe bed Grafen Renejje hevgeleiteten, zu pavtizi=
piren und e3 fet bie Klagepartel u einer Projegentichibigung an
fie au veruvtheilen.

Der Bertreter ded H. Deand fellt fir feine Partei den gleichen
Antrag.

Der BVevtreter der Beflagten Caisse des Propriétaires trigt,
indem er die RKomypeten; bed *Bunbedgerichted bejtveiter, auj Ab-
weifung der Befdpwerde ber Gegenpartei und Beftitigung bed vor=
injtanglidhen Urtheild unter Kojtenfolge any er bemerft, dap e3
gwar feiner Partei gleichgiiltig fein fnne, wer fich in dad ebwa

fiir dle Rlagepartet vejultivende ProjeRergebnify theile, daf aber
immerhin nur dev beflagten Pavtei, nicht aber den Kligern eine
Ginwendung gegen die Bereditigung ber Jntervenienten 3u Stellung
ihrer Begehren zuftehe und daf ev eine joldhe nicht erhebe.

Dag Bundedgeridht zleht in Crwdgung:

1. Um 12. Sanuar 1882 wurbe unter ber Firma Société
anonyme de 'Hoétel Kursaal Maloja eine Uftiengejellihaft mit
Sig in Malofa (Semeinde Stampa) zum Bwece ded Betriebed



