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3. Grnftlich in Frage fommen fann nur, ob nicht eine Ver-
Tegung bed Arvt. 59 Wb, 1 B.-V. vorliege, weil ed fich um eine
perfdnliche Anfpradge an Faver Siegwart Handle, fiir weldye diefer
an feinem Wohnorte in Lugern belangt werben miijfe und fir
welthe auierhald feined Wohnortdfantons ein Wvvejt auf jetn Ber-
mbgen nidt gelegt werden diirfe. WAllein audy died ift Ju verneinen.

Die Nadh- und Strafjteuerforberung, um welde e fich handelt,
ift nidyt eine civilvechiliche, fonbern eine dffentlich-rechtliche Steuer-
und Bufenforderung, welde aud dem ftaatlichen Hobeitdredte ab-
geleitet yoird und ben Belangten nidht ald Privatvec)idjubjeft jon-
vern ald Mitglied ber ftaatlichen Gemeinjdhaft evgreift. Dervaviige
dffentfich-reditliche Forderungen erfcheinen aber, twie dad Bunbdesd=
gericht bereitd in feiner @nifdeibung in Saden Holliger vom
20. November 1884 (Umilidhe Sammiung X, S. 458 u. §f.)
audgefprochen hat, nidht a3 perjduliche Anfpracen im Stnne bed
Art. 59 AB). 1 B.=B.; bad Wnwendungdgebiet ber leptern BVer-
faflungébeftiimmung befdrdnft fih ouj dag Gebiet ved Privat-
vecht8; e3 umfapt mur civilvedhiliche Forberungen, dagegen weber,
wie von jeber anerfannt wurbe (vergleiche ;. B. Entjcheidung in
Saden Sutermeifter, Amtliche Sammlung XIV, &. HA) ftraf-
redhtliche Bupenforderungen, nodh nberhaupt Lfentlich-rechtliche,
foegtell verwaltungdredhtliche Anjpriche. Die Cntjdeidung iber
Bejtand und Umfang difentlich-vechtlicher Forbevungen ftebt ber
Natur ber Sacdhe nach den Behdrden vedjenigen Kantond zu,
deffen Gefesgebung bdiefe Forberungen beherrfcht. Die Behbdrden
anberer Kantone find dagu, twie in dev citivten bunbedgeriditlichen
Entjdeibung in Sadjen Holliger audgefihrt {ft, nicht berufen, bie
Civilgerichte nidht, weil ifr Wirfungsfretd ich rvegelmdfiy auf die
Entjeidung civilvechilicher Strettigteiten Lejchrintt, bieBerwaltungd-
bebdvven ober Gerichte nidht, wetl jie nur dad BVerwaltungdredht
2e3 eigenen Kantond, nidt aber dadjenige anbderer Kantone ober
Staaten angwenben Haben. Anudy dle Realifirung sffentlich-
redhtlicher Forderungen mufy nicht wie diejenige privatvechilicher An-
Tprachen gemdf vt 5 A]. 1 B.-B. am LWohnorte ded Schulb-
nerd gefucht werdent; e3 ift vielmeby jeder Kantorr befugt, die ausd
fetnem Bifentlichen Fedhte entipringendven Forderungen, joweit thm
oied that{dchlich mbglich ift, auf feinem Gebiete in dad dovt bes
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findliche Bermbgen bed Schuldbnerd su vollfivecten. Died ergibt jid)
fhon bavaus, bap eine bunbesvedhiliche Verpflichtung ver Kantone
abminifteative fpegiell fteuerrechtfiche Cntjheidungen eined anbdern
Kantond zu vollftveden nicht Defteht, da Art. 61 B.-%. fich, wie
tu tev bunbedvechtlichen Prarid vdllig fejtitepe, lebiglidy auj vl
urtheile bezieht. €3 famn baher gewif ven Kantonen nidhyt unters
jagt werden, abminiftrative fpegiell fteuevrehiliche Cntjdieidungen
ihrev Behdrden auch gegen audwirtd Wobnende auf ithrem Ge=
biete gu vollftreden, anbernfalld trdte ja Dei eirner bundedreditlicy
villig guldijigen Vollftredungdverweigerung ves Wobhnortztantond
ein Bujtand vollftandiger Redhtslofigteit ein.

Demnad) bat ta3 Bunbdedgevicht
erfannt:

Die Befdhiwerde wirh ald unbegrinbet abgewiefer,

96, Uriheil vom 18. September 1891 in Saden Jof.

A, Jobann Jofp war su Anfang der 1880ger Sahre Gigen-
thitmer de8 Haujed Nr. 103 in Rupperdwyl (Aargan), wo ev
eine Wirthjdyaft Detrieh. Am 20. Januar 1881 vermiethete er
biefed Haud auf ein Jabhr der Glife Gerber geb. Kider, bie mit
feiner Suftimmung dadfelbe an Johann Schneider weiter vers
miethete, Whhrend dev Miethsdauer wurde die LWirthjhaft wegert
fdblechten baulichen Buftandes ved Houfed fir einige Seit poli-
geilich  gefchlofjen, Johannm Scyneiver Dbegablte dafer der Elife
erber nicht ben vollen Betrag ded Miethzinfes. Jm Jahre 1882
verfaujte Johamn Jof dad Haus an Johann Sdyneiber ; bdiejer
Berfou] wurde vor der Fertigung dfjentlich audgejdricven, geftitizt
aif § 520 be3 aavgauifhen Bitrgerlichen Gejesbuches, welder
vorjdyreibt, wenn Jemand ben grdfern Thetl feiner Ltegenfdhaften
berdufern oder da3 Vermdgen feinen RKindern abtvete wolle, fo

biwfe ble Bufertigung nidht erfolgen, ,bevor dad Beabfidhtigte

gieic[)&ft bffentich befannt gemacht und jimmtliche angemelbeten
gorderungen beyahlt oder bavauf angewieen oder auf anbere
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Weife fidher geftellt jeien.” Wuf biefe Audjdyretbung hin melvete
ote Glife Gerber eine Enijchadigungdforderung von 350 Fr. aud
pem awiihen thr und Johann Jof am 20. Januar 1881 abge-
fbloffenen Diethvertrage anm. Johann Jof beftritt diefe Forde-
rung. Da eine BVerftandigung Rber diefelbe nidyt ju Stanbe fam,
fo youvde fie bei der am 18. Auguit 1882 ftattgefundenen Fev-
tigung unter Redtdvermwabhrung ded Berfauferd Johann Jof auf
pa8 Kaufsobjeft iberbunven. Jm Jahre 1889 wurbe dag Haus
purd) Sohann Schneider weiter verdufert; bei diefer Verduferung
wurbe bie beftrittene Forberung der Elife Serber nidht ftherbunben,
fonbern e3 wurbe, zu anbevweitiger Sidherftellung bderfelben, bey
Forderungdbetrag jommt Rinfen mit 443 Fr. geridhtlich deponirt,
Sm Auguft 1890 ftellte baraufhin Clife Serber bad Begehren,
bag Depofitum fei thr Heraudzugeben, jofern gegen dad i pu-
bliztrende Begebren innerhalb nitglicher Frift nicht Cinwendungen
erhoben werden. uf erfolgte Publifation beftritten IJohann Jog
fowie Anton Jof dad Begehren. Elife Gerber trat defhalb gegen
diefelben belm Bestefdgerichte Lengburg flagend auf mit dem Be-
gebren: Die Beflagten Haben dad Plondredht der Kligerin an
dem Depofitum der 350 Fr. nebjt Bind feit dem 48. uguit
1882 refpeftive 443 Fr. nebjt Iind feit 1889, jowie bie Defung
ver flagerifchen Forderung aud diefem Gelde anjuerfennen vefpel-
tive 3 fei in Berwerfung dev beiden beflagtijdhen Proteftationen
ver Kligerin bdad Depofitum audbinjugeben, unter Folge bder
Sojten. Jobann und Anton Jof befiritten ble Komypetens bded
Bezirfdgerichted [enzgburg unter BVerufung auf Art. 59 B.-B,,
mit der Behauptung, e3 bhandle fih um eine perjdnliche An-
fprache, fte feten in RQangenthal, RKantond Bern, feft niederge-
laffen und aufrechtftefend. Dad Begirfagericht Lengburg vermarf
indef diefe €invede burd) Entfheibung vom 25, Juni 18914, in-
vem €3 audfithrte : Nady fonftanter bundedrechtlicher Praxid finde
auf dingliche ober dinglidh geficherte Anfprachen Avt. 59 Abf. 1
B.-B. feine Anwendbung, fonbern gelte fir folthe der Serichisd-
ftand der gelegenen Sache und zwar audy dbann, wenn nidi nur
bag Pfandredht fonbern die Forderung felbjt bejtritten jei. Hier
Banble e3 fih wn eine joldhe dinglich geficherte Forderung. Denn
bet ber Jertigung vom 18. Auguft 1882 Habe die urfpringlid)
veln per{dnliche Forderung der Kidgerin gemdf ber aavgouijdhen
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Gefesgebung durdy Wnweifung Panbredht an ber verduferten
Qiegenjdhaft erlangt. An Stelle ded Grundpfanded fei fpdter u-
folge ber gevichtlichen SHinterlegung ded Forberungsbetraged durch
pen Grundpfandiduloner ein Fauftpfand getveten ; ohne gerichtliche
Hinterlegung ded Forderungsbetraged hatte dad Grundpfand nidht,
vefpettive nur unter Ueberbindung ber Forderung, weiter verdufert
werben fhunen. Dev Hinterlegung uuife dafer dle Bebeutung
einer Crfegung ded Grundpfanved dbuvd) ein Fauftpfand beige-
meffen werben.

B. ®egen diefe Sntjdheidning befdhroeren fich Johann und Anton
Sof im Wege ved ftaatdrechtlichen Refurfed beim Bunbedgerichte.
&ie beantragen : Dad Bunbdedgericht mbdite ecfennen: 1, E3 fei
in der Streitjadye der Frau Gerber gegen Johann und Unton
Sof nady den BVorfdyriften ded Art. HY B.=B. bad aargauijde
Gericht nidht juftindly fondern e fet Frau Gerber gehalten, thren
permeintlichen Uniprud) bel dem Ridhter bed Wolnorted der Be-
flagten geltend zu maden. 2. €3 fei dephalb bie von ben Re-
furventenn und Jncidentalfligern aujgeworfene fovideflinatorijde
GEinvede gutjubeifpen. 3. €3 fei endlich bad enigegenjtehende Ur-
theil ved Dezirfdgerichted von Lengburg vom 3. Juli 1891 aufpu-
Geben. Wled unter RKoftenfolge. Sie flihren aud: Durdy die
anldplich einer Liegenjdhaftenverduperung gejdhebene einfeitige An=
melbung einer Forderung an den Verfiufer Wnne ber verfajfungs-
mifgige Gerichidftand nidht gedndert werden. Eine foldhe Anmel-
dung vermbge ein gefepliched Pfandredht nicht zu Hegritnden ;
jebenfalld wive eine Beftimmung der anrganijden Kantonalgejes-
gebung, welde ein joldhed Piandredht anerfennen jollte, mit Art. 59
A6, 1 BB, unvereinbar und dafer im interfoantonalen BVerfelr
nidht anwenbdbar.

C. Die Refursheflagte Elife Gerber beantragt: €3 fei in
Nufrechthaltung de3 Urtheild bed Vegivtdgerichted Lenzburg vom
3. Quli 1891 bder ftaatdredilihe Nefurd der Gebritder Jof al3
unbegritndet unter Folge der Koften abjynweifen. Sie madyt die
bereitd m DejivtBgerichtlichen Urtheile angeflihrten Griinde gel-

fenb, indbem fle indbejondere nody audfithrt: Die Klage madhe

ein nach dem aargauiffen Gefepe giiltig begriindeted gefesliched
Plandreht geltend ; fie fet feine perjonliche. Dies evgebe fich fchon
davaud, baf fie nidht gegen bden urfpriinglihen Schulbner al3
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foldgen gevichtet fei, jombern gegen biejenigen, weldhe den Bejtand
e Piandrechtes beftritten Dhaben. Dag ju diefen audy der ur-
fpringlidie ©cdulbner Johann Jof gehdre, jei ein Sufall.

Dad Bundedgericht zfelf in CSrwdgung:

1., Die ftveitige Anfprache it obhne Bweifel eine pfandver:
ftcherte. Nady § 520 und 600 bed aavgauifchen Hiivgerlihen Ge-
fegbudies fonnen, bel Vervduperung ded gropern Theiled feiner
Liegenjdhaften burd) etnen Sdyulbner, bie divographarijchen Glau-
biger bedjelben Legablung ober Siderftellung durd) Wnweifung
auf die verduferten Grundjiiice oder auf anbveve Weife verlangen.
Geftunst auf diefe Gefeedbeftimmungen Hat die Refurdbeflagte Hei
ber tm Jabre 1882 erfolgten Liegenfhajtdvertujerung ded Re-
furcenten Johann Jof fliv ihre, freilich Dejtrittene, Forberung an
benfelben burd) Anweifung Planbredht an dem verduferten Grund-
ftitde erlangt; an Stelle der grundpfandlidien Sicherbeit ift dann
bei ber LWeiterveriuferung ved Grunditiicfed durdy den Crwerber
pad gerichtliche Depofitum geiveten. Handelt e3 fich aber jomit
um eine pfandveriicherte Anfprache, jo fann diejelbe nach) fon-
ftanter bunbdedgerichtlicher Praxid im Geridjtsftande der gelegenen
Sache vealifirt werben, objdon nidht nur dad Pfandredht fondern
audy die Forderung felbft Hejtvitten ijt.

2. Wenn die Refurventen bebaupten, ein Pfandredht habe fm
porliegenben Falle nicht gitltig erworben werben fdnuen, mweil
bie Rnwendung bed § 520 bed aargauifihen bilvgerlichen Sefess-
budbed auf auferhald ded Kantond wobhnende Schuldner mit
Act. 59 ALK, 1 B.-B. unverveinbav fei, jo fonnen jie mit diefer
Einwendung, abgejeberr davor, ob bdiejelbe an {ith Legriindet wdve
oder nicht, heute nicht melr gehdrt werden. Denn in biefer Rich-
tung it ibre Befdwerde verfphtet, da fte jdhon im Jabre 1882
gegen bdie dbamald erfolgte Konftituivung ves Pjanbdredyied Haite
ergriffen werben follen und nicht erft nadtviglich gegen deffen
Realifivung geltend gemadyt werben fann.

Demnady Hat bad8 Bunbdedgevicht
erfaunt:
Die Bejdhwerbe wird ald unbegriindet abgewiefen,
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57. Urtheil vom 18. September 1894 in Sadyen
Keller und Genojfen.

A. Radh dem am 15, Jult 1890 erfolgten Tobe ded in Grnet-
baden (Wargau) vomizilivien Albert Oetifer-Vogel von Stifa er-
bob bder Gemetnderath von Ennetbaben, weldyer vermuthete, vejfen
Grben, bie gegenwirtigen Refurventen, mddjten fidh jum Bwede
ber  Steuerhinterziehung Bermbgendverheimbdiungen Haben ju
Sdhyulven fommen lajfen, beim Bezirfdgerichie Badven Manifeftations-
flage. Die Crben Oetifer bejtritten indef die Kompeteny be3 Be-
sirt8gerichied Baben, weil jle jdmmilich auRerhald bHe3 Kantond
Aavgau domizilivt feien, und der Gemeinderath von Eunetbaden
ftanb bierauf vom Progefje ab. Dagegen piandete am 20./21. De-
jember 1890 ber Staatd- und Gemeinbefteuerbeziiger von Ennets
bavent fiiv eine von ifm bevechnete Nach= und Straffteuerforderung
von Staat und Gemeinde im Belaufe von 26,564 Fr. 46 i3,
ein jum Nadylafle ded Ulbert Oetifer-LVogel gehdriged Haus in
CEnnetbaden. Die Erben Oetifer verfauften biefed Haud an einen
Oritten; bei der Ferttgung verlangte der Gemeinderath von Cunet-
baben, baf der gejorderte Straj- und Nadjjtenerbetrag ald auf dem
Haufe laftend dem Kaufev fiberbunden werde. Ta die Erben Detifer
hlevein nidht einwilligen wollten, jo unterblieb die Fertigung;
wabrend dber Steuereingiiger Plandbetveibung auf dad wverfaufte
Haug anorbnete, bejdhmerten {ich die Crben Oetifer beim Beyirfs-
geridite Baben und, nadbem bdiefed ihre Befdwerde abgemwiefen
batte, betr Obergerichte ded Kantond Wargan mit dem Begehren,
bie Pfandbeftellung vom 20, Degember 1890 fei ald ungliltig zu
evflaven, und bie Fertigungdbehdrde von CErnnetbaden zu wverbaften,
die in Nede ftehenbe Fervtigung ohne Verzug vovgunelmen und
babet vou einer Ueberbindbung abjujehen, unter Koftenfolge. Dad
Dbergericht ded Kantond Uargau wied durch Entjcheidung vom
45. Juni bie Refurventen foftenfallig ab, indem e3 fich mefentlidy
auf § 31 Wlinea 3 de3 aavgauijden Gemeindejteucrgefesed bevief,

‘wonady ,ba3 liegenjdajtliche BVermbgen audwdrtiger Eigenthitmer

fliv feine Beftewerung pfandbar ijt.” Die Nadh: und Strafjteucr-



