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Behoroen dedjenigen Kantond, deffen Gefepgebung fie entfpringen
und fnnen aud) von diefem Kantone innerhald feined Gebietes
in bad dort liegende Vermbgen ded Schulonerd volljtredt werben,
Died mup zur Wbweifung der Bejdywerde fithren, ba die fireitige
Nadh- und Steafftenerfordberung ohne Bweifel nidht privater, fon=
dern Bifentlich-vechtlicher Ratur it
Demnad) hat dad Bundedgericht
erfannt:
Die Befdhwerbe wirh ald unbegriindet abgewiefen.

58, Urtheil vom 18. September 1891
in Sadien Kiftler,

A, Ral Jofef Kiftler in Reichenburg Hatte durd) Ladung vom
20. Mat 1891 den Fuhrmann Gabriel LUenhard in Slarud vor
LBermittlevamt Glavud-Riedern um Ausdfdhnungdverfude iber
ein Begehren auf Anevfennung eined wijchen den Pavteien ab=
gefdloffenen Kauf= und Taufdhgejdhajtes vorladen laffen. Der
Bermitilungdverjudy blied fruditlos. Kijtler gab indef der Sache
qundchit feine weitere Folge. WUm 10./46. Junt 1891 lieR num
aber Lienhard feinerfeitd al3 ,Widerfliger” ben Kiftler vor Bev-
mittleramt Glarus-Riedern zum Sithneverjude beliglich eine3 von
ihm aud dem glethen Bertrage abgeleiteten Cntjdhadigungdan=
fpruched vorlaben.

B. Gegen diefe Borladung befhwert fich Karl Jofef Kiftler
im LWege de3 ftaatdrechtlichen Refurfed beim Bundedgervidhte mit
pem ntrage, diefelbe mddte aufgehoben werben unter Koften-
folge fitv den RNechtBgegner. Er fithrt ausd, die Ladung verftohe,
ba fie fich auf eine per{dnliche Aniprache begiehe und er im Kan=
ton Sdywyz domizilivt und aufredhtjtehend fei, gegen den Art. 59
AbY. 1 B.=B. Freilich begeichne {ich Lienbard al3 , Widertlager”;
alletn von  einer Wiberflage Idnne nidht die Fede fein, da eine
Bortlage nidht anbingig fei. Winjche Lenhard, vaf Refurrent
guerft tlage, jo mbge ev thn zur Kloge provoziven. LWenn bder
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Refurrent feine Klage wieder aufnehme, o ftehe dem Fefurlbe-
flagten fref, bderfelben eine Widerflage entgegen zu {tellen. So
Yange die3 bagegen nidht gejchebe, milffe Refurdbeflagter den
Returrenten an feinem Wohnorte im Kanton Schroyy belangen. -

C. Ter Refurdbeflogte Sabriel LHenhard fihrt aus: Durd
bie Ginleitung der BVevmitthing fei fiir die Rlage ved Refurrenten
gemd § 37 ber Glavmer Givilprogegordmuing bder glarneriiche
Gerichtaitand Dbegriindet worben. Der tm Falle ber Frudhtlofigheit
pe3 Ausidhnungdverfuched dem Rliger audzuftellenbe Leitfchein
bleibe fechd Mionate fang in Kraft. Jnnerhalb diefer fech3 Monate
foune der Klager den Leitfhein bestehen und auf Srund bedfelben den
PBrogep profequiven ; ebenjo der Beflagte die Wiberflage etnleiten.
Fir fonnere Wiberflagen nun finne der Beflagte nady fonjtanter
bunbedredhtlicher Praxid den Gerichtdftant der Klage wiblen.

Diefe Borausfesung treffe Hier zu, da Klage und Widertlage aus

pem  gleichen Rechidgeldhdfte abgeleitet werben. Demnadh werde
beantragt : Die Bejdhiwerde fei abjuweifen unter Koftenfolge.

Dad Bunbedgericht 3ieht tn Erwdgung:

1. Die bundvedredhtliche Praxid hat allerdingd jtetd anevfannt,
baf ber Leflagte durcy vt 59 L), 4 B.-B. nidht behinbert
fet, eine thm gegenitber ber Klageforderung zujtehende fonmere
Gegenforderung riderflagdweife beim Serichte ber BVortlage gel-
tend zu machen. WAllein damit blefer Grundlas Anwendung finde,
muf eben eine Haupt: (Bor=)tlage wirklich anbingiy fein. Died
iit nun vorfiegend nicht der Fall. Denn durch bdie bloe Ladung
sum  Bevmittlungdoorftond und die Wusftellung bded Leitfdheines
ijt bie Borflage nicht rechidbingig gevorden ; biegu bebarf e3 viel
mefhr der VBeftellung ded Leitjdheind an den Beflagten und der
Unbingtgmadung dev Sadhe bei Gericht (§ 88, 114 u. ff. ver
glarnerijchen Civilprogefporonung); der Vermittlungdvorftand ift
wobl, nadh) glarnevifchem Rechte, bie regelmifig unumglingliche
Borbedingung dev Klageanhebung, enthalt dagegen nicht diefe
felbft; in ber Qabung zu vemfelben liegt nicht die Grhebung dev
Klage fondern nur die Ginleitung ded vorbereitenden BVermitthings-

verfafrend und ber Reitjchein weidt bie Partelen wohl an das

Gericht, macht die Klage aber nicht bei diefem anhingly. Die
Beftimmungen ved glarnerifhen Gefees itber die Dauer der
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Gitltigteit des Leitfcheined beweifen hiegegen nichid, Diefelben
enthalten einfadh, baf der Unijprecher, wenn ev die Frift verfaumt,
nicht mehr diveft an dad Gervidht gelangen fonn fondern von
- mievem den VermittlungBvorftand einleiten muf.

. Danady evjdheint denn dle Bejchwerde ald begriindet. Denn
e3 ift nicht Deftritten, dafg e8 jih um eine perfdnliche Unfprache
Bandelt, jowie bafy der Refurrent tm Kanton Sy feft nieder-
gelafjen und aufrechiitehend ift, und e8 it in der Lundedrechilichen
Praxid anerfanut, baf Befdwerden wegen Berleung verfaffungs-
méigiger Gerichtaftanddnormen audh jdyon gegen eine Hloge Ladbung
ftatthaft find.

Demnady Hat dad Bundedgericht
erfanut:

Die Befchwerde witd ald begriindet erflirt und e8 wird mit-
birt dem Refurrenten fein Refurdbegehren in der Hauptadhe zu-

gejprodyen.

2. Pfand- und Retentionsrechte. — Droits de gage et de rétention,

59. Urtheil vom 20. Juli 1891 in Saden Kreud.

A, Rubdolf Brenner, Kaufmann, in Bajel, hat gegen Ch. Kreus,
Gerber, in Orbe, beim Civilgeridite Bafel Klage erhoben mit dem
Redytabegehren : Die vom Beflagten dem Kidger am 3. April
1890 gelieferte Balle Sohlleder vou 75 Kilod (beztehungdweiie
jebt 72 Kilog) jei, fofern der Beflagte die fligerifde Forberung
von 216 Jr. 85 Gi3. nebft Bind 4 59/, feit dem 20. Wiry
(Tag der Vetreibung) innevt vier Wodpen nacd) Rechidfraft ded
Urtheild nicht begahlt, su verfleigern und e3 fei der Kliger fiiv
pen Betrag feiner Forberung auf ben Steigerungderlds anguwetien,
unter Koftenjolge fiir den RKlager. Sur Begriindung madhte ev
geltend: Der Veflagle, mit dem er feit (Angever Reit in Se-
{ehaftaverbinbung ftehe, Habe thm unbeftellt die im Rechtdbegehren
bezeidhnete Balle Sohllever zugefandt; da fie fich itber den Preid
trofy langever Berhandlungen nidht Haben einigen fhunen, jo habe
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er bie LWaave bem Beflagten ur Verfligung geftellt. Inzwifchen
habe der Beflagte von ihm verjdjicbene Bestige gemadht, wofii
Betlagter laut aufgeftellter Abvedhnung 216 Fr. 85 Gta. fohulbe;
ev habe ben DBeflagten aufgefordert, bdiefe Summe ju Hegahlen, -
anjonft er ju Berjteigerung der bet hm lagernden Balle Sobl-
{eber Jhreiten voerde, an die er i) gur Dedung feiner Forderung
halte, Naddem bder Beflagte bdiefe AUufforderung unbeantwortet
gelaffen, Babe er gegen denjelben gemdf Art. 228 O.-R. Piand-
betveibung eingeleitet. Der Beflagte Habe aber Redytduoridhlag
evhoben, weil ev bem Rliger nicht nuv nichid jdulde, jondern
im Gegentheil eine Forderung von 81 Fr. 95 Gt3. an venfelben
bejite und habe ftberdem eingewendet, er miiffe gemdg Art. 59
Al 1 BB, an feinem LWohnorte in Orbe belangt werden,
Sn Folge veffen fei ber Kldger auf den Prozefweg verwiefen. Sr
verlange Realifivung ded thm an der Balle Sohlleder ungweifel=
haft zujtehenden NetentionSrechted. €3 Hanbdelt fich daber nicht
um eine perjbnliche Fovderung und e3 fei aljo dad basdlerijche
Forum fompetent,

B. MNadybem bem Beflagten bdieje Klage auf dem Requifitions-
wege mitgetheilt worden war, ergriff derfelbe den ftaatdrechtlichen
Refurd an da8 Bundedgericht. Cr fiihrt aud : Er fei im Kanton

- Waadt feft niedergelaffen und aufrechijtehend und e3 Hanbdle jich,

ba man von thm die Begabhlung einer Geldjumme von 216 Fr.
80 Gi3. verlange, um eine peridnlidhe Forberung, welde gemdp
Aet. BY ALY, 1 BB, beim Ridhrer ded LWobhnorted ded Schuld-
nerd geltend gemadyt werden muffe. Wllerdingd beanjpruche Brenner
ein PRetentiondrecht, allein dad Retentiondrecht fei wie dad Pfand-
recht efn Dlo3 afgefjorijched RNecht, dad ypringipale fet inmmer die
perfduliche Forderung. Die dingliche Natur ded Wfzefforium ver-
mdge bie perjdnliche Natur ded Hauptanjprudd nidt zu dnbern
und demnach den Gerichtditand fiir Odiefen nidht u verviifen.
Brenner mbge beredtigt fein, in Bajel Fonfervatorijdhe Mafnalmen
. Wabrung jeined Refentiondrechted zu treffen; dagegen miiffe
er die Frage, ob ber Refurvent thm dle geforderte Summe jchulde,
burdy den Ricjter de3 LWobhnorted ded Beflagten beurthetlen laffen,
ba e8 fidy babei um eine perjdnlidhe Unjprache Handle. Diefe
ofung fjcheine der Dunbedgevichtlichen CEntidheidung in Sadyen



