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willigte, Bat e3 feinefwegs fene berfgﬁu'ngéméiigige .@ompete;%
iberfchritten. Allerdingd erifitet fein Begl}ghd)er @ftaat%ertrag it
pem Kanton Aargau, audy feine Berfajjungsbeftimmung, ‘mlnr‘aug
su jbliefen wdve, welche Behirde in infc{)'en Fallen 3u gnfci)etben
Babe und ebenfolld iibertrigt Dad Tugernifdie “Dt'gamfatmwgefeg
biefe Rompeteny dem Dbergeridhte nidyt auébr}x&hc{). N )

Grwigt man aber, dag § 315 bed Iugemtfd;e_n' Civilprozejied
pie Gntfdheidung iiber dle Sulkffigheit der %oﬁglebuftg aufer=
fantonaler Givifurtheile in die Kompeteny ded Obergerichted legt,
bafy doch ivgend eine Behdrde iiber bdie Bollziehung auf;.erfan?n:
naler Strafurtheile entjcheidern mufy und paf bas Sbergertd)t big=
Yer ftetdfort folche Gntidheidungen analog dev oben ermabnten %fzs
jtimmung bed Art. 315 wirtlih getvoffen .I)at, fo fann _Per in
Sadjen  gefallte obevgerichiliche Entjdheid méE)Ht' a3 verfajfungd-
wivrig Deseichner werden, da ev mit feiner Bejtimmung der Ver=
fafjung ober dev Gefesgebung in %iberﬁargd? fn'mmt und oon
feiner Seite bebauptet wird, bdaf er aud willtirlichen Motiven
entfprungen fei.

Demnadh) Hat b3 Bundedgericht
erfannt:

Der Refurd wird ald unbegrimbdet abgewiejen.
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Rapports de droit civil.

Vertrag mit Frankreich vom 23. Februar 1882. — Traité avee
la France du 23 Février 41882.

69. Urtheil vom 17. Jull 1891 in Saden
Société des auteurs, compositeurs et éditeurs de musique
in Paris.

A. Die Société des aunteurs, compositeurs et éditeurs de
musique fn Parid erhob am 7. Marz 1891 beim Civilgerichts=
prifivium von Bajel gegen Osfar Tiirfe, Reftauratenr, tn Bajel,
Rlage auf Schadenerfay von SO Fr., weil derfelbe in ber lefsten
Heit wiederholt in feinem Bievgavten zum Platanenhof n Bafel
in Bffentlichen, burdy die Tagedblitter angeflindigten RKongerten
Wujititide Habe jpielen laffen, welde in Frantreih und jomit
nach Art. 20 ded jehweizerijdh-frangdfifhen Staatdvertrages vom
23, Februar 1882 aud) in der Schweiz gegen unbefugte Auf-
fifrung gefchiiht feien, ohne daf er von bder fligerifhen Gefellz
{chaft, weldher die Komponiften biefer TWerfe al3 Mitgliever an-

‘gebdrernr, dad Wuffihrungdredht erworben Habe. A3 foldhe, in ben

Sabren 1890/4891 unbefugterweife beim Beflagten aujgefithrte
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Rompofttionen yourden genannt : 4. Se einmal gejpielt : Fantafie
aud Bervid Aiva, Ouverture zu RNoffinid diebijhe Elter, Fantajie
qud Berdid Traviata, Marfd aud Bizetd Cavmen, Duverture yu
Bervis Nebufadbnegar, Frithlingsliec von Sounod, Sntroduftion
und Ghor aud Wagners Lohengrin, Ehor und Sebet aud Mener=
peers Dinorah, Seene und Arie aud  Verdid Trovatore,
Pilgerdhor aud LWagnerd Tannbiujer, Ouvertuve u Flotows
Stravella, Galopp von Fauft; 2. je gweimal gejplelt : Ouverture
s Auberd Stumme von Portic, Stenermanndlied und Pa-
trofenchor aus Wagners fliegendem Holldnper, Fantafie aud Bizetd
Garmen, Entr'afte und Led aud Souncds Fauft, swet Charafter-
ftitcte Gilenbergs, bie Ouvertuven i Wagnerd Riengi und Rof-
finis Tell. Dev Beflagte gab zu, dajp biefe Stitfe bei ihm ge-
fpielt yoorden feien, dagegen beftritt er feine Haftbarfeit dephalb,
tetl die betreffenden Orchejter (deutjhe Regimentdmujifen) auf
eigene Soften und elgened Rififo bei thm gefplelt und dad €in=
tritt3geld jelbft einfajfirt Gaben; fie und nidht er feten dabher 3u
befangen. Duveh eingehend begriindetes Wrtheil vom 16. pril
1891 (jetnem wefentlichent Jnhalte nad abgebructi Revue der
Gerichtapraris 1X, Nv. 87) hat der Sivilgerichtdprafivent 1L
bie Rlage abgewiefen.

B. Gegen bdieje Gutjheidung Bat bdie Société des auteurs,
compositeurs et éditeurs de musique mit Sdriftfal vom
13, Sunt 1891 beim Bunbedgerichte Befhwerde wegen LBerlebung
pe3 fehweizerifch=frangbiifchen StaatBvertraged vom 23. Februar
1882 cingelegt. Diefe Bejdhwerde ficht die angefodtenen Entfchet=
bung nicht in threm gangen Umfange, fondern nuv injoweit on,
ald oie Enifdeivung auf Werke frangdiifhen Wrfprungs, weldhe
aum evjten Male in Frankreic aufgefifet ober verdffentlicht wor-
vent feten, fich beziehe; ald fofche LWevfe beseichnet fie s 1. Weeyer=
beer: Dinovah; 2. Auber: Shumme von Portici ; 3. Roffint :
Tell; 4 Gounod: Fauft; 5. Biget: Garmen; 6. Gounod:
Suithlingdlied. Sur Begrindbung wird im LWefentlichen audge-
fithrt : Die angefochtene Entjcheidung beruhe auj der UAnnabhme,
pafy Der Scup bed Urt. 20 bed Staatdvertrages vom 23. Fe
bruar 1882 mur Joldjen Werfen gebithre, weldpe jeit dem In-
frafttretent diefes Bertrages (16, Mai 1882) um evjten Male
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in Jranfreid) feten aufgefithet obder verbffentlicht worden. Diefe
Q[n]’d;cmu’ng fel aber unrichtis. Schon der TWortlaut ved Ver=
traged ptberfpred)e ibr. Der frangdfijhe Tert fpreche von ceuvres
dramf'zthues ou musicales, publides ou exéeutées pour la
premi¢re fois en France, bebiene fih alfo tes Participium
perfectum, weldjed etwad Bergangened pridvizive. Der deutfche
Tert gebrauche die Wendung , dramatijche vder mufitalijche Werte,
weldje in Frantreidy sum erften Male verdffentlicht oder aufge=
f'ﬁf)rt werden.” Diefe Wusdruddweije jet allerdingd weniger beut
fich al8 biejenige ded framzdfijdhen Terted ; fie milfie aber, da
legterm mindeftend bder gleiche Werth wie dem beutfhen Terte
sufomme, in gleihem Sinne audgefegt werden, zumal e3 im
bel}tfd‘;en Terte, um Den vom Basler RNiditer angenommenen
©inn ungweibeutiy qum Auddrucde zu bringen, BHeiffen miifte:
ne v+ weldhe werben verdffentlicht werden.” BVollend3 unzweifel-
Baft evfcheine bie Wnvidhtigfeit der angefochtenen Gntjceidung mit
Ridficht auf Art. 18 de3 Staatdvertraged. Nach diefem Wwvtifel
gendige, um in ber Schweiy allen [literavijden und Hinftlertichen
%erfe}t vent in et 1 vereinbarten Sdhu zu gewithren, eine von
dent frangdiijdhen bureau de librairie au ministére de I'In-
tém'eur audzuftellende, durdy bdie fdhweizerijhe Gejandtjdhaft in
?—Bﬂtt}‘o’ au fegalijivenbe Befdheinigung, daf bad Dbetveffenve Werf
in Franfreich den gefeslichen Schup gegen Nadhbiloung oder un-
(ir{aubte Reproduftion gentefe. Ciner joldjen Bejdheinigung gegen-
ber ftebe dem Richter feine Kognition dariiber mehr i, ob das
Wert gemdf bem Wertrage u {hiisen jei ober nidyt; er Habe
e nodh u unterfucgen, ob im Nebrigen, dem Thatbeftande nady,
etne Verlegung ded Bertraged vorliege. Die Refurventin habe nun
berartige Befdheinigungen eingelegt. Ter Basler Ridster Habe den-
felﬁen aber nicht die gebdrige Beachtung gefdhentt. Die ange-
fodtene Gntfcheidbung berube auf einer unvichtigen Wnwendung
ber' allgemeinen Grundiige fber die Niditritcdwirfung der Gefefze.
Diefe Grundjibe begiehen fich boch nur auf bereitd begriinbete
Rechtaverhiliniffe, nicht aber auf die blofe, durdy die allgemeine
Vﬂtecbté‘f&f)igfeit bedingte MOglichfeit und Befugni, Redte zu er-
werbert und Handlungen vorgunehmen. Wenn nun audy vor dem
Sabre 1882 in ber Schweiz dle Mbglichteit beftanben Dabe, in
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Franfreidy publizivie Werke ftraflod Fu reprnbugirgt}, io Tefer; ba=
burch dod) feine Nechte begriindet worden. Wenrn die ange{gcbtene
Gutfdeivung fidy auf die Analogie anverer von der Schwety ab-
geidlofiener Riterarfonventionen Ber}m, welde benl‘@cf)ug bed
NAuffiibrungdredhted ouddriidlich auf- die nady dem _;nfrafttreten
be3 BVertvaged erjdheinenven Werfe bejdyranten, fo et bm{auf 3
evoidern, dafp biefe Bejdrantung eben in bem jc@tpetgert?c{;:
frangdfiichen Bertrage fich nicht finbe, alfp .bort oﬁeﬁnbar nidht
gewollt fel. Tady diefen Ausilifrungen er)d)gtlt'e der @C@abﬂener:
faganfpruch ver flagevijdhen Sefellfchaft prmgq&xeﬂﬁ a'Ié Begrupbet
Wad beflen Hohe anbelange, fo BHabe bdie ﬁiaggm allerdings
eimenn Theil ihrer Wnfpriide fallen laffen und bt'e %grb_eru?ggn
auf die Stiicfe vor unbeftritten franzditidyer %tobenle?g Be]d)raftft.
Mllein  nichidvejtoweniger fei bdle Forderung von 50 %r.y niht
iberfest. €3 werde demnach beantragt: €3 fei bag vorjiehend
erwodfnte Uribeil ded Herrn Eivilgerichtprafiventen, aI§ gegen
pen gur Heit nody bejtehenden @taatébertmg mit %rgnfreid)’ ber:
ftofsend, aufzubeben und dle vom Kidger ganberte (&fn}iff)abtgl{ztg
fir unbefugte Neproduftion gejenlich gefcbﬁ?;ter E):]fuftf}tucfe prtr:r
siptell ugufprechen. Cventuell unter Koftenfolge fiiv den Refurs-
betlagten. o

C. Der I Civilgericht3prifivent von Bafelftadt begieht uc'f)
auf bie Grimde feined Wrtheild, indem er beifiigt, er Foune die
evhobenen Gimwendungen nicht fitv begriindet erachten. Spegiell
wolle 8 ihm jdheinen, daf bei devjenigen Wuffajjung ded %t. 18
ber Nebeveinfunjt vom 23. Februav 1882, welde bder S%f,fnrregt
vertrete, 3. B. Urt. 24 ber Vebereinfunft diberflilfiig wire; bfe
betreffenben Bejdeinigungen ved frangdiijhen burean de‘la, Ii-

rairie au ministére de PIntérieur enthalten iibrigend aud jtetd
bad Datum ded3 Depot. Wrt. 18 voolle ja in That und iﬁai}rz
Beit nur Avt. 3 und 6 fiir den Sdup in bder _@c@meig auer
nwendung fegen. Die Pritfung, ob bad betveffende ?ZSerf' ges
mdg Art, 20 « pour la premiére fois en France » pu?hgpvt
oder aufgefithrt worben fef, fel um fo nothwendiger, al3 bie in=
terne franzdiijche Gefesgebung im SHupe ded %{utn}‘redyteﬁ' weit
liberaler fei al3 ber Bertrag. €3 werbe demnach auf Wbweijung
ved Refurfed angetragen.
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D. Der Returdbetlagte O. Tiirke hat eine Bernehmiafiungs-
feeift nidht eingevecht.

Dad Bunbedgevicht 3teht in Crwigung:

1. Dag Bundedgericht it 3u Beurtheilung der Bejchroerve in-
joweit fompetent, al3 e3 befugt ift, gu pritfen, of bie angefodhtene
Cnifheivung grundfiplich gegen die Beftimmungen der jhweizerijcy-
frangditjgen Ritevarfonvention vom 23. Februar 1882 verftofe
und, im Falle der Bejahung, vas angefochtene Urtheil beg fan-
tonalen Gerichted aufzubeben. Dagegen fteht thm feine Kompeteny
in ber Sadje felbft ju und e3 ift daper nicht bevedhtigt, feiner-
feitd ein meues Urtheil tiber den eingetlagten Schadenerfaan-
fprudy gu fallen, Bielmehr mup, fofern die angefoditene Ent-
fdeibung auf einer Verletung des Staatdverivaged bevuht und
daber aufzubeben ift, die Sadie 31 ermeuter Beurthetlung, auf
Grund ded bunbesgerichtlichen Cntfdetded, an bas fantonale Ge-
vidt guriidgemiefen werben (vergl. Amtlide Samumhung ver
bunbesgerichtlichen Entfcheidungen VI, &. 765 G, 1; VII,
S. T80 Gm. 1).

2. Die angefochtene Cntfdeidung Hat die Klage, foweit die-
felbe fich auf Meyerbeers Dinorah, Auberd Stumme von Roriict
und Roffinid Tell bezieht, nidht nur aud vem Grunbve abgewiejen,
weil ber Schup ded vt 20 ved Staaidvertraged vom 23, Fe=
bruar 1882 nur bden feit beffen Sufrafttveten  verdffentlidten
RKompofitionen ju Gute fomme, fondern audy aud dem mweitern
Grunve, weil fiir diefe LWerke jevenfall3 vie Schubfrift ded Art. 21
be8 Gtantdvertraged abgelaufen wive. Die Richtigleit der fachbe-
sitglichen Ausflihrungen ver angefodhtenen CEntjcheidbung ift in der
Befchwerdefchrift nicht angefodsten worden und e3 ift venn audh in
biefer Richtung dem Urtheile 268 fantonalen Ridyterd beigutreten,
€3 ift vidhtig, daf fiir die Dauer, wibrend welcher diefe Yerfe
in ber Sdhweiy gegen unbefugte Auffihrung  gefchiibt werden,
vt 21 be3 Staatdvertraged mafgebend ift und nidht etwa ge-
mdf Art. 2 der Verner Komvention vom 9. September 1886,
bie lingere Frift ved Art. 2 bed Bunvedgefeped vom 23, April
1883 gilt. Denn ver wettgehenve Sdub ves Auffithrungdredtes
bramatifdher ober mufttalifher Werke, wie e purdy Avt, 20 ded
Staatdvertraged in  Gemdfheit dev frangditichen  Gefegebung
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frangdfifhen Weren in der Sdywely 31xgeﬁd)'ert wird wnd 'mi~e e
qud nady Jnfraftieten der Berner Rnnber}tton noch  fortbejteht
(. bunbesgerichiliche Enticheidungen, %mthc@eﬂ@ammmng XVI,
S. 740 . §f.), ift vem Bunbedgefepe fremd ; iiv benfelben fat‘m
pafer audy nicht die Scupfrift bdiefed Gefesed fondern nur dies
jenige ved Staatdvertraged gelten. Art. 21 und. 20 heéy @.taatEa:
veriraged hingen, wie bdie angefochiene Enticheibung mcf)t_[g be=
mevft, univennbar gufomumen. Die weitgehenden Rechte beﬁl Hrt. 20
werben auf bdie in Art. 24 Leftimmie Dauer ger?&f}rietﬁet; fe
werden al3 auf diefe Dauer eitlich begrenzt eingsrﬁl}rt.'@anac?
fiegt denn auf ber Hanmd, dap Ddie @tf)ug,rrtft‘rur g,@-'moml';,

,Stumme von Portiei” uud ,Tell” abgelaufen ;ft, i?a bie Kom-
poniften diefer Werke fammtlich verftorben und f.elt ber erften
Auffiihrung der leptern in den Jabhren 1859 (Dinorah) 1'828
(Stumme) und 1829 (Tell) mebhr afd breifsig Jahre verftridien
ind.

f 3. 63 fann fich alfo wur darum hanbdeln, ob biev@r}ticf)eibung,
infoweit fte Gouncdd Faujt und Frithlinglied und Bigetd Car=
men betvifft, ven Staatdvertrag verlepe. Die cmgefgcf)tene Ent-
fcheibung verfagt diefern Werfen dent ftaatvertraglichen Schub
behalb, weil diefelben v ov dem 16, Mat 1882, _bem i@atum'b‘eﬁ
Snfrafttretend ded Staatvertvaged mit Franfreich, vort Pub[titrt
worben felen, gemdp dem BVerivage aber nuv bie madh deflen Jn=
frafttveten jum  erften Male tn Frantreid berﬁﬁeni[i&)ten" ntjer
aufgefitfrten TWerfe den Schup ded frangdiifcher Redyied Besugﬁd)
threr Auffiihrung in der Schweiz geniefen. Die %rag";e, ob biefe
Gntjdheidbung eine vidhtige et oder ob vielmehr aucf)‘g{tere fmn_:
3biifde Werke den ftaatdvertraglichen Scyup gegen unbeugte Anf=
fithrung geniefen, ift eine offene, durch bdie é}%ecf,)t]pretf)yng nod
nicht erledigte. llerdingd BHat dad Bunbdedgericht in feiner €nt=
jobeidbung in Sadben Meyer-Rung & Cie. vom 13. Degember 1890
(Umtliche Sammlung ver bundedgerichtlichen Entcheidungen XYI,
©. 740 u. ff.) eine Entfheidung der genferifdhen Cour de Justice
civile, durdh) weldhe dem ,Faujt’ von Gouncd der jtaatdvertrags
lie Sdhup gegen unbefugte Anfilthrung gewahrt murbe,' ges
Biffigt und yowrdben aud) buvch anbeve Urtheile fdweizertjder
Gevichte  frangbfifche Kompofitionen gefdyitgt, weldhe vor dem
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Jnfrafttreten bed Staatdveviraged vom 23, Februar 1882 ver-
Sifentlicht worben waven. WAllein in allen diefen Fillen war leh-
terer Mmftand von ben Pavtelen nidht erfeblich gemacht und ift
bemnac) die Bhier aufgeworfene Frage von ben Gervidhten nidht
gepriift worden. JIn der Doftrin it diefelbe von Schneiver,
Sdup ded mufifalijden Kunfhwerfed in der Schweiz XVI, und
Orelli, Beitfdhrift fiir jdhweizevijdesd NRedit, IX, S. 603 Neue
Folge, indef obne ndhere Wotivirung, in Sinne bder ange-
focbtenen Entjheidung beantwortet worben. Wird auf deven
Pritfung eingetreten, fo tann der Anficht, baf Wrt. 20 bes
Gtaatdvertraged mur die nad) feinem Jnfrafttreten verdifentlich-
ten Werfe fdhiige, nicht beigetveten werben. Tenn zwar bder
Refurvent zuv Entjdeidung der Frage den Wrt. 18 bed Staatd-
vertraged Herangieht, jo ift died gewify nidht richtig. Die Beftim-
mung ded Avt, 18 bejagt, wie ihr Jnbalt und Bufammenbang
peutlich ergeben, einfach, daf zum Griverbe der Schupberechtigung
fliv frangdfijhe Werfe in ber Schweiz die Erfiillung der Fov-
malititen der Art. 5 und 6 bed Staatdvertraged nidht erforderlich
fei, dieje Fovmalitaten vielmehr durch LProduftion einer legalifivten
Bejcheinigung ved franzdiijchen bureau de librairie au ministére
de I'Intérieur erfet werden. Diefe BVejcheinigung fhliept aber
Reht und Pflicht ded {chweizerijchen Ridhterd, u pritfen, ob ein
bejtimmied Werf nady den Vor{drijten bed Staat3vertraged fdhup-
berechtigt, ob 3. B. dle Schupfrift ded WArt. 24 nod) nidht abge=
Taufert fei und bergleichen, in feiner Weife ausd. €8 ift im Fer=
nern der angefochtenen Enticheidung uzugeben, daf der LWortlaut
2ed Art. 20 be3 Staatdveriraged, fir fidh aflein genommen,
einen vHllig wingenden Schluf weder im einen nod) im andern
Sinne begriindet, Entjcheidend fallt dagegen in dle Wagjdhaale
der Bujammenhang ded Vevtraged, indbefonbere die BVergleichung bed
Art, 20 mit Art. 1 desfelben. Art. 1 bed Vertrages, weldher den
gum erften Male in der Schiweiy verdffentlichien Werfen ber Lite=
vatur und Kunft in Franfreld) den gleidhen Schub, wie den zu-
erft in Franfreid) evjhienenen Crzeugniffen ufichert, fpricht fich,
wie Art. 20, nidit expressis verbis darviber aud, ob er {ich
nur auf die nad) Jnfrafttreten bed BVertraged erfdeinenden oder
audh auj dlteve Werfe Degiehe; ev fpridht (wie Wnt. 20) einfach
xvit — 1891 29
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f ... publiées pour la premiére fois en Suisse”
nv;e?g:rfgegm”érft;n gﬁaIe n 1;er Shroeis berbfferftﬁ&)t merb'en"),
ggicf)t@beftnmeniger fann  einem Bmeifelvg,emifg r;td;t unterhegen:
éaﬁ Art. 1 fih nidt nur auf bdle nfzc"f) dem Qggfraftttg‘ten 2ed
Bertraged evidheinenden jondern ax;‘c{;_ auf {ltere %Yﬁe?fe der M;temt;x‘r
und Kunft begieht. In der That ijt ja boﬁitanb}g flar, axaif 12;
vertragidhliegenven Staaten durd) jlirt. l (ebfmio wie bu;ff) tIrr.iT
und 19) nidt nur jiiv ufinftige Itter'articf)e ober Hinft ¢ f)f
Gryeugnife, jombern audy fiir die Dereitd borbar‘lbenen, in er
nationalen Recdhtdjhu gegen FNadprud und E)ta_cf;ﬁdbung bn;;re:t_
Baven yoollten. Auf gang gleidhem %1}%6 mm aber Bef)cme4 Eer
Bertrag von 1882 audh) a3 %uyfubrungére“ci)t. Qgrt. : ez
ftimmt, baf ble Beftimmungen ~be§‘ Avk, 1 uber‘ en N ﬁi)ufi%
fchweizerijcher literarijcher oder fﬁn}tiertic?)er @rgqumﬁe 1;1 gx;'gn.:
veidh ebenfall3 Anmwendung finben alif ble @arjﬁe[{}mg nl.gr :;Tn
fithrung. ... dramatijdher ober r}'wnf‘apjcﬁ)er %exilie, e ;{)e iaz—
erften Male in dev Schwely bewﬁentltc'f)t, aufgerul}rt' oler u:
geftellt werden (« des ceuvres dramatiques oun mgszcafe.s pen
blies, exécutées ou représentées pour %a premimebms o
Suisse »). Unb Art. 20 fchreibt vor, bgg b;e Q%erfaﬁer mmc}ac n—
foher oder mufifalifdher TWerfe, weldhe in «gmnfre@ aum erfx (:,é :
Male aufgefiibrt ober verdffentlidht werden @ubhéis ou ebm
cutées pour la premidre fois en Franqe) in ber‘ od?w?lsqnf—
gleichen Schub ded %uﬁﬁf)mtj_géred)te@ g?mefg'm, xaifid)gr. mr &;ﬁ eif;
veidy {chweigerifchen Crzeugniffen zu Theil wird. 3n feine e
wird dabel audgedritctt, daf filv den Schub bded %uﬁfbg% gezr;
vechted vildjichtlich der zeitlichen ?Red)téanmenbungwanbm )e:cg o
geften folfen, af8 fiir ben Sdup gegen *)Eﬂ&)i?rucf u. i.b w. Q,} ey
gebt vafer gewif nidht an, eine fn}igi).e Hntgrjcf)etbur\xg in ~t'en un,
trag Hinelngutragen, die iniomgﬁt villig gleidlautende Bef 'mttm re‘(}
betreffend ben Sdhui ved %tuﬁﬁf){ungéred)teé anderd zu ;ré ery
tiven, al3 bdie aflgemeine %crmrilt be§ Art. 1 (46 und );m:
swetfelhaft ausgelegt werden mug. %seﬁneﬁr mup davon ax.xe g;
gangen ‘oerden, dag bie fontraf;trexvxﬁben V@taaten, mentn E;J o
Art. 4 (46 und 19) unter (&rgeugmﬁen, .meidge"gyum e‘rf et e
i Franfreidh vefpeftive in ber @d)m?tg verdifentlicht merio,
(publiées pour la premiére fois en Suisse ou en France), jo-
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wobl bereits veriffentlichte als et nady bem Jnlraftiveten bes
LBertrages erfdeinense verjtanden, fie in vt 20 mit der gang
gleichen Faffung audy den gleicgen Sinn verbanben ; wenn died
nidht ber Wille der Kontrahenten gewefen voive, o Batte die
Unter{dyeidung gewig im Terte ves Bevtraged zu ungwetbentigem
Augdrude gebracht werpen miiffen. Died ift nidht gefheben, wiel
mebr it in At 4 pes Bertraged von 1882 der in bep frifevn
fwetzertich-frangbfijchen terarfonvention von 1864 nadh) den
LWorten « publides, exécutées ou représentées pour la pre-
miére fois en Suisse » enthaltene  Jufag « aprés la mise en
vigueur de la présente convention » mweggelaffen worber. Diefe
Gtretdhung fann nidht al3 eine jufdllige, bebeutungalofe evachtet
werben ; wielimehr erfcheint fte al3 eine gewollte, durd) weldje vey
Sduss de3 Auffihrungsrectes auf gleiche Snie mit vem Sdhuse
gegen Nachdrudt geftellt werpen jollte. €3 fann um jo weniger
angenommen werden, e3 Hape burd) den Bertrag vom 23, §e=
bruar 4882 ver Sdup ve3 Auffiihrungsredies auf die nach deffen
Snfvafttveten erfdyeinenven Werfe befchrantt werden wollen, al3
badurd) den unter per Herrfdajt ver Staatdvertrages von 1864
erjchienenen Werken per thnen nach biefem DBertrage zufommende
ftaatBvertragliche Sdu wiever entjogent worben wdve, Diefer
Sdup war freilich, da bas interne {dweizerifhe Recht, mit Ans-
nafme be3 genferifhen, einen Sdyus des Auffithringsredytes nidht
fannte und et 21 ped Bertrage3 von 1864 frangdiijchen FWer-
fen in der Schwei lediglich ven ndmlichen Schug suficherte, wie
thn die Werfe Jdwelzerifher Urheber genoffen, praftijdy von ge:
ringer Bedeutung. Smmerhin it gewi nidht angunelmen, vaf bie
vertragidliegenden Staaten burd) ben Bevtrag vom 23, Februar
1882 ben Schup ves Auffithrungsredtes obne Ritdjicht darau,
daf grundiaplich bereits durd) die RLiterarfonvention yon 1864
ein jolder Schug angeftvebt war, nur fiv bdie nady Jnfrafttreten
be3 BVertvaged vom 23, Sebruar 1882 erfdheinenven Ferfe Haben
veretnbaren wollen, Demnad) wird denn audy in dev frandiijhen-
Literatur ber Bertrag vom 23, Jebruar 1882 u denjenigen
Siterarfonventionen 8e3ablt, meldhe in allen LBestehungen auch bie
vor threm Jnfrafttveten publizivten Werfe fchitgen (vergl. Vincent
et Penaud, Dictionnaire de drodt international privé, &, 161
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Re. 69). Geht jomit qud oem Rujammenbange ped Staatdver:
traged von 1882 flar fervor, dafy derfefbe ben Schup ved Art. 20
audy altern Werfen gewdbet, fo faun pavauf nifhtd anfommen,
0b, wie bie angefodyene @Enifcheidung annimmt, Bierin eine nady
allgemeinen Grundjiben nicht gu prifumirende, Ridoivfung einer
Rechtavorichrift liege. &3 mag daber in diefer Begiehung nur be-
amerft werben, daf jevenfalld die gevachte Borjdhrift nicht tn wohl=
eryoorbene  Privatvedyte eingreift umd Dap biefelbe nicht Jowobl
einer, nadhy dev Jeit ipred Borfommend nidht recht3erzeugenden,
Thatjacye nadhtraglich redjtBerzeugenven @harafter Deilegt, «f3
piefmehr einem in Franfreidy jdhon frither anerfanuten Privat-
rechte interuationalen Rechtdichup in weiterm Tmfange gewdbrt.
Demnach hat dad Bunvedgericht
erfannt:

Der Returd wird dahin fir Begriinbet evfldrt, paf bdie ange:
fodhtene Enticheidung aufgehoben unbd bie Sade ju erneuter Bes
wrtheilung auf Srund per bundedgerichlichen Gntideibung an den
Civilgerictdprijidenten I oed Kantond Bajelftadt guriidgemieien
wird.

70. Arrét du 25 Seplembre 1891, dans la cause Strouss.

Par exploit du 6 Février 1891, dame Strauss-Halévy auto-
risée par son mari et agissant comme seule héritidre de feu
F. Halévy, en son vivant compositeur de musique, a assigné,
devant le Tribunal civil du canton de Gendve, les sieurs Ami
Bosson, tant en son nom personnel qu’en sa qualité de direc-
teur de la Société de musique la Muse, et Charles Col-
lomb, en sa qualité de président de cette société, tous deux
domiciliés 4 Genéve, en paiement de 300 francs & titre de
réparation du préjudice qu'ils lui ont causé en exécutant,
sans son autorisation, le 19 Octobre 1890, publiquement,
dans un concert a la Chaux-de-Fonds, canton de Neuchitel,
tout ou partie de Popéra lo Juive et de Popéra-comique
P Eclair, ceuvres d’Halévy, son pére décédé.
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A. Bosson et C. Collomb ont, devant le prédit Tribunal
equpé ,de Iirrecevabilité de D'instance en tant quils soné
acthnnes comme directeur et président de la Société d
musique la Muse, cette société n’ayant pas de pe ¥ i ?
civile, en outre le sieur Bosson a contesté avoi'p I‘SOHHallt(?
la représentation incriminée. L oneonm

Stiatuant par jugement du 19 Mai 1891, le Tribunal civi
adl.ms que Bosson n’a pas concouru é,l’exé’cution publ'v A~
solis, base de la réclamation de dame Strauss, et éi{iu’e s
opéras la Juive et U'Eclair, et estimé qu'en re\;a,nche ?]S Ei L
l?mlf a chant.é, dans le concert en question, un air ti.'tgl-
;s_pim la Juévelt;:-t gue cet acte Pobligerait env,ers dame St;zusi

x termes de Part. 717, al. 2, Code igati
le Tribunal a débouté dé;me S’trauss SZ: gzlliaglzgshéu fogd,
en Ee fznda}nt, en substance, sur les motifs ci-apres : R

’opéra la Juive a été publié en 1835 1posi
Ealévy, est décédé en 1862, soit 27 Z’;‘Z:(}z g?tlgpgzgﬁur,
:.11311 é 300;iorr'némfgg 2&1 Tart. 2 de la convention franco-suisésfi)(;

vrier 1882, son droit de propriété . §
n’aurait c.ontinué 4 subsister en favezfr %};I"lg:;: llSItr(::ztss() o
pour ftrois années, jusqu'en 186D. Mais la conveﬁtioilqze
9 S.eptembre 1886 concernant la création d’une union int -
natlona.le pour }a protection des ceuvres littéraires et arti:é:
%ﬁisdilsspose, ; s?n: g,rt. 2, que les auteurs ressortissants &
o . pays de I’Union, ou leurs ayants droit, jouissent dans
§ autres pays, pour leurs cenvres, des droits que les lois

respectlyes accordaient & sa date ou accorderont par la suit
aux n.atlonaux. Or d’aprés Part. 2 de la Loi {édérale sur 1e
groprxété .li’ttéra,ire et artistique, du 23 Avril 1883, ce groi
38 aprogne}:é du}"e pe.ndant la vie de lauteur et7 pendant
o :nsfrsaispartllr {-111 .]ou’l‘ dff son décég. Le droit exclusif de
Jsauron 169 Qs, relatif & 'opéra lo Juive durera, par suife,
biel;l ar}tll:le taéd(htlonnel' de Ia Fonvention de 1886 prescrit
conve?ltioce e convention n’_aﬂecte en rien le maintien des
o ns fwt.uellement existantes entre les pays contrac-
, mais c’est en tant qu’elles renferment d’autres stipula-



