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in affer Fegel, und fo gewif aud bier, tm wafren Jntereffe
peiver Parteien, daf dad Berhiltuih burdy bad rtheil endgiiltig
gevegelt und nicht durdh efren wiederholten Borbehalt neuen Pro-
seffen gerufen werde. Qft fomit infoweit dev Borinjtany betzu-
tretent, fo evfdheint dagegen bie pon ihr audgeworfene Entfdidi-
gung afg gu gering bemeffen. Die vorinftanzlide Gutfdeidbung
(egt ber Bemefjung der Entichidigung einfad) den Tagedverdienit
per Berlepten vor bem Unjalle yu Srunde. Dies erfdheint aber
nicdht ald vichtig. Denn gur Seit ved Tnfalled 3ihlte dle Kligerin
erft 14 Qahre, ifre Arbeitsfihigheit war affo nodh nicht woll
entwidelt und e3 ift eviahrungdgemdf gewify angunehmer, baf ihr
Berdienft ofne bden Unfall, Fwar pielleicht nicht in den aller-
nichiten Jahren, wobhl aber wvom 17. ober 18. Jabre an fich
gefteigert, fie vom da am ben Ebhern [ohn einer evwachienen
Sabrifarbeiterin threv Brandhe, der boch vooBl auf etwa 2 Fr.
yoitd veranfohlagt werben fhnuen, verdient batte. TNadydem nun
feltiteht, vaf bdle Rikgerin itber ihr adtzehnted Jahr hinaud in
irer Arbeitsfihigteit bejhrintt fein wird, muf biefem Umitanbe
Rechnung getragen und jdjon aus biefer Grumde die Entfchidi
gung erhiht mwerden. Sodann fallt in Betradht, daf gegenwirtig
die Bejdyeinfung ver Arbeitdfihigteit vev RKlagerin nod) eine nicht
unerhebliche ift, da fie gegemwirtig nodh johwoere Wrbeiten obhne
Rififo nicht verrichten Fanm. Allerdingd ift anzunehmen, bdaf
biefe Bejdyrinfung im Laufe bev Reit nady und nad) fidy ver
minoern und  affer  Wahricheinlichbeit nach jehiieplich gany ver-
fehwinben wird; allein mit Ricficge davauf, daf dod) dev gegen-
wirtige Ruftand nod) wdhrend lingever Reit wefentlich unver=
dnoert antauern fann, it der Kldgerin, nadydem bdie Entichadigung
befinitiv feftgefest werden folf, eine audgiebigeve Entichibdigung,
al8 bie Borinftang fie feftfept, su bewilligen. Enblich it aud
pavauf Binguweifesr, daf ver Unfall, nach oer friifern Entjchei-
pung der Appellattondfammer, Tein suidliiger, fondern burd) einen
Picefptnner, fiir den die Beflagte einguftehen Hat, ohne Witver:
{hulben ber KlGgevin, verjdhulveter wav, fo baf ein Reduftions-
grund ber Entjchivigung Hier wicht vovliegt. TWerden alle diefe
Momente in Beriidjichtigung gezogen, o erjcheint €3 al3 ange-
meffen, ote @ntjchivigung auf 1000 Fr. su erhdhen.
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Demnach hat bag Bunbedgeridht
erfannt:

Die Weitersiehung der RKligerin wird dahin als egriindet
erfldvt, dafy die Beflagte verpflichtet wird, der Kligerin eine
Gntfchidvigung vou 1000 Fr. nebjt Jind & 5 0/, jeit 28. Jult
1890 zu bezablen, wogegen die Kllgevin mit ihren meiter;;ef)em
bert Wntrdgen abgewiejen 1ird.

83. Urtheil vom 14. September 1891 in Saden
Biichi gegen Brunner.

A. Durchy Urtheil vom 27. Mai 1891 Hhat die Appellations-
fammer ded Obergerichted bed Kantond Ilrich erfount:

1. Der Beflagte ift jhuldig, der Kidgerin aufer den bereitd
bezablten 50 Fr. weitere 500 Fr. Sdhabenerfap ausd Haftpflidit
nebft Ring a 59, feit bem Tage ded Unfalls, 4. Januar 1890
au Beaablen ; mit threr Mebrforderung ift dle Kligerin abge-

- toiefen.

2 Die Otaat3gebithe fiir bdie erfie Jnftang it auf 40 Fr.,
diejenige fiiv dle weite Jnftang auf 30 Fr. feftgefest.

3. Die RKoften beiber Inftanzen jiud dem Beflagten auferlegt.

4. Derfelbe bat die Kldgerin filr aupergerichtliche Koften und
Umtriebe im Gangen mit 60 Fr. u entjdhidigen.

B. &egen diefed Urtheil evflirte bie Kligevin und, ihrer Be-

fhwerde fich anjchliehend, audh der Beflagte die Weiterziehung an
ba3 Bundedgericht. Vet der Bheutigen BVerhandlung beantragt der
Qs‘e::treter ber RKidgerin, e3 fei die vovinftanglich gefprodiene Gnt-
fhadigung auf 3000 Fr. jommt Bind & 59/, feit bem Tage ded
Unfalled ju erhdhen, unter Koftenfolge.
) Der Bertreter bed Beflagten dbagegen irdgt, fiir ben Fall, baf
uﬁ_erl';aupt bie Weitergiehung an dad LBundedgericht al3 ftatthaft
e}‘}df)einen follte, barvauj an, e3 fei in Abinberung ded vorvinftans-
lichen Nriheild die Klage ded ghnglichen abjitweifen, unter Koften=
und Entjchadigungsiolge.
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Dad Bunvedgericht zleht in Crwigung:

1. UAm 4 Januwar 1890 verunglitdte bie zwangigiibrige Todter
ber KlGgerin Babette Blchi, weldye feit dem 9. Dezember 1889
in per Fabrif ded Beflagten mit etnem Taglohn von 1 Fr. 80 €18,
angejtellt war, bei Bedienung ver Relbmajdhine. Jm Womente
be3 Unjalled war Niemand jugegen ; die BVerungliidie winrde, den
Kopf pwifchen Wale unb Bremie eingeflemmt, dad Sefiht nady
aufwivtd gevidhtet, todt aufgefunven. €3 jteht feft, daf die Ber-
ungliifte ibren gangen Berdienft jeweilen ihrev Wiutter, bder
42 Rabre alten verwittweten Kldgerin, mit weldher jie nebft finf
andern Kindern in gemetnjomer Haudhaltung lebte, abgegeben Hat.
Geftittt auf dad eidgendififhe  Fabrifhaftpflichtgeles belangte die
Klagerin den Veflagten auf Bezahlung einer Cutidiadigung von
6000 Fr. Die erfte Jnjtany (Beyividgericht Ihirich) hat die
Klage abgewiejen, weil jie gejtiigt auf dad von ihr eingeholte
Grpertengutachten die Ginvede ded Selbftverfdulvensd fiir be-
griindet evadhtete. Jn der yweitinftanglichen Verhandlung rvedusirte
dle Kligevin ihre Forderung auj 3240 Fr., ald den Betrag ded
fedidiadyen Jahredverdienjted ber BVerunglidien. Die weite Jn=
ftang bBat durdy thr Faft. A erwibhnted Urtheil die Klage big
sum Betrage von HOO Fr. fir begriindet erflirt,

2. Wenn dver Veflagte unddyjt die Komypeten; ded Bunbedge-
ridhted Dbegweifelt bhat, weil ber gefepliche Streitwerth nicht gegeben
iei, jo erjdeint diefe Cinwendung ald unbegriindet. Der Streit-
werth bemift fich nady den Antrigen der Pavteien, wie diefelben
fich vor der leften fantonalen Eutjdeidung gegenitberjtanben und
pemnacy ift derjelbe im vorliegenden Falle unzweifelhaft gegeben
TWenn ber Beflagte audgefiihrt Hat, dap dle vor ven fantonalen
Sujtangen geftellte Forderung der Kldgerin unmiglich ernft ge-
meint fein fonne, jondern bem Vetrage nach offenbar itberfept fei,
fo ift bavauf ju evwidern, daf {ir dle Streitwerthdberechnung
einfad) die Untrdge der Pavtelen maggebend fein miiffen und
nidhtd davauf anfommen fann, ob diefelben nach den gefeblichen
Beftimmungen und der Auffajjung bed Seridhtd haltbar find oder
nidit. Der Strettwerthdhevedhnung miiffen diejenigen Forderungen
su Grunte gelegt werden, weldye die Partelen in thren Anirigen
ftellen 5 davauf, ob die Pavteien fidy mehr oder weniger Hoffnung
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macjten ober machen Fonnten, mit ihren Forderungen durdigu-
pringen fann nidtd anfommen.

3. Jn der Sache felbit erfcheint die vom Beflagten aufgewor=
fene Gtnvebe bed Gelbitverfdulvend nad) dem vovinftanglich feft-
geftellten Thatbeftande ohne voeiterd al3 unbegritnvet. Nach vder
fiir ba3 Bunbedgericht verbindlichen thatfichlichen Feftitellnng der
Borinftany ift die Urfache ded Unfall diberbaupt nicht ermittelt,
fondern find bariiber nur Bermuthungen, welche ebentforoohl auf
einen unglitdlichen Sufall al3 auf ein {dhuldhajtes Berhalten ber
Berunglidten fithren tonnen, mdglich ; ed ift demnach nicht be-
wiefen, daf ver Unfall in Faufaler Besiehung zu einer fould-
Bajten Handlung oder Unterlaffung ver Verungliicften ftehe. Der
Beweid ves Haftbefreiungdgrunves ved Selbftverfhulvens ift fomit
nidht erbracht 5 denn dagu bebiirjte €3 ded Deftimmten RNachweifes,
baf der Unfall durd) ein fdhubbaftes Berhalten, eine jhuld-
bafte Handlung odev Unterlaffung, der Berunglitcften verur.
facht fei.

4. Gridyeint bemmnad) der flagerifche Schavenerfapanfpruch prin-
aipiell al8 begritndet und fann e fidh nur um bdad Quantitatiy
begfelben Hanbeln, fo ijt dagegen feftzubalten, bah wenn einerfeitd
ein Selbjtverfhulven der Bevungliicften nidht nacygewiefen ijt,
anbrerfeitd ebenfowenig ivgend etwad dafitr vorliegt, daf ber Un-
fall ourdy ein Berfchulden ded Beflagten ober jeiner Leute verur-
facht jet. Der Unfall erfdheint fomit al3 ein jufdlliger und 3
greift daber jedenfalld der Reduftiondgrund ved Art, 5 litt. a
bed Fabrithaftpflichtgefened Plap. Sm Uebrigen fallt in Betvadht :
©8 ift fejtgeftellt und nicht beftvitten, baf bdie Getdbtete ihrer
Mutter, bev Kiigerin, gegenitber nad) fantonalem Redte unter-
ftigungdpflichtiy war und daf fomit der Kidgerin dburd) den Tob
ber Berunglitcten ein nach dem Sefese erftattungsfihiger Schaven
evwadhfen ijt. Die BVovinftany nimmt nun an, daf bidker civea
ein Dritttheil von bem in bdie gemeinfame Haushaltung abgege-
benen Berbienjte der Rldgerin, alfo civca 180 Fr. per Sabr,
thatfichlich auf dte Grfiilfung diefer Unterbaltungdpflicht feien
verwendet worden. Diefe Annahme erfheint nidht ald rvedtdive-
thitmlich, jondern enmtfpricht im Gegentheil den Berhaltniifen.
Hievon audgegangen erfdeint e3 ald angemefien, die der KIi-
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gerin gufprechende Entichidigung auf 800 Fr. feftzufeen. Jwar
wiirbe bet bem Alter der Kldgerin eine ebenglingliche Jahredrente yon
180 Fr. nady ben Grundiigen der Rentenanjtalten ein erheblich
bibhered Kapital evfordevn. Allein e3 muf nun in Betrad)t gegogen
werhen, dap, wie beveitd bemerft, der Reduftiondgrund ded Rufalles
vorliegt und daf indbefondere bdie Unterfhipungsbeitvage feitens
threr Todhter, aufj welde bie Kiigerin redhmen Fonnte und weldhe
s fordern fie bei lingerm Reben bdevielben bevechtigt gewefen
wire, fiir den Fall, daf die Todter jidh verbeivathet oder auch
mw von dem miltterlichen Haudhalte getvenut hitte, eine wefent-
fiche Berminderung gegenitber bden Dbidherigen RLeiftungen erleiden
founten. Werben alle biefe Weomente in billiger Bericffidhtigung
geogen, o erjheint eime Entjchadvigung von 850 Fr. einerfeitd
ald angenteffen, anbrecfeitd ald geniigend, um ben Sdhaden aus-
sugleicdhen, weldhen dle Kikgerin dadurch evleidet, daf thr duvd)
bent Unfall bdie Unterftiipung@beitrige ibrer Tochter entzogen
werben.
Demnady Haf bas Bundedgericht
erfanmnt:

1. Die Weitersiehung der Kldgerin wird, unter bweifung der
Bejdymwerde ved Betlagten, dabhin al3 begrindet evflirt, daf der
Betlagte verpflichtet wird, der Kldgerin auBer den bereitd be-
zablten D0 Fr. weitere 850 Fr. Schodenerjas aud  Haftpflicht
neblt Bind & 50/, feit bem Tage ved Unfalled, 4. Januar 4890,
3t Degablen; mit ibrer Wehrforderumg ift dle Kldgerin ab-
gemtefen.

2. Dispofitty 2, 3 und 4 de3 angejochtenen Urtheild find
beftatigt,

84. NUrtheil vom 19. September 1891 in Saden
Hitoebrand gegen Endemann.

A, Durdy Urtheil vom 18, Juni 1891 Hat dag Obergericht
2e3 Kantond Lugern erfannt:
1. Beflagter fei nidht gehalten, an Kliger eine Entjdadigung
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von 5000 Fr. fammt Berzugssing it besablen, fondern e fei die
Rlage ved gdnglichen abgewtefen.

2. Jn erjter Jnftany Babe der Rldger die Gevichtafojten 3u
bezablen, die weitern Roften feien gegenfeitig wettgejchlagen. Sn
yoeiter Jnftany trage der RKldger jammiliche RKoften ; dle per=
fonlichen Parteifoften feten fedod aud)y bier gegenfeitig wettge-
jdlagen. Demnadh Habe der Kidger an den Betlagten eine Kojten-
vergittung su leiften von 50 Jr. 10. Gia,

3. Un thre Anwilte Haben ju bezablen :

a. fliger an Heren Fiiefpredh J. Buri 463 dr. 70 €18, in-
begriffen 95 . begablie erftinjtangliche Gerichtd- und Roga-
toviumsfoften,

b. Betlagter an Hervn Firfpred) Dr. Budher 305 Fr. 75 Gta.

B. Gegen bdiefes Urtheil evgriff der Kliger die Weiterziehung
art dad Bundedgericht. Bet der Heutigen Berpandlung beaniragt
fein Anwalt: €3 fei unter Aufhebung des vorinftanglicen U=
theild der Rlagefhluf in vollem Umfange gulzubeifen, unter
Koften= und Entfhavigungsiolge.

Der Anwalt ded Beflagten trigt auf Beftatigung ded vorin-
ftanglichen Wretheild unter Koftenjolge an.

Das Bunbedgericht 3ieht in Erwdagung:

1. 3n thatfadhlicher Besiehung Hat die Borinftany feftgeftellt:
Der Betlagte hat im Gichhof bet Lugern einen Neubau (eine
Bierbrauerel und Wedlzevel) ausfithren laffen. Bei Ausfithrung
biefe3 Baues hatten die Unternehmer Scheiber & Pflimlin einen
Theil ber Avbeiten ibernommen, wihrend andere Theile bed
Baues duvdy andere Unternehmer audgefithrt wurden. Sd)ei-
ber & Bffimlin bejhiftigten durchidnittlichy 58 big 65 WArbeiter,
welche jie felbft anjtellten und Begablten. 3u diefen gehbrte auch
ber jwblfjihrige, ald Handlanger angeftellte Sohn bed Klagers,
Namen3 Adam. Am 2. September 1889 fiel derfelbe, wibrend
ev mit Pilaftertragen befdhditig war, von einem Baugeritite in
den Rellervaum nunbd erfitt dabei fo jdywere Berlepungen, daf er
in Folge verfelben fhon am nachfolgenden Tage frarb.

2. Die Cntfdidigungsforberung ded Kldged ftist fih in
evjter Vinie auf dad evweiterte Haftpflichtgefes (Art. 1 Riffer 25
et 2 und 5). Allein ein Anfpruch aud diefem Gefese bejteht



