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betreffenben  Rantond und €3 fonne fih ein unter Pflegichait
Gejteliter nicht auf vt 59 L. 1 B.-B. berufen. Jn Wik
lichfeit Behoupte denm auch dev Refurvent nicht ble Ungulikigleit
ter brwefenfeitdpflegichaft, jondern bebaupte blo3, daf eine Ali-
mentationdflage in Baulmes angefoben werben miljfe und nidht
in Bofingen angehoben werben Fonme. Nun fei aber bidher weber
pem Refurventen felbit nod) einem bwefenbeitdpfleger -befjelben
eine Sadbung vor ben Richter in Sofiugen jugeftelft, moch ifm
pon diejem Richter eine Klage zuv Beantwortung mitgetheilt
woroen. Der Refurvent Hade alfo wenigftend jur Stunve nod
feine BVevanlofjung, ficy fiber Bevlepung ded Avt. HY ALY 1
B.-B. 3 befhweren, Demnad) werde beantragt: €3 fet Nefur-
vent mit feiner Refurdbejchmwerde unter Tolge ber Koften abyu-
weifen. . _

D. Der Regierungdrath ded Kantond Aargan hat auf eine
Bernehmlafjung vevzichtet, da e feine Parteiftellung in der Sade
einnefme.

Das Bundedgericht ieht in Erwlgung.

1. Die Beftellung eined AbwefenheitBpilegers fiiv ben Meluvs
venten verftdfit gegen feine bunbdedvedhiliche Norm. Avt. 59 Ab-
fap 1 B.-B. wird dadurd) nicht verlet. Demn die nordming
einer Abwefenbeitdpilegfchaft involvivt ja an fidy duvchausd nicht
pie Geltenvmachung einer perfinlichen Ynfprache, jonbern enthilt
einen Akt ver Bormundidaftdpilege. Shenjo wenig ift, yoorvan man
etwa nod) benfen fhnnte, bdad Bunvedgefets betreffent bie perfdn=
liche Homdlungdfihigteit verlest. Diefed Gefets befehiitigt fich mit
ber Abwefenfeitdpilegichaft fibevall nidht, fondern iberfakt devern
Oronung der fantonalen Gefehgebung. Denn pie Bejtellung eciner
Abwefenfeitdpilegihait enthilt feine @utziehung oder Bejdhrantung
per perfBnlichen Handlungdidbigteit, pielmehr Dleibt dle Hano-
lungsfabigteit des Abwejenden, weldyem efn Pifeger bejtellt worden
iit, nngeminbert beftehen. Die Pilegichaft falt ohre weitered da-
B, wenn der Abwefende zuriictfehrt und der Pileger bat bel
jeiner Berwaltung die Weifungen bed Abwefenden u befolgen u.i. w.

2. Demnach muf vdenn die Bejdherde ald unbegriindet abge:
wiefert werden. Ob ndmlich die fantonalgefeplichen Borausjegungen
ter Wbwefenheitdpflegichait in concreto gegeben feten, entzieht
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{icf), ivie ber Refurvent grunddnlich felbft sugibt, der Nachprii-
fung be§ Bundedgevidhted, Prinzipiell ia'{!ez ftsef;i bie %nriscg:?tpgg
aavgauijchen  Rechts, wonacy einem  Abwefenven nicht nur in
fetnenm ’Sntereﬁe jonbern audy im Jntereffe Dritter, weldhe Redyte
gegen ign beanfprudhen, ein Pfleger beftellt werben famnm, mit
feiner Beftimmung ded Bundesrechted im Wiberfprudy, Die c,mbere
‘gragf b'agegen, ob ber Refurrent mit der von ber RNefurdbeflagten
beabjichtigten  Wlimentationstlage im Kanton Wargau Belagn t
m?;ﬁi.xenfﬁnne, ober vielmehr im Kanton Waadt belangt merhfn
nutffe, 'I)t bon ber Statthajtigteit der Abwefenbeitdpilegjchait un-
abbingig; jie ift nady der Sachlage gur Beit ved Progepbeginns
s beuvtheilew und fann vom Bunbedgerichte erft dann beurtheilt
t?etbgn, wen eine Befdpwerbe gegen eine vidhterliche, die Progef-
einleitung involvivenbe, Berfligung vorliegt. " b
Demnad) Hat bad Bunbedgericht
erfannt:
Die Befdhwerde wird ald unbegriindet abgewiefen.

3. Arreste. — Saisies et séquesires.

10, Urtheil vom 4. Marz 1892 in Saden Weil.

A, Jofef Weil, Sobhn, von Belfort, Biehhandler, i
batte am 4. ?R&rg 1891 von Hetnridy Mrno?b@ in @;e;grfgugig,:
tond WUri, auf offenem Marfte in Wltorf ein Rind gefau,ft Da
badfefbe, bevor e thm vom Berfiufer fbergeben worden war
falﬁ'te und in Folge defjen getddtet yoerben mugfste, fo weigerte ﬁc{;
Weil, den RKaufpreid mit 382 Fr. su besablew, indem er be-
bauptete, er Habe auBbedungen, daf ihm dad Rind binnen adit
Tagen ,gefund und recht” itbergeben yerden miffe und jei nun-
m:ef)r Jon bem Kaufe frel. Gr jhifte fich am 5. Mg 1891 an
mit fiinf weitern von thm gefauiten Stiicfen Bieh Altorf 3u ber:
lafjen. T,Qser Bertaufer hatte indefjen polizeiliche Hillfe vequiviet
weldge ihm zufolge Wnordbnung bder urnevifchen cﬂ.’svﬁgeibireftinr;
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gewdfrt wurde, Weil wurbe daber polizeilich angebalten b_mb fugte,
um mit jeinem Bieh wetterslehen gu Eonnen, 'beu Rm}mremb‘non
382 Jr. bei einem Drittmann Kafpar Welti in ltorf bgpontrfn,
wobet er fih alfe Rechte wahrte. Arnold evwivtte am 7. Mavy
1894 eine landammannamiliche Berfiigung, wodurdy ~bem Saﬁmt
Weltt unterfagt wurde, die 382 Fr. jemanden ofne fein Einvers
franonig auszubindigen. _ o

B. Am 9. Miry 1891 lief Arnold dem Weil notifiziven, daf
er am 14. gleichen Wionatd vov dem Stegierungéraﬂ}? bed Ram
tond et bie BVewilligung zur Anhandbnahme ded hinter §ftec§t
gelegten Betvaged vehtlich nachjuchen werde. Dagegen I{lb %eq
am 12, Mivy 1891 ven Wrnold, fiiv den Fall ba%.bteier auf
bad in ungefeplicher Weife abgeforberte @epoﬁ‘m}n nicht fofort
pergichte und beflen foftenirete Aushingabe an 2’3@1[ aywrbne, x}uf
14, Mivy vor BVermittferamt Altorf und eventuell auf 16. My
por Kreidgevidht Nri, wo er dad %etf)tébegef)?gn 'fteﬁen werbde,
408 fei diefe Pfandung, da er fefn fefted @mtgd in Qugern ﬁ)aﬁe
und gemdp Art. B9 B.=B. fitv alle periﬁnhcf;en?tn@ra@en ant
gejucht yoerde miiffe, gerthtlich aufzubeben yltb bie jojoriige %(95:
Binfolge bed3 depomivten Betraged an Weil u erfem'ten, alled
unter qusdriidlicher Beftreitung ded hiefigen Fovwms in Haupts
fache undb unter LWahrung aller weitern Efted)te' gegen Hrnold
unter Roftenfolge.” Gleichzeitig proteftivte TWeil beim S%ggterungﬁ:
rathe bed RKantond Uri dagegen, daf diefe Behdrde 'aur ba§ 23'e=
gehren ded H. Wrnold eintrete, weil die Sadye §ere1t§ ‘gertc{)th'cf)
anhingig fel. Der Regterungdrath naf)rrf von m‘eier (S;mgaﬁe!m
feiner Situng vom 14, Mivy 1891 einfach Notiz, da heute eine
Gingabe bed H. Wnold gav nicht vorliege. o

C. Bov Kreidgericht Uri ftellte Weil dad in feiner adung
formulivte RechtBbegehren, indem er die _?Bnrfrage wegert l}ngu:
jtindigheit ded Gevidhted fiiv bie Hauptjadhe, gu (Snt@etbung
biefes Forberungsitreited, evhob. Urnold mgnbete etit, 2381'[ Habe
felbft a3 urmerijde Gericht angevufen umd goar a?cfp in ber
Hauptfadie, da er die Wushingabe bed @epem‘qnw perlange.
Damit habe ev dle Kompeteny ded urnerijchen Gerichi3 anerfar;nt.
Gegen die polizeilichen Berfligungen hitte er’eventugﬁ' on ben
Regierungdrath refurriven jollen. Das Kreidgericht entjchied, nach=
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bem Beugeneinvernalmen ftattgefunden Hatten und dabei eine Be-
weideinrede beurtheilt worden war, durdy Beturtheil vom 13, Oftober
1891 dalin: €3 fei die BVorfrage bed Beflagten Weil abgewiefen
und derfelbe hat 5 Fr. Seviditdgeld su bezablen, indem €3 aus-
fithrte: €8 handle fichy nach ben Jeugenansfagen und ven Anbringen
beiber Pavteten um einen auf ffentlichem, allgemeinem Biehmavkt
abgefchioffenen Kauf cined Stiicfed Rindvieh, welcher immer Suy
um 3ug ju efiillen jei. Demnady liege nicht eine gewdhnlide
laufende Schuld im Sinne ded Wrt. 59 BB, wor, fiir weldse
ber DBerfiufer den Riufer erft nadhtvdglich an deffen Wohnort
fucben miiffe. Avnold fei auch bevedhtigt gewejen, die Polizei zu
Hitlfe zu rufen, ald Weil die baare Grlegung bed Koaufpreifes
verweigert Habe. ©ad polizeiliche Ginfdhreiten und die Jwangs:
weife Pfandung fei unter diefen Umitinden geredhifertigt und
nothwendiy gewefen; dbrigens Hatte Weil, wenn ev die BVer-
fitgungen ber Polizel nicht Habe anerfennen wollen, an die Ober-
beirbe ber Polizel vefwrviven fdnnen, Gabe bded aber micht ge-
than. Nad) Crdffnung diefed Entfdeives erflirte ber Bertveter
bed Weil, bvotat Dr. F. Mubeim, dap er gegen basfelbe den
Refurd an da3 Bunbdedgevicht ergreife, und entfernte fich. Dasd
Gevicht tvat trogdem auf die Hauptfache ein und erfannte, auf
Antrag de3 Wrnold, da der Beflagte nicht mehe vertreten nod
anwefend fei, in contumaciam bafin: 1. €3 fei dasd Redhtsbe:
gehren ved Vetlagten TWeil abgeriefen; 2. Arnold at 10 &L,
Oerichtdgeld zu erlegen mit Reguepredit gegen Weil; 3. 2Weil
wird zu 10 Fr. Ordnungdbufe verfallt und Hat vem Arnold 50 Fr.
an bie Koften u vergiiten.

D. Mit Cingabe vom 10. Degember 1891 evguiff . IWeil
gegen diefed Urtheil ben ftaat3redhilichen Refurd an dad Bunbdes-
gericht, indem er Deantvagte: 3 fei dad befagte freidgerichtlicie
Urtheil, weil tm Wiberfpruche mit Ant. 59 B.-B. und Ast. 52
.= ftebend, in allen feinen Theilen aufsubeben; die am 5. Mdrz
wibervehtlich erfolgte Pandbung als ungitltty zu evfldven und
ber gepfanbete Betrag an Weil gurictaufolgen und Arnolo fet
berpflichtet, ben bem Weil durch bie rechtdwidrige Piindung ev-
wadyfenen Schaden und Nadhtheil zu evfeten. Sur Begrilnding
wicd im Wefentlichen ausgefihrt: Nach den urnertichen Gefetsen
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Habe ber Refurrent dem Arnold Pland auf eyt hin bejtellt und
jodann gemdp Art. 149 bed Landbudyed, damit dad thm abge-
nommene Depofitum nicht dem Wrnolo heraudgegeben werde, den=
felben vor Geritht citiven laffen. Dev urnevijche Ridhter fet aber
nur davitber angerufen worden, ob nicht durdy dle - audgeflihree
Pianoung Act. 59 AL 1 B.=B. verlept, diefelbe daher aufu-
Heberr und dad Depofitum dem NRefurventen uriicdgugeben fei.
Damit fel der Frage, ob die Forderung ded Arnold gu Redht be-
ftebe, nicht vorgegriffen und der urnerijche Gerichtditand fiiv die-
felbe nicht anerfannt worden. Jmbem nun dad Sevidht die Bor-
frage bed Refurrenten abgewiefen und ihn verpflichtet habe, Rede
und Untwort zu geben, Habe e3 den Art. 59 AL 1 B.-B.
verlet. Der Refurrent fei aufrechtfiehend und in Lugern feft
niedergelaffen, Die Forberung bed Avnold qualifizive fich ald eine
perfinfiche, denn perfinliche Anfprachen im Sinne ved Avt. 59
AG|, 1 B.-B. feien die actiones in personam bed gemeinen
Rechtd und ju diefen gehire de njprache ded Wrnold ohne
Sweifel. €3 habe daber fitr die Arnoldfdhe Forderung ein Arveft
auferbalb bded YWobnortdtantond ded Refurrenten nidht gelegt
werben diivfern. Wenn bdad Gericht fage, Well Hhitte gegen bdie
Verfligungen der Polizei an dle Polizeidiveftion rvefurriven fnnen,
fo fei bavauf zu erwidern, dag bdie Frage, of Weil verpflichtet
gewefen fei, 380 Fr. zu beponiren, offenbar eine foidye ded Miein
und Dein fei, welde nadh dem in Wvt. 14 der urnevifchen
Kantondverfafiung niedevgelegten Grunbdjae der Gewaltentrennung
vor bie Geridhte gebbre. Webrigend fel vem Weil gar feine Ver-
fligung einer fantonalen Polizeibehdrde, gegen weldhe er an die
Oberbehidrde hatte vefurriven fdnnen, jdriftlidy vorgewiefen yoorden
und Habe audh) dad Gerichr, indem e3 bdie zwangdweife erioigte
Piandung a3 ,geredtfertigt und nothendig” begeidyne, matertell
entjhieven, fich alfo al8 fompetent erflivt, Wenn ber Regierungs=
rath die Rompeteny dem Sevidhte, diefed abev himwiederum bem
Regievungdrath zufchicben jolite, fo Iige davin eine Redytduver-
weigerung, gegen weldhe da3 Bunbdedgericht einjchreiten miifte.
E. 3n feiner Bernehmlaffung auf diefe Bejdyoerde beantragt
ber Refurdbeflagte Heinvich Avnold: €8 jei die Nefurdbejdhoerde
ped Jofef Weil, Viehhandlerd in Luzern ald wveripdtet, eventuell
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alg durdyaus unbegriindet abzuweifen und Refirvent u verhalten,
ben Heinriy Avnold mit 20 Fr. u entfchidvigen. Gr fiihet in
rechtlicher Begiehung aud: Weil fei gar nicht um ein Pfand an-
gegangen und e3 fei thm fein foldhed abgenommen worden. Dies
jolge fhon bdavaus, daf fein Weibel mitgewivft Habe, wihrend
biefe Mitwivfung su einer Plandnahme ndthig gewefen wive. uf
ben Nadyweis, dag er von Wrnold auf offenem WMarkte ein Rind
gegen {ofortige Baargablung gefauft Habe, fet Refurvent vielmehr
poligeilich verhalten worden, ven Kaufpreid zu deponiven. Diefe
Wafmabme gegeniiber einem Kiufer, der, weil ihn bdev Hanbel
gevene, beabfichtige, fich ohne weitered aus dem Staube 3u machen,
entbalte feine BVerfajfungdverleung. Wenn iibrigend Refurvent
jich duvd) die Berfitgung der urnerijdhen Polizeidivettion befchwert
ecachtet Habe, fo hitte er fich beim Reglerungdrathe bejdyweren
und alddann, wenn defer ihn abgewiefen Hatte, ben Schup bes
Bundedgerichted anvufen fonnen, Died habe er aber nidht gethan,
jondern fatt beffen ben Sduts ded urnerifhen Gerichts gegeniiber
einer Wdminiftrativoerfiigung angerujen, weldhe gar feine Pfin-
bung, fondern eine vorforgliche Mafnabhme enthalte. Nach dem
Grundfage der Trenmuing bder Gewalten fei died unzuldfiy ge-
wefen. BVor dem uvnerijhen Gervicdhte fodann Habe der Nefurrent,
trobem er bdeffen Kompetens bejtreite, fich auf die Sadye einge:
lafjen, fogav Seugen etmvernehmen faffen und dadurch defjen Kom=
peteny anerfannt. Nadydem da3 von ihm jelbft angevufene Gericht
in wohimotivivter Weife Jein BVegehren abigewiefen habe, bejdhmere
er fich nunmehr iiber BVerfaffungdverlegung. Died fei aber villig
unbegriinvet. ebrigens Jei auch zu pritfen, ob der Refurs nidit
verfpatet Jet.

Da3 Bundedgeridht 3ieht in Crwdgung:

1. Da die angefochtene Entfdheidung bded Kreidgerichted Ui
pem Refurrenten am 43, Oftober 1891 erdffnet, die RNefurdjdrift
pagegen am 40. Degember gleichen Jahred zur Poft gegeben
wurde, o it ble fedzigtigige Mefursfrift ted Art. 59 O.-G.
inne gebalten, der Nefurd alfp nidht verfpdtet.

2. Dag RKreidgericht fat in feinem angefocdhtenen Gntjcheide
bie Priifung der Frage, ob durd) bdie jtveitige Anordnung bder
urnertjhen Polizeibehdrve Avt. B9 WL, 1 B.-B. verlest werbde,
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nicht etwa (weil die Aufhiebung ber polizeilichen Anordnung nidt
in bie Ruftindigfeit dev vidhterlichen Behbrden falle) abgelebnt,
fonbern e3 ift auf dle Priiffung der Frage eingetveten und bat
biefelbe verneint, €3 mufy fid) demmady fragen, ob dleje Entjdyet-
pung den Art. BY WL 1 B.-B. verletse.

3. Mun erjdheint die Forberung ded Nefurgbeflagien an ben
Refurventen umzweifelhaft al3 eine periduliche. Sie madht eine
perfonliche Unfprade auf Kaufpreidzahlung aus einem Biehvers
faufe geltend. Der Umitand, daf Bug um Jug gebanbelt worben
fet, dmbert Bievan nicht3. Wenn, wie died itbrigens bel zweifei-
tigen Wertrigen die Regel bilbet (Art. 95 O.-M.) Rug um Sug
su erfitflen ift, fo ift allerdingd fein BVevtragdthetl verpflichtet,
anderd ald gegen Gmypfang der Gegenletftung su erfitllen; er fann
alfo fetue Leiffung uriidhalten, fo fange ihm bdie Gegenleiftung
nicht anerboten wird. Sein nfprud) ijt indef nidhtd vdeftoweniger
ein vein pevidnlicher, nicdht ein auf etn dingliched FMecht begriin-
beter ober dinglich geficherter. ©r mupy dabher denfelben, {ofern bev
Sdulbner tn der Schivel; wobnt und aujredhtjtehend ift, gemdp
Art. 59 AL, 1 B.-B. am Wolhnorte ded Schulonerd geltend
madhern. Da nun aber nidht beftritten ift, dap der Refurvent in
Quzern feft niedergelaffen und aufrecdhiftehend ift, jo wmufte ihn
ver efurdbetlagte an fetnem Wohnorte in Lugern belangen und
ift mithin a3 urnerijde Gevicht verfaflungdmifpig nidht fompetent,
iiber ben Beftand ber Fovberung gu entjcheiden. Ein Berzicht auf
bie Gewdbrleijtung bed Serichtsftanbes des Wobnorted ndmlid),

fiegt offenbar nidht vor. Wenn alferdingd der Refurvent die Ent-

{deibung ded urnerijhen Nidters angerufen hat, fo hat er died
bodhy nur in dent Sinne gethan, daf er Wufhebung der gegen ithn
verhangten DBefdlagnabme af8 einer verfafjungdwibrigen Mak-
nahme und demgufolge Hevaudgabe bed bejdhlagnahmten Vetraged
verfangte, wdibrend er bdagegen bdie RKompeteny ed urnerijdhen
Ridhterd jur Cnifdeidung in der Hauptiacdie, d. §. fber den Be-
ftand der ftveitigen Fovdevimy ftetdfort beftuitt.

4. Danach durjte denn audh gemdp Art. 59 AH. 1 B.-L.
fliv bie Forberung bed Nefurdbetlagten auf BVermdgen ved Schuld=
ner3 auperhald ded LWolhnovtadtantonsd bejfelben fein Aveeft gelegt
werden. Die Eutideidung fiber bie Befdywerde hingt mithin davon
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ab, ob gegen ben Refurrenten tm RKanton Uri ein Wrreft gelegt
wordent {ft. Died ift nun zu bejafen. Nach vem Sachverhalie at
weder der Refurvent frefwillig den Kaufpreid Hinterlegt, nodh hat
ber Nefursbetlagte thum den Vetrag etwoa im Wege unerlaubter
Selbithiilfe abgenommen. Biefmehr wurde durd behdrdliche (poli=
geitiche) Berfligung die Befdhlagnahme de3 Biehed ved Refurrenten
qunt Jwede der Sichertellung der Furderung ved Refurdbetlagten
bewilligt und hat der Refurrent den RKaufpreisbetrag peRbalb De-
ponirt, um dle Ausfithrung diefer Befehlagnahme abguwenbden,
b. b. er Bat al3 Objett der Befehlagnabme ftait bes Liehes eitten
Baarbetrag bdargegeben, welder an Stelle bed Biehes getreten 1ft,
€3 liegt demnad) eine behiroliche Verfiigung vor, weldhe durdhausd
bie Natur eined Wrvefted im Sinne ved Art. 59 Ab}. 1 B.-B.
an jidy frdgt, da fie eine behdrdliche Bejchlagnahme von BVer-
mbgendobfeften jur Siderftellung der Berfolgbarfeit und Gin-
bringlicyfeit einer Fovverung involvivt. Freilich ift diefe Berfiigung
nicht, wie dies befm Urreft vegelmdpi der Fall ift, won einer
vidyterlichen, fondevn von ber Polizeibehirde ausgegangen. Allein
nid)t3 deftoweniger hanvelt e3 fidy, da eine ftrafrechtliche Ber-
folgung gegen den Refurrenien niemald eingeleitet wurde, nicht
um eine frrafprogepuale Mafnahme jondern um eine eingig und
allein 3u Sidjerung einer privatrechilichen Fordevung angeordnete
Befthlagnahme, Nun it aber flar, daf bdad Arrereftvbot ded
Urt. 5Y AL 1 B.-V. nidht dadburdy umgangen werden Fann,
daf jtatt be3 vidhterlichen Schuted bdie Imtervention der Polizel
angerufen wird, Die Befhlagnahme von BVermbgensdititden auf-
vedhiftehender, in ber Schweiy wohnenver Schuloner jum Jwedte
ver Sidjerung privatvectlicher Fovverungen auferhald ifres Wohn-
ortdtantond ift vielmehr jtetd unguldpig, mag nun diejelbe vom
Ridyter oder von ben Polizeibehdrden angeovonet werden. Sm
einen wie im anbern Falle wird die Gewdbrleiftung ved Art. HIY
Ay, 1 B.-=B. verlest.

b, Die BVefdhwerde it demnadh infoweit fiiv Gegritndet su er-
Hlwen, daf3 die angefochtene Enifdjeivung unbd folgeweife die gegen
ben QRefurrenten verfiigte Befchlagnabme aufgehoben werden. Da-
gegen famn auf dad Schadenerfapbegehren de3 Refurventen nicht
eingetreten werben ; devartige Begehren Finnen in ftaatredtlichen
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Refurfen nicht geltend gemadht, jie nuitffen ptelmelr vor dem 3u:
jtandigen Civilvichter angebracht voerden.
Demnach hat bad Bunbedgericht
exfannt:

Der Refurs wird bahin fiiv begriindet erflirt, dafy die ange=
fodytene Entfheioung bed RKreidgerichted ded Kantond Uri vom
13. Oftober 1891 jowte die gegen den Refurrenten am 5. Wing
1891 ausgewirfte Befchlagnahme aufgehoben werden. Dagegen
with auf bad Schadenerjapbegehren ded FRefurventen nid)t eingetveten.

11. Nrtheil vom 19, Marz 1892 in Sadjen Boghardt.

A. Am 5. Degember 1891 richtete Hilaviud Donau in Pagig
(Graubitnben) an vad Kreigamt Schanfigg ein Sejuch) um Grlap
eined , Wrreftbefehl3” gegen ben Holghindler Alfred Bokhardt in
Rapperdwyl, tndem er anbradte: Bofhardt habe von dev Gemeinde
Pagig einen Wald gum Abholzen gefauft; beim Jthjten bed
$Holzes Yabe ev erflirt, der Wald fei zu theuer, ev letde Sdhabden;
ev witrde b gerne fir 5O Fr. ,Profit” abtveten. H. Donau
fei auj diefe Offerte eingegangen unbd habe ven Wald am 19. Ne-
pember 1891 gefaujt. Den A. Bophardt rewe nun aber diejer
Bertvag wnd ev wolle ihn nidht Halten. € (Donaw) beitehe aber
auf Ginhaltung deffelben und habe in diefem Sinnme bereitd vor
Bermittleramt getlagt. Da nun wabhrfdeinlicy fei, dag Bohardt
thm purdy TWegfiihren bed Holzed ald Streitgegenjtand die Ver:
folgung feines Redted zu verunmbglichen oder poch febr ju er=
johweren beabfichtige, fo werde beantragt, dad Kreidamt wolle ,in
Ynwendbung von  Givilprogeporbnung  Avt. 308 Jiff. 8 umd
ek, 314 und Art. 322 Riff. 2 a bad betreffenve Holz mit
Befohlng belegen und e3 dem Beflagten gur Pliht madhen, das=
felbe weber 3u verdufern, zu verpfanden, nod) su entfernen.” Jn
ver vermittlecamtlichen Bovlabung ift ald Streitgegenftand beseicy=
net ,Rlage auf Ginhaltung eined Kaufoertrages, eventuell auf
Scjavenerjag.” Nad) Anhdrung ded A Bofhardt, welder bas
Avreftgefucy unter Berufung auf Avt. 59 WG 1 B=B. be-
ftritt, ecfannte dad Kreidamt Schanfigg, in Erwigung, daf dad

HI, Gerichtsstand. — 3. Arreste, No 11, 47

pon L\g'itariué‘ Donau bebauptete Sigenthumsredit an vem Holze
im Sinne bed Ast. 310 C.-P.-O. wenigjtens wabrdeinticy ge-
madgt und ihm die wirtfame Verfolgung feines Rehts nady s).iféa'{g:
ga{{e be3 Art. 311 C.-P.-O. wefentlich erfehert wiirbe, wenn
Bophardl dad Holz ausd dem Gebiete ded S%reliieé Schanfigg vefyp.
bed Rantond wegfithren yiivbe, ,in Unwendung von Azt 308
u’nb 309, giff 1umd 7 €-B-0.4: 1. Herr A Bofharnt ijt
?1@ gwn glitfichen ober gevidytlichen Austrag bes Rechtdjtreites
tiber bag CigenthumBredht defes Holzed nidht berechtigt, dasfelbe
g bem Gebiete be3 Rreifed Schanfigg weggufithren; 2. die
Amtdtojten vou 3 Fr. hat Herr Bogbardt zu tragen und werden
biefelben ber BWertrdftung entnommen.

B. ®egen diefen Cntfdheid ergriff Aljred Bofhardt ven ftaats-
recytlichen Refurd an dad Bunvedgericht. Gr beantragt Anufhebung
bed angefocjtenen Avreftbefehls des Kreidamted Schanfigg d. d.
21. Degember 1891 fowie BVerurtheilung ved Rebursbetlagten in
ee auergerichiliche RKoftenentihidigung von 50 Fr. Gv fithet
aud: Aus den im rreftgefuche enthaltenen Grflirungen der Re-
furbetlagten fowie au3 dev vermittleramtlichen Radung evgebe fich
ungweideutig, daf ber vom Refurdbeflagien exhobene Anfpruch ein
joldyer auf nevfernung und Criillung eined Vertraged fei. Bon
Behauptung ded Sigenthumd oder eined anvern dinglichen Rechted
an bem Holze fei in den eigenen Srilirungen ded Refurdbelagten
gqr.nicf)t bie Jebe. €3 fei bdaber wbllig ivethiimlich, wenn das
RKreidamt Shanfigg vorr einem Rechtdftreite fiber das Gigen-
tf)t‘m@rec{)t jpreche, ja fogar annehme, e3 fei diefed Gigenthums:
recdht wabrideinlich gemadht, Die Unrichtigleit diefer Anuffafjung
e-rg'eﬁe fich qur Coideny aud der Thatfache, dap dad Holy unbe-
ft'r}ttenermaﬁen im Defie bed Refurrenten fich befinde, Cine Iva-
bition an ben RNefurdbeflagten Habe ungweifelbaft nidyt fattge-
funden unb e Fonne fomit gemdf Art. 199 O.-N. von einem
INIeBergfmge bed Cigenthum3 nidht die Rede fein. Jm giinftigften
Jalle fei ber NRefursbeflagte 3u einer RKlage auf Uebertvagung
be§ Cigenthums Dberechtigt. Diefe Klage fei aber, ivie Feiner
weitern Audflihrung beditfe, eine perfinliche. Gbenfo fei ohne
weiter8 Flav, daf die angefodhiene BVerfiigung bved Kreidamted
§d)anﬁgg fih al3 Arrejt beziehungdweife al3 eine Bejdhlagnahme
m Sinne bed et 59 B.-B. qualifizive. Da der Refurvent auf-



