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weniger ald3 ber Vertrag fiir da3 weniger fdwere Delift ey
Kuppelel mit WMinderjdhrigen in Art. 9 die Auslieferungdpflicht
auddriiclich ftatuivt. Nun ift der Nequirivte allerdings nicht wegen
Rothgucht im engern Sinne (stuprun violentum) beftraft wor-
ben, allein aus bem Ulrtheile ded Laudgerichtes WMiihlhaufen ergivt
ﬁ'c{?, bag er fid) ved verfudhten Deigbraud)3 eined umveifen (noth
nidht 14 Jabre alten) Midchens gum Beifdylafe fdhulbdig gemacht
bat und biefe That ijt unter ven Begriff ver (verfuchten) Noth-
sudt im Sinne vesd Auslieferungdvertrages 3u jubjumiven,
Demnach hat dad Bundedgericht
erfannt;
_ f@ie‘ Auslieferung ve3 Grnft Wittig von Tiefhartmannddorf
in Bajel an die faiferlid)-deutfde Regterung wird bewilligt.

35. Urtheil vom 6, Mai 1892 in Saden Emanuel.

A. Durd) Haftbefeh! des groRberzoglich-Hefftichen Amidqert
‘ gerichted
Offenbad) vom 6. April 1892 wird ver Gautler Samuel @mmi?xef,

Neger, aud Demarara, bejhulbigt, am 17. Wedrg 1892 die

mi.nberi&f)rige unvevehelichte Elijabetha Konvad von Uckerddorf
I{!It threm Willen, jebodh ofme Cinwilligung {hrev Mutter, ent-
fithvt 3u Baben, wm fie ur Ungucht 3u Bringen (Bergehen gegen
§ 237 ve3 deutfchen Reichsftrafgefesbuches). Geftiint auf diefen
aftbefell ftellie die faiferlich-deutide Gefandejeaft in Bern durdy
RNote vom 16, Wpril 1892 quf Grund ves Art. 1 Biff. 5 bes
{ehweizertich-deutjchen Huslieferungdvertraged beim {dhwetzerifhen
Bunvedrathe dad Griuchen wmmn Auslieferung ved (in Bafel vor-
lGufig verhajteten) Samuel Emanuel.

B. Der Requirirte BHat gegen feine Berhaftung yrotejtivt, mit
ber Crflirung, e3 liege Feine Entfithrung vor, er Habe bdie Glife
:Sft‘onraé mit ihrem Willen, ober ohne BWifjen ihrer Mutter, mit
ncf:,s_ genommen; er beabfichtige, dbad Midchen 3u beivathen. Die
(.ﬂqe Konrad, weldhe am 26. Mirg 1873 geboren ijt, fagte aus,
fie babe fchon feit borigem Sommer mit dem Neger Befanntidaft;
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ihre Mutter und Sefdywifter Haben died aber nicht leiven wollen
unb {ie habe dafer mit threm Geliebten bie heimlide Abreife ver-
abrevet. Gine Cntfithrung liege nidht vor; fie jei fretwillig mit
ihm gegangen, fei aber mun beveit, wieder Hetm u ihrer Mutter
zu geben.

C. Der Negterungdrath ded Kantond Bafelftadt ecflart mit
Bufchrift an den Bumdedrath vom 23. Wpril 1892, der Requi-
rvirte babe eine Handlung Dbegangen, die {ich war nady dem
peutichen Strafgefese ald CEnifitbrung qualifisive, aber nach vem
badlevijdyen Strajgefese nicht ald joldie aufgefait werden fhinne,
wie fidy aud §§ 123 und 124 bed Strajgefebuched evgebe, b
bei dlefer Sadhlage bdie Wuslieferung zu bewilligen fei, jtelle der
Regievungdrath dem Bunbedrathe anbetm.

D. Wit Sujdrift vom 26. Wpril 1892 dibermittelt der Bun-
vedrath gemdp Urt. D8 O.-&. die WUkten dem Bunbedgeridite zur
Entjdseibung,.

Das Bunbedgericht zieht in Crwdgung:

4. Art. 1 Biff. 5 ved {chweizerifch-Dentjchen Auslieferungs-
vertraged ftatuivt die Audlieferungdpflicht flir dad BVergehen ,der
Cntfihrung einer minderjdfrigen Perfon.” Der Haftbefell ved
Umt3gerichted Darmitadt bebauptet nun, da die Elife Konrad nach
beutfthem wie Nbrigend aud) nadhy fehweizerifchem NRechte minder-
ibrig ift und dle {mmtliden fbrigen Thatbeftand3merfmale der
Eutflihrung angefliihrt jind, ungweifelhaft eine Handlung, welde
nady beutfhem Redpte unter diefen Deliftdbegriff fillt. Der Um-
ftand, ba die Entfithrte in bdie Enifithrung -eingewilligt bat,
fchlieft den Thatbeftand nicht aud; dad Delitt ver Sutfihrung
Minberjdhriger fest nidht voraus, dap die Entfithrung ohne ober
gegen ben Willen bder Enifithrten, fondern blod, dap jie ohne
Glmwilligung ihrer Geralthaber (Cltern oder BVovmund) erfolgt
. Ridtlg ift nun allerdingd, daf im vorliegenden Falle nadh
baglevijthem Strafrechte eine jtrafbave Hanbdlung nidht vorliegt.
Denn dad baslerifdhe Strafgefetbudy bebroht die Entfithrung einer
Srauensperfon mit ihrer Cinwilligung, jedod) ohne Cinwilligung
threr Gltern ober ifred BVormunded nur dann mit Strafe, wenn
bie @ntfiihrte nod) nicht achtzehn Jjabhre alt war und in concreto
batte nun die Glife Konrad dad adytzehnte Alterdjake Rberjchritten.
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Died fann indef nicht sur Berweigevung der Ausdlieferung fithren,
Freilihy ijt, nad) ver gewdhnlichen Regel ded Auslieferungdredites,
bie Yuslieferung wnur dbanm zu bewilligen, wenn die That na

bem Redpte ded evfuchten Staated ftrafbar ift. Allein, wie nun
bag Bunbdedgericht bereitd wiederholt entjchieven Bhat (fiche Ent-
jdeidung in Sadjen Havtung, vom 29. Mdry 1878, Umtliche
Sammlung IV, S. 124 u. ff., Grw. 2; in Saden von Wal-
benburg und Siefe, vom 18. Juli 41887, ibid. XIII, &. 302),
gilt nach dem (dhweizerijh-deutjchen Wuslieferungdvertrage bdiefe
Regel nidht, jondern ift nady diefem Vertvage die Auslieferungs-
pilicht fiiv diejenigen Bergeben, fiir weldhe fte nidht auddriieflich
davon abhangiy gemadst ift, dbaf die That nadhy dem Rechte beider
fontrabirenden Staaten fivafbar fei, eine unbedingte und nidyt

bavon abbdngig, dag die That audy im erfudten Staate mit

Straje bedroht ift.

2. Danachy muf denn die Auslieferung bewilligt werden. Denn
bie Frage, 0b ber Thatbeftand der Entfiihrung wirklich vorhanben,
oder (etwa, weil nicht ber Requirivte, jondern feine Geliebte die
Enifernung dev letern aud dem elterlichen Haufe betrieben Habe
u. dgl) mangle, ijt der Auslieferungdrichter su prifen nicht be-
fugt. 3ur Begriindung ber Huslieferungspflicht gentligt e3, dag

bie ZThat, wie fie dem Requivivten tm Haftbefeble ur Laft gelegt

witd, fidy ald Wuslieferungddelift qualifizivt. Dariiber, ob bdie be-
baupteten Thatbejtand3merfmale nachgewiefen feien, hat nicht der
Auslieferungdrichter, fondern bder in der Sadhe felbjt fompetente
Strajrichter gu entjdheiven.
Demnady hat dad Bunbdedgeridit
erfaunt:

Die Auslieferung ded Samuel Emanuel, Negerd, aud Dema-
rava, geb. 1867, zur Reit in Bafel verhajtet, an bas grogherjoge
lidy=YBejfijche letégertd)t Offenbady, wegen Eutfithrung emer minbers
jdbrigen Perfon, wird bewilligt.

1. Auslieferung. — 1. Verirag mit Deutschland. NU 36. 189

36. Urtheil vom 17 Juui 1892 in Saden Stitbler.

A. Durdy Haftbefehl ded Unterfucdhungdvichters beim finiglich-
wiivttembergifhen Landgeridhte Wim vom 16. WMai 1892 wird
Frieovich Wilhefm Felir Stiibler, Buchbinder, von Leipsig, geb.
16. Jtovember 1854, befhuldigt, er habe im Miry 1892 theild

Cin Qtalien, theild in ber Schyweiz, dem wegen Berbrechensd bder

Urfunvenfalidhung und bded jdweren Diebftahld in FRom ver-
bafteten und auf vem Trandporte nach Deutjchland Befindlichen
Sdreiber Karl Klein von Blaubeuren wiffentlich Beiftand geleiftet,
um denfelben ber Beftrafung zu entzieben und um fich jelbjt einen
Borthetl 3u vex{daffen, er Habe gegen dad Verfprechen einer Be-
Yohnung mit dem Karl Klein, mit dem er, der nuv bed Landed
perwielfen war, gemeinfam aud Jtalien Her franBportirt wurde,
pen Namen getaufht, in der Hoffnung, baf in Folge defjen Klein
an ber Grenge in Freibeit gefeht werbe. Angerujen werben bdie
88 25 3iff. 2, 267 Aiff. 3 verb. mit § 4 Iiff. 3 de3 beutfhen
Reichatrafgefenbudies. ;

B. Geftiit auf diefen Hajtbefehl und unter Berufung aunf den
{hweizerijh-beutjhen Auslieferungdvertrag erfucht dad Eoniglich-
wiirttembergijche Minijterium der oudwartigen EAngelegenbeiten
mit Note vom 27. Mai 1892 den fdhweizerijhen Bundedrath um
Nusglieferung ved (in Frauenfeld vorliufig verhafteten) F. W. F.
Ctiibler, indem e3 auaflihrt: Die jtrajbave Handlung, wegen
beven die Auslieferung bed Stitbler beantragt werbe, fei awar in
ber Sdhweis beyichungdweife in Jtalien veritbt. €3 ywerde aber
angunehmen fein und voraudgejelt, dap in der Schweiy wegen
dtefer jtrafbaven Hanblung feine Unterfudhung eingeleitet yworden
fei unb baf bienach der Art. 1 WG] 1 bed veutfdh-{chweizerijchen
Auslieferungdvertraged vom 24, Januar 1874 ber Bewilligung
ber Yuslieferung de3 Stibler nidht im Wege ftefe. Cin Be-
benfen gegen dle BVewilligung der Wuslieferung ditrfte audy darin
nicht zu finden fein, baf Stitbler wegen Beglinitigung verfolgt
werde, in bem rt. 1 bed Wuslieferungdvertraged aber dle Be-
glinftigung nidyt ervodbnt fei. Der BVegiinjtigte Habe im vorliegen-
Den Falle u. a. einen fchweren Diebftahl veritbt, und der Beglinjtiger



