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inftanglicdhes fantonaled Hauphvtheil in efner von Fantonalen
Gerichten nady eidgendijifden Sefepen zu beurtheilenden Privat-
vechidftveitigleit erjcheint und fomit dle Bovausfepungen der bun-
besgerichtlichen Rompeteny gemdp Wrt. 29 O.-G. gegeben find,
Das Bundedgefes itber Schuldbetveibung und Konfurd enthaf
feinerlei Bejtimmung, wodburdy dem Bumnbdedgerichte eine Komype-
teny in Nacdhlagvertragdfadhen eingerfumt wiirde. Die Juftindig-
feit ded Bundedgeridhted ju Beurtheilung bder vorliegenden Be-
fdhvoerde 1t daber nur banm begriindet, wenn bdie allgemeinen
burch dad Ovganifationdgefess fetgefesten BVorvaudfebungen feiner
Kompeteny ald Oberinjtany in Givilfachen 3utreffen, welche duvd
ba3 Bundedgefeh liber Schuldbetveibung und Konfurd nidht
gedndert worden jind. Die Vefchmerde iwird tenn aud) in der
That a8 Weitergiehung in einer Clvilffache im Sinne ded Art.
29 O.-6. eingefithrt.

3. Die angefodhtene Sdilufnabhme erfdeint nun aber nidt ol
Haupturtheil in etner Privatvedhtsftreitigleit. Durch die Cutfcheidung
der Nadhlagbehdrde ftber Eriheilung oder BVerweigerung der Ge-
nehmigung eined Nadhlafvertraged witd nidht ein Etoilprogef
1iber Beftand oder Nidjtbeftand eined ftreitigen Privatredhisan:
foruched oder Privatrechtdverhilini{ied beurthetlt, jondern einer u
Abwendung ober Aufhebung ded Konfurfed angeftrebten Ab-
madhung pwijden einem Sdhuldner und jeiner Gliubigerichaft die
gu deren Perfeftion gejeplich erforderliche behordliche Genebmi-
gung evtheilt ober vermeigert, Die fachberiiglichen Entjcheidungen
erjdheinen bemmach nicht a3 richterfiche Untheile in einev ftreitigen
Redhtzfache, fondern ald Ufte bder jogenanuten frefwilligen Ge-
richtabarfeit. Dafy bet Prifung ber Frage, ob bdie gefeplichen
BVoraudfepungen ded Nadlafvertraged gegeben feien, Redytd-
fragen zu Ibjen find, dnbert bievan offenbar nichtd. Dad gleidhe
ift ja audy bet andbern ften der fretwilligen Seridytdbarfeit 3. B.
im Gebiete der Verwaltung ded Hypothefariwefend, bet etwa vov-
behaltener behdrdlicher Beftdtigung von BVertrigen ober Teftamen-
ten u. drgl. ber Fall. Sofern bdie Nachlafbehidrde fitr Wbgabe
threr Gntjheivung fidh fiber den Beftand ober Nichtbejtand bes
fteittener Privatvechte eine vorlaufige nficht bilden mufy, fommt
berjelben feine Rechtdfrajt zu, fondern bleibt die Enifcheidbung ded

1. Civilstand und Ehe, N° 44, 219

qidhters vorbebalten (arg. Art. 305 AB]. 1 bed Bundedgejeled
gbec Schuldbetreibung und Konfurd). €3 hat denn audy dad
gunbedgefels iber Schulvbetveibung und Konfurd die Beftatigung
pont Tachlafpoertrligen nicht den Serichten zugewiefen, fondern die
geftimmung  dev Nachlafbehdrden und bded i‘g’n{tangengugeﬁ in
sadlagiachen der fantonalen Gejeggebung {iberlaffen, welde a[fo
a8 Madhlagbehdrden andy Wdminijtrativitellen begeichnen Fann, ein

’ Wmftand, welcer beutlic) zeigt, bap dad Gefets die jachbegiiglichen

Gntjcheibungen nidht afB rvichterliche Urtheile in ftreitigen Privat-
rechtdfachen auffaht. Anldglic) ver geplanten Jevifion ded %um
nedgefesed ilber Organifation der Bunvedredhitpilege ijt allerdingd
angeregt vorben, dem Bundedgevicht eine Kompetens al3 Be-
fwerdeinftang in RNadylagjachen eingurdumen. Allein bigfe SJInf
veguug it vorfaufig abgelehnt worben und €3 waven fich bei
peven Behandlung die gefetesberathenden Faftoven daviiber vdllig
flar, bafy e3 fich dabei nidht etwa um eine fdhon aus dem Grund=
fabe bed Art. 29 bed gegenwdriigen Qrganifationdgefees fols
gende Kompetens, fondern um eine beabfichtigte Erweiterung ded
bigherigen Suftindigteitatreifed ded Bundedgerichtes handle.
Demnad) Hat dad Bundedgericht
erfannt:

Auf die Weitersiehung bed Refurrenten yird wegen IJnfompe-

tenz ded Gerichtd nidht eingetreten.

III. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

44, NrtHeil vom 6. Mai 1892 in Saden
Sduhmader gegen Kijtler und Genofjame Reidenburg.

A. Durdy Urtheil vom 18./19. Februar 1892 hat bad Kantond=
gericht ped RKantond Schwyz erfannt :

Dag in Sadjen ergangene Wrtheil ded BesirfSgerichtes Mardy
iit aufgehoben und die Hagerijche Rechtdjvage bejabt.
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B. Gegen bdiefed Urtheil ergriffen bie Betlagten Sheleute SEup.
macher-Kiftler dle Weiterziehung an dad Bundedgericht. Bei pey

Heutigen BVerhandlung erflivt der Umvalt ber Kliger, daf er pie

Komypetengeinrede aufzumwerfen gedenfe und jepavate Behandlung der-
felben beantrage. Tad Gericht bejchliefst iubep, die Behandlung von
Kompetenzjrage und Hauptiache zu verbinden. Hievau] beantragt
ber mwalt der Beflagten: €3 fei, unter Aufhebung ved Nrtheila
bed Rantondgeridhted Sdwy; vom 18./19. Februar 1892 bie
gegen die Regitimation bed Friedrih Wilkelm Kiftler evhobene Be-
ftreitung abzwweifenn und die Weiterziehung ber Cheleute Schup-
madyer begriindet zu evfliven, eventuell jet eime Afenvervolfitin-
bigung in dem Sinne anguordnen, daf der vom bden Eheleuten
Sdubutacher anerbotene Jeugenbeweid abgenommen und bie Ehe:
feute Sdyuhmadher iiber thre Eivedoffevten abgehdrt werden jollen,
Der Wertveter ber Kldger dagegen beantragt, 8 et auf dad Aften-
vervolljtindigungsbegehren der Gegenpartei, fowie auf die Haupt-
fache wegen Jnfompeten; ded Gerichted nicht eingutreten, eventuell
e8 fei die gegnerifche Bejchwerde ald unbegriindet absuweifen. Der
Amwalt der Beflagten tragt auf Ubweijung der von der Gegen=
pavtet erhobenen KRompetengeinrede an.

Dag Bunbedgericht zieht in Crwdgung:

1. Am 4. Juli 41869 gebar bie unvervehelichte Antonie &mt{er
einen @Dbn Friedrich Wilbelm. IJn dem am gleihen Tage mit
thr aujgenommenen Geniepoerhde gab jie (unter Eivedanerbieten)
an, daf jte den Vater bed Kinded nicht fenme; fie fet am 21.
September 1868 auf vem Heimwege vom Lidtenjteigermartt von
einem unbefannten Heven zur WMitfahrt in feiner Kutfhe einge-
laberr, dann aber von diefem in dem Fubrwert angepact und ge-
{dymangert worden ; Wnvern Habe fie den BVeijhlaf nicht geftattet.
Dad Bezirsgericht Mavd) Jprach in feiner Sntjcheivung vom 17.
Degember 1869 aud, von einer Projequivung der BVaterjdaftd-
flage finne, da bdie Antonie Kiftler angebe, von einem ihr unbe=
fannten Manne gefdwdngert worden zu fein, feine Rebe fein,
verurtheilte bagegen bie Riftler wegen Unjucht 3u einer Seldbbufe.
Am 4. Degember 1874 verftarhd Katharina Barbara geb. Kiftler,
die erfte Ghefran ded gegenwdrtigen Mitbetlagten Sofef Laureny
Sdubmadier, mit weldher Ddiefer bereitd im Jahre 1869 verehe:
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ficht gewefen war; am 27, September 1875 verehelichte fich
paraufhin  Jofef Lauven; Schubmacher mit dec Waria Antonie
Riftler. Bei der Vevehelichung wirrde eine Erflirung iiber Legis
fimation eined vovehelichen Kinded nicht abgegeben ; dagegen er=
feienen die Eheleute Sdhuhmadher-Rijtler am 15. September 1889
por Dem Civilftand3amte Reichenburg und erfldrten, daf bad voun
per Mavia Wntorie geb, Kiftler am 4. Juli 1869 gebovene Kind

- griebeich Wilbelm  ifr Kind fet und daf fte basdfelbe Hiemit al3

jolched amerfennen, behujd feiner Legitimation durc) die zwijchen
e am 27, September 187D abgejhloffene Ghe. Naddem
piefe Grflirung gemd der fdwygeriidien LVerordnung dber die
Qegitimation vorehelidher Kinder im {dhropzerijhen Amidblatte
publizitt worden war, erhoben Bermittler Crhard Riftler Namens
feiner Ghefrau Barbara geb. Schubmadher, eine Todhter erjter
Ghe ded Jojef Lauveny Schubhmadier, fowie die Senvfjame Reichen-
furg Ginjprache gegen Dbiejelbe, indem fie gegen bdie Ehelente
Sdubmader=-Riftler Klage dahin echoben, e3 fei die von den Be-
Hagten fen 8. Mai 1889 verlangte und iw Amtdblatt vom 20.
Geptember 1889 publizirte Legitimation bed von ber Frau Maria
Untonte Schubmadger geb. Kiftler am 4. Jult 1869 aufperehelid
geborenen Sobned Frievrich Wilbelm Kiftler su annulliven, unter
Entjhadigungd= und Kofteniolge. Sie madhten geltend, die BVater-
fdaft, i welcher fich Jofef RQaureny Schubmadyer heute befenne
und welche feine Milbetlagte Marta AUntonie geb. Kijtler Heute
bebaupte, diirfe nidht angenommen werben, da laut Geniepverhdr,
weldhes eine amtliche, unanfechtdave WUrfunde im Progeffe bilde,
dn Anberer der Schwingerer fei und badburch der aftenmdfige
Gegenbeweid gegen bdie angeblidhe Vater|chaft geleijtet fei und da
sudem die Betlagten bei ihrer Trauung eine Legitimationdertlivung
nidht abgegeben, fondern died erft wviel fpater, tm Mai 1839,
gethan  Paben. Die Beflagten wenbdeten in evfter Linte ein, die
Rlage fei, well nicht innert ber durd) die Jchwyzevifche Berord-
nung betreffend die Regitimation vovebeliher Kinder (§ 5) fejt=
gefetsten einjlbrigen Nothjrift erhoben, verjihrt. Jn der Sache
felbft machten fie geltend, der Beweid fitv die Unwabrbeit der
%uterf&)aftsanerfennung liege den Rldgern ob. Sur Befriftigung
ber Ridhtigheit ver Unerfenmung beviefen fie fich auf Reugen-
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beroeis fiir verfchiederre Thatfachen, indbejonbdere dafiir, dag Jofef 4

Qaureny Schuhmacher der WMavia Antonie Kiftler in den Jafhren

1868/1869 und fpdter haujig Bejudhe abgeftattet habe, dak er fio

Jpestell wifrend ihred Wodjenbetted hiufig bejucht und vie Koftey
einer ndthig geworbenen augendvatlichen Unterjuchung ded Rindes

beftritten Habe, daf die evite Ehefrau ded Schubmacher {don e |
Qafre vor ifrem Ableben bdeffen Hausd verlaffen habe und bdag -

pavaufhin de Maria Antonte Kiftler mit threm Sohne ju dem-
felben gesogen fet umd bei ihm gewohnt Habe, da in der Ge-
meinbe Relhenburg allgemein bie Unficht gehervicht hHabe ump
auggejprochen worden fei, Schubmacher fei der Bater ded auper-
ehelichen RKinded der Paria Antonie Kiftler, dafy lepteved tm
Haufe ved Schuhmadher evzogen yoorben fei und daff Schuhmader

jhon pov civea 15 Jabhreen einen Wnwalt in Betveff der Legi-

timation diefed Kinbed berathen habe. Ferner anerbot Jojef Lau-
reny Sdyubmadper ben Eid bafiir, bap er die Waria Antonie
Riftler anfiplic) der Geburt de3 F. W. RKiftler beftimmt Dabe,
hn als Bater ve3 Kinded u verfhweigen, daj e alle Koften
und Auslagen anliplich der Geburt ded Kinded begahlt wund feit:
ber fiiv veffen Unterhalt und Graichung Sovge getvagen und jidy
immer al3 Bater ded RKinded betradhtet Habe ; die Chefrau Sdutlh:
macher geb. Kijiler ihrerfeitd anerbot fich zum Eide dafitr, dap
S O Scubmader und Ffein Anverer ihr beigewohnt Habe und

jomit Bater bed von ihr aufevebelich gebovenen RKinded jei. Die

erfte Snftany, Bezivtdgericht Mardh, wied die Klage wegen vers
fdumter Nothfrijt ab. Dagegen erffirte die gweite JInftany die
facibesiigliche Ginwendung tite unbegriindet und hie dasd Klage

begefhren gut. Den vou den Betlagten beantragien Beugenbewes

jblois fte, auf Untrag der Kliger, aud, weil dad Geniepoerhdy
eine Hffentfiche Urfunde im Sinne 8 Wrt. 125 C.-P.-0. fet,

gegen veren Snpalt ein Beugenbewetd nach Avt. 129 ibid. widt

jtatihaft fet. Der Ausichluf der Beugen vechifertige fich um fo
mebr, a8 ,bie abjugebenden Seugniffe wberfaupt nidht von be:
fonberer Stelevang fiir ven SProge ericheinen.” Jm Uebrigen firhrt

bie Borinftang tm Wefentlichen aud: Die Legitimation durd nadys

folgende ©he fege voraud, dap bad ju legitimivende Kind von

ben betreffenden Ghegatten wirflich erzeugt worben fei, wad bie ;
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Rlager im vorliegenden Falle bejtreiten. €3 erfcheinen nun wivklich
in ven Abten und in den gefithrten Progepverhandlungen Gritnde,
weldie den Werth der von ben Beflagten erft nach 20 Jabren
anldfplich ved Yegitimationbegehrend abgegebenen Baterjhafter-
fHorung in den Augen ded RKantondgerichted jo fehr rvedugiven,
pap fie faum mebr gewiivdigt werden fdnne. Einmal liege ein
amtlich aufgenommenes Geniefverhdr vor, wovin die Beflagte mit

| per pofitiven Grfldrung, dag fie ihren Schwdingerer nidt fenue,

jeve Baterjchaft ded Lauven; Schubmadher, dev ihr dod) wohl be-
fannt gewefen fet, megire. Bum Anvdern Haben audy weder Laureny
Sdubmadcher felbft noch feine Frau vor Jabren bet der Trauung
pa3 Borhanbenjein eined von ihnen auferehelich erzeugten Kinbed
angezeigt und auch fpiter wabhrend einer langen Neihe von Jahren
B3 gum Legitimation3progep nicht jur Seltung gebracdt, Wenn
fie nun Heute, nach 20 Jabren, eine foldhe Erfldvung behuis Gr-
langung der Legitimation abgeben, jo jdeine fte denn dod) gegen-
fiber Dev glefch nadh der GSeburt audbriidlich gemachten und Jahre
lang feftgehaltenen gegentheiligen rflarung ded amtlichen Seniel-
perbird unicht mehr in dem Make gemiigend, um bem Nidyter bie
volle Ueberzengung ihrer Wahrheit und innern Beariindung bei:
qubringen. ©3 mitffe im Gegentheil durd) dad bi3 in die neuefte
Aeit unangefodyten gebliebene Geniefoerhor der Nadyweid einer
gur Grlangung der Legittmation unwabren Baterfdhaftdanerfennung
al8 erbradyt betraditet werben.

2. Die Kompeteny bded Bundedgerichted ift defhalb beftvitten
worden, weil in der Sadpe nicht eidgendiiifched Privatredst, jon-
vern auafdlielich) fantonaled Progefredht entfcheivend fei. Aller=
bings fei dev Grundiap, dai durdy bie nadfolgende Ehe der Eltern
vorehelich geborene Rinder bderfelben legitimirt werden, in Wct. 54
AL, 5 B.-B. und Wet. 20 und 41 C.-St.-G. niebergelegt und
baber ein Grundfap eidgendifijhen Nechtd. Alfein in concreto
fiehe nicht die Amwvendung diefes Grundiapes felbjt, fondern dad
Borhanbenfein feiner thatfachlichen Voraudjeungen, die Abftam=
mung ded RKinbed von dem angeblichen Bader, in Frage; hieriiber
fel aber, ba dad Bunvedvecht feine Veftimuungen itber den Be-
weid der Abftammung, fpeziell den Gegenbeweis gegen eine Vaters
{daftaanerfenmung, enthalte, audjchlieplich nach fantonalem Pro-
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jeprechte zu entfcheiven. Diefe Stmwendung ift indeg nidit Ge
griindet. Dad Bunbdedrecht normivt die Legitimation vorehelichey
Kinder durdy nadyfolgende Ehe ber Eltern in ihren Vorausdfepungen
und Wirfungen. Streitigfeiten baviiber find alfo Streitigfeiten
eivgeniffijhen Nechted. Soweit allerdingd Thatfragen in Betrady
fonumen, welde angc{)ﬁegﬁd) nadhy Beweidregeln bed Fantonalen
Redited fich beurtheilen, ijt dad Bumdedgeridht in Regitimations-
fachen wie in andern Stecf)téftretttgfetten gemdf Art. 30 O.-@,
an ben vom Fantonalen Richter feftgejtellten Thatbeftand gebunbden;
eine Befdywerbe, weldie audfdlieplich gegen devartige thatfachliche
Feftitellungen der fantonalen Gerichte gerichtet ift, mup aljo er
folglog bleiben b. . ohne weiterd ald unbegriinbet abgewiefen
werben. Die Kompeteny bde3 Bunbedgerichted dagegen ift nidtz-
beftoweniger beguiindet ; e3 Bhandelt fidhy nicht3veftoweniger um
einen aud dem eidgendifijchen objeftiven Nedhte abgeleiteter An-
fprud, itber welden nadh Bundegrecht, wenn aud) geftibt auf
ven vom fantonalen Gevichte verbindlidy feftgeftellten Thatbeftand
su entjeiven ift (fiebe 3. B. Entjdheidungen bded Bunbedgeridites
in Sadien Weiller und Picard gegen Dufad & Gie. vom 15,
Mai 1886, Amtlihe Sammlung XII, S. 315 Crw. 2; anberd
allerdings, aber irrig, Amilihe Sammlung VI, &. 514 u ff.).
Gyeziell 1iber bie Frage alferdingd, ob die Anfechtungstiage vedht-
zeittg erfhoben ober vielmehr wegen BVerabjiumung der Anfechtungs-
frift verjpdtet jei, wive nicht nady eidgendfjifchem, jondern nady
fantonalem Rechte ju entfdeiden. Denn die Kantonalgelesgebung
ijt ofne Sweifel befugt, Berjibrungd= oder BVerwirfungsfrijten
fiiv bie Anfechinng3flage anfaujtellen und ed Handelt jid) in ber
gedachten Ridgtung audfdlielich um die WAnwendung der fadbe-
sliglichen Fantonalgefeplichen Beftimmungen. Allein vircficdhtlichy ver
Berjdhrungd- over Verwirfungdfrage ift nun die vorinjtangliche
Entfcheidung gar nidht angefochten worden ; die BVefdywerde richtet
jthy vielmehr eingly gegen die Entheidung in der Sache felbit.

3. Qjt vemnach auf die Bejdhwerde eingutreten, fo ift zunadt
3u bemerfen : Die Wnfechtungdtlage betrifit den Familienftand bed
Kinded F. Wilbelm RKiftler ; fie jtellt jur Cnticheidung, ob dem=
felben, ald durd) nadyjolgendbe Ehe feiner Eltern legitimirt, der
Stand eined ehelihen Kinded jufomme, oder ob o8 al3 unebelich
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4 betrachten fei. Hieriiber fonnte aber nur gegenitber dem RKinde,
in etnem Berfabren, in weldhem diejed jelbjt als Partel ind NRedht

gefalit und ibm daber bie %ert{;etbtgung feiner Rechte mdglich
mar, giiltig ent{chieden werden. Jn einem Berfahren, in weldem
per nidiftbetheiligte, dad Kind, nicht Partei war, founte diefe
Statudfrage nicht in giltiger, fiiv Jebermann, indbefondere fiiv
pad Rind felbft, verbinblicher Weife beurtheilt werben ; benn e
liegt doch in der Natur dev Sache, daf eine Statusfrage dems-
jenigen gegentiber entjchieden werden mufp, um deflen Familienftand
¢3 fich Handelt, vodhrend ein ywijden andern Perfonen ergangenes
Urtheil feinen Rechten nicht ju prajudiziven vermag. Nun ift in
casu bie Anfechtungdtlage ausjdlielich gegen die Cltern Schuh-
madjer=RKiftler, nidht aber gegen das Kind gevidhtet und burdy-
gefithrt wordben. Dad Kind war, ba e8 nidht mebhr unter elfer=
licher Bormundidhajt fteht, jondern voljdbrig ift, auch nidht etwa
purdy tie Cltern, vefp. den Bater vertveten ; e3 war alfo in dem
Berfahren in feiner Weife Partei. Danady milfte denn dad an-

- gefochtene Urthetl jchon veBbhalb aufgehoben unbd die Anfechtung-

tlage {hon defhalb abgewicjen werden, weil der ridhtige Beflagte
nidgt in3 Fedht gefapt war.

4, Audy abgefehen hievon iibrigend erjcheint die Befdhiverde ald
Degriinbet. Wie bas Bundedgericht bereitd wiederholt audgefprodhen
bat, gemiigt die einfache Unerfennung vorebelicher Kinbder, um
diefen die Nechte ehelider zu verfdhaffen, vorbehdltlhich einzig ver
Anfedhtung einer erweidlich ummwahren Anerfennung (fiehe u. a.
Entjcheidungen, Wmiliche Sammlung I, S. 835 u. {f.). Das
Unertenntnif ift allerbingd nicht Difpoiitivalt, fondern Beweidmittel
fitv die Hbftammung de3 Kinded von den EGheleuten, fpesiell vom
Chemann, und e3 ift daber ber Gegenbeweid zuldffig; alletn fo
lange biefer nidht erbracht ift, muf die Anerfennung al3 richtig
gelten und ift dadurch die Vaterfihait ded Ehemanned vedhilich
feltgeftellt, Wenn die Anerfennung nidt ald beweistrdftig evachtet,
fondern etn won berfelben unabbingiger Beweid der Erzeugung
bed worehelichen Kinved durch ven Ehemann der Mutter gefordert
Wiitde, fo wiivbe offenbar dad bunbedredtliche Pringip der Legi-
timation burd) nachfolgenve Ehe in jeiner praftijdhen Durdifithrung
welentlich gefabhrvet. Deghalb ift denn auch nadhy Art. 41 ved Bun-

xvin — 1892 15
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vedgefeses fiber Givilftand und Che die Legitimationdertlirung ber
Gltern vom Givilftanddbeamten ohne vorgdngige cause cognitio,
ofne daf derfelbe einen weiteren Veweid der Vaterfdhaft fordern
ofirfte, etngutragen. Jm Weitern beftimmt Art, 41 AL|. 1 beg
Givilfftanddgefeped allerbing3, daf bie Clfern vovebelihe Kinber,
weldhe burd) den Eheabfdhluf legitimirt werdben, bei der Trauung
ober fpateftend innerhald bdreifig Tagen nady dexjelben bem Civil-
ftanbgbeamten ihre3 Wobhnorted anzuzeigen Haben. WAllein in
A6 2 wird audbriidlich beigefligt, daf aud der Unterlafjung
biefer Eintragung bden vovehelichen Rindern und ihren Nadh-
fommen in ifren Redten fein Nacdhtheil evwadhfen bdirfe. Die
Borfdhrift desd Art. 41 Abf. 1 it alfo eine bloge Ordnungdvor-
{chrift, deven Uebertretung nach Art. 59 3iff. 1 leg. cit. Strafe
nad) fid) steht; bagegen iird durd) thre Nicdhtbeobaditung webder
bie Legitimation fiberbaupt audgejdlofien, nudh audy die Beweis-
fraft ber Unerfennung gejdwddt. Gegen bdiefe Grundidge bed
eidgendififthen Rechted nun ift in der angefochtenen Entjdeidung
perftoen. Wenn ber Vordervidhter darauf abitellt, daf die Uner-
fennung angejichtd ber Umftdnde nidht mebr in dem Mape al3
geniigend erfcheine, um vem Ridhter die ,volle Neberseugung ihrer
Wabrbeit und innern Begriindung beizubringen,” o legt davin
bochy wobl, dafy er ihatfichlich ven bundegrechilichen Grundfas
verfennt, wonady nicht den Anfehtungdbeflagten bder Beweid fiir
oie Nidhtigfeit ver Anevfennung, jondern den Anfechtungdtligern
per Gegenbewets obliegt. Jedenjalls aber ift ver BVorberrviditer ju
bem Schluife, e3 fei durd) bad Geniepverhdr ver Nadyeid ,einer
unmwabren BVaterjdhaftderflarung erbradyt,” febiglid) auj GSrund der
rechtdirrthliimlichen Annahme gelangt, daf die Beweidbrajt der
Anevfennung defhald gefdhoddt fei, weil fie nicht bei der Trauung
ober innerbald breipig Tagen nady derfelben, fondern erjt lange
nachher dem Givilftanddamte angegeigt wurbe. Beruht daher die
vorbecrichterliche Enifdeidung ouf unvidtiger Anwenbung bunbes=
rechtlicher Grundfige, fo Hat dad Bunbedgericht felbjtdndig u
yrifer, ob ber ben Wnfedhiungstligern obliegende Gegenberveid ev-
bradht fei. Died ift aber ohne Weiterd zu verneinen, Die Vers
{pitung bver Legitimationderflivung f3llt nadh dem Ausgefiihrien
nidht in Betradyt; tibrigend ift aud) zu Demerfen, dafy jur Beit
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Sed @beaﬁfg@luffeé ber Eheleute Schubmadjer-Kiftler das Bunbdes-
gefes Deteffend Givilftand unp She nodh gar nidht in Rraft ge-
freten war, fny baf bei ber Tvauung eine Legitimationdertliring
aur:@runb biejed Gefeses nody gar nidgt miglich war. Sm
Uebrigen Bhaben fowobl das fantonale Gericht a8 die Anfechtungs-
fliger blod nod) die UAngabe der Ehefrau Sdubmader im Ge-
niefoerhr angefiihrt. Diefe Ungabe ijt aber ibrem Jnbalte nady
aﬁernbar unglaubwiivdig und ihr Beweiswert§ wird gaburc{) nicyt
erl)‘ol_';t, ba-f; jfie in ein bffentliches Protokoll aufgenomumen ift
Soldhe bffentliche Cinvernahmsprotofolle erbringen ja a[Ierbing@I
vollen Beweid dafiiv, daf bder Abgehbrte die tm ProtoFolle ent-
bg[tenen l%{géfagen wirflih gemadht hat, bagegen felbftverftinblich
mdjf aud) F»a‘[ﬁr, baf bad Audgefagte wahr fet, fonjt miiften ja
af}en ﬁ%artet: ober Seugenaudfagen in Givtle over Strafprozefen
iofem}. fte amtlichy protofollivt worden find, yolle Beweistraft Bei-
ge‘{zxe}_]en'werben, wad natirlidy nicht ver Fall ijt; deren Glaubd-
murbtg“fe_lt beurtheilt fich nicht nady den Regeln fiber die Beweis-
Eraft ‘oﬁentﬁd)er Urfunden, fonbern nady ven RNegeln fiber bdie
%emetﬁfraﬂ bev Pavtei- ober Seugenaudfagen. Durd) die Aus-
)’agen' bezi @b'efrau Sduhmader im @enteverhdr witd alfo der
Beweid fiir die Unridhtigheit der Unerfennung teinegwegs evbracht.
Jm gjegent{)eil ergibt diefelbe geradezu, daf bie Gefchivangerte
ben Sdywdngerer nicht nennen wollte unp fpricht im Uebrigen
aHe§ bajiir, daf ber damals nidjt genannte Shivdngerer ber
heutige Beflagte Jofef Lauven; Schuhmacher war.

Demnach Hat das Bundedgericht
erfanut:

Die %eﬁtergiel}ung der Beflagten wird fiir begriindet erflart

und e8 wird, in Abdnderung ves angefochtenen UriheH3 bed

Rantondgericite3 ved3 RKantons Sz die RKlage abgewiefen.



