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wire nidht gevehtfertigt. Dad Mitverjdhulden bed Klkgers, welche3

die Bovinjtangen bel ihrer Entjdadigungdfeftitellung meientﬁc@

geleitet Bat, ift in ber That, wie gegeigt, fein grokes, jonbdery I

eint verhiltnigmagig gevinged.

4. Der vom RKliger beantragte Borbehalt der Nadflage fity "

ben Fall einer Berfhlimmerung ded Gefundheitzuftanded es

Kligerd it nidht aufzunehmen. Da bdie Folgen ber %er[egung ;

pinlinglichy flav vorliegen, legt biegu ein Grund iiberall nidh

por und ed braudht baber nidt umterfudt zu werben, o6 ey 4

folcher Borbebalt ftberhaupt ftacthaft wdre,
Demnach bat bad Bunbedgericht
erfannt;

Die Weiterziehung ded Beflagten wird ald unbegriindet abge- 4
wiefen ; dagegen ivird diejenige bed Kldgerd bdabin fiiv Degriindet |
ecflint, dap, in WUbdnberung ved angefochtenen Urtheild bed Ober: -
gevidhted bes Rantond Zug, die vom Beflagten dem Kiager ju
bezahlende Entjchddigung auf 1500 Fr., fommt 3ing 4 5 9, |

feit 48, Auguit 1891, erhbht wird.

62. Urtbheil vom 4. Juni 1892 in Saden
Thomann gegen Senmnereigefellfdhajt Hegnau

A. Durdy Urtheil vom 3. Weat 1892 Hat die Appellationd=

fammer de3 Obergeridhted ded Kantond Riivich efannt :

Die Klage wird abgewiefen; demgufolge wird bdie provijorijde
Reditzdfinung vom 22, Sanuar died Jahred ald eine enbdgiiliige
erflavt,

B. ®egen biefed Urthetl ergrifi der Kliger dle Wieiterziehung

an da3 Bunbdedgericht. Bei der Heutigen BVerhandlung beantragt

ber Beviveter ded Rligerd Sutheipung ded Refurfed und der

Rlage, indem er viidfichlich ded Quantitativd der Gutjchidigung 3
alle vor den fantonalen Suftangen aufgejtellten Behauptungen |

und gemachten Beweidanerbieten aufrecht hialt, Dagegen beantragh

gujepen. Gine weltergehende Reduttion der Entichidigung dagegey |
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per mwalt ber Veflagten Abweifung der gegnerijdhen Befdhwerde
anb Beftdtigung ded angefodhtenen Urtheild,

Dad Bundedgericht zieht in Crwlgung:

1, Der Kliger batte die Sonunevmild) der beflagten Kifevel
gefeﬁfcf)aft Heguau fliv 1891 gefauft und deven Sennbittte, jorwie

: eine Wobrung  gemiethet, Die vou ihm erhobene Schadenerjal-

fotberung von 3200 Fv. st fidh davauf, daf dle Beflagte
i tm November 1891 vedhidwidrig gebinbert Habe, die wvon

i thn fm Sommer und Herbjt 1891 produgivten und beveitd ver-

fauften Rfe abjufiihren, bevor er ben Werth derfelben deponivt
Babe. Jn Folge peffen fei fein Kaufer vom Vertrage juriicges
treternn und fei ihm zujolge bed nadhher eingetvetenen Sintend der
Rijepreife und der Nothigung iweiterer Beforgung der Kdfe ein
Sdyaden tm angegebenen Befrage enwadyen.

2. Die RKlage ift aud den beveitd von den BVorinftangen an=
gefithrten Grimnben ohne Weiterd abyuweifen. Nady bden that-

b jachlichen Jeftitelfungen bev Bovinjtangen legt nidht vor, da

e betlagte Senneveigefellfchaft gegeniiber einem Bevjuche ved
Rlagers, fJeine Kife abjufiifren, thatlichen Widerftand geleiftet
sber angedroht Hitte, e3 legt viefmehr eingig vov, bag die Be-
flagte gemdp ihvem Scfreiben vom 13, November 1891 an den
Kliger am 12, gleihen Monatd Lejhloflen Hat, dem Kliger

b bie Rijeabfubr gwar zu gejtatten, jedodh) miiffe, bevor ble Kafe-

abfubr gejhehen Fonme, der Betvag ded Werthed der KAfe bei
bem Gefellfchaftstafiier deponirt yerden. Heute hat swar der n-
walt be3 RKidgerd eine andere Darftellung der Sache gegeben,
wonad) ber RKdger durd) die thitliche Dagwifdentunit einiger
Yombfefter Angehdviger ber betlagten Gefellfchaft an der Abfube

- ber Rbfe verbindert worden wive. Allein diefe Darftellung findet

i ben Feftftellungen bder Bovinjtamgen unmd itberhoupt in _ben
Atten Feinen Unhalt. Die beflagte Gefelljchait hat alfs einfach

© Der rechtfichen Meinung usdvvud gegeben, daf der Kliger ofne

%_Wfﬂung voer Sidjerftellung feiner Mildhfehuld nicht befugt
Iel, feine Rife abjufihren. Davin legt, audh wenn diefe Meinung
fnte vedhilicy nicht begriindete gewefen fein follte, offenbav feine
widervedhtficdhe unevlaubte $Handlung. Der Kliger wav durd) bdie
@rﬂ&rung ber Gefellfhaft in feiner LWeile gebunven ; Hielt ev
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diefelbe fir eine vechtlich unbegriindete, fo fonnte ev fte Dejtreiten 1
und mit der NAbfubr der Kife beginnen, wobel fidh denn hevaus.
ftellen mufite, au welchen redjtlichen oder thatiachlicher Mag. 4
nahmen die Gefellichaft fdyreiten werbe. That er bied nidt, fon.
derr verhielt ev fich einfach pafitv, Jo Tann er fiir die Folgen |
biefes Berhaltend die Veflagte nicht perantwortlidh madhen, Xt 3
vie Rlage fhon aud biefem Srunbe abjumwetfert, fo bedarf e eineg 3
@ingehend auf die yoeitern von bder Beflagten erhobenen Ein- -
ywenbungen nicht, Wenn der fligevijdhe Anwalt beute nody ange: .
peutet Hat, ber fligerifche Anjpruch fei ald ein vertraglicher Be: ]
griinoet, fo ift diefer Gefichidpuntt nicht niber audgefithrt worden |

unb €3 ift benn auch flar, bah e3 fidh) in der That nur um einen

Deliftdanjpruch Handeln fann. Denn bdie thr aus bem MilchEauf .
und Miethoertvage obliegenden Pilichten hat die beflagte Gefell-

feaft ungweifelhaft erfillt.
Demnady Gat das Bundedgericht
evfannt:

Die Weiterziehung ded Kligers wird ald unbegriindet abige: |

wiefen und 3 hat demnach in allen Theilen et dem angefodtenen

Urtheile der Appellationstammer ded Obergevidhte bed Kantond ,

Riivich vom 3. Mai 1892 fein Bewenbver,

63. Mriheil vom 10. Junt 1892 in Saden
DOormann gegen Hodijtrager.

A, Durdh Urtheil vom 1. Mirz 1892 Yat bad RKantonsdgeridt §

vort Graubiinden erfannt:

1. Die Uppellation wird gutgeheifen und e ift Dr. Dormans 3
bemgemdf verpflichtet, dem J. Hochftvafer etne Entfdhavigung vout |

3000 Fr. zu bezahlen.
2. Die Wiverflage wird abgewiefen.

B. Gegen diefes Wrtheil erguiff dev Bellagte die Wettersiehung 4
an da3 Bunbedgericht, Vet der Heutigen Verhandlung Beantragt

fein nwalt :
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1. ©3 fei die Sadhe an bad Kantondgeriht zur Vervollftdn-
pigung Dev Atten uritdznweifen;

9. 3 fei die Klage abjuwetjen unbd

3. Die Widerflage in dem Sinne gutzubeien, dag vem Be-

tlagten fitv den exfittenen Anguiff auf feine Berujdehre von Se-

- pidyiBwegen volle Genugthuung evtheilt yerde.

Sn feimem Vortvage Degebrt er eine Aftenveroolftindigung in
folgendern Ridtungen :

1. Ginholung von Renguiffen iber die wiffenfaftliche Thchtig-
feit und den Ruf ved Vetlagten ald gewifjenbafter Arst;

2. Konftativung ver feit der Ueberfithrung ded Kligerd tn dasd
Gyital eingetretenen Thatjachen, fpeziell Einholung eines Beridhted
fiber feine dortige Behandlung ;

3. Bervollftandigung bed Erpertengutachtend bed Profefiors

- Rubnlein in dem Sinne, daf ein Gutadten bdariiber eingeholt

werde, ob nicht duvch die Mrt ded vom Kliger exhaltenen Sdhlaged
eine Quetfdung der Wvterien und Rerven veruvfadht yoorden fei,

- wad eine, die eingetvetene Folge evtlivende, Neuritis hervorgerufen

Babe.

Dagegen beantragt der Unwalt bed Kldgers, e3 fei die gegne-
tijhe Bejdhwerde abzumeifen und dad angefodhtene Urtheil in
allen Theilen zu bejthtigen.

Das Bundedgericht zieht in Crwdigung:

' 1. Am 17, Auguft 1889 erbielt derRlagerZHodhitrager von
einem Buchthengjte bed Chr. Wbhr in Maienfeld einen Hufjchlag
auf ven vechten Oberarm. Dev Dberbeigerufene vyt, der Beflagte
Dr. Dovmann, fonjtativte eine Fraftur ved Oberarmtnodiens
ungefabr in ber WMitte dedfelben, fowie am obern Drittel ded
Oberarmes etnte runde wunbe Stelle von ber Grife eined Jwanzig-
vappenitiices, bie etwad blutete, aber gang flach war und mehr
;We bloge Hautabfdiirfung darjtellte. Gr dedinfizivte zunichjt die
‘Ieme Hautwunde mit Sublimatlbfung und bedeckte jie mit Baum-
?Dﬂe:.gobann foeitt ev gur Ginvicgtung desd Armed und, nad-
tm diefe gliicflich vollyogen war, zu Wnlegung eined Sypdver-
b::beﬁ. G ngrbanb ben Borderarm in Ertenfion und legte um
w Ifﬂf)en', forie um ben Oberarm jwei Lager Gugebinden, iber
tldhe die Gypsbinde ju liegen fam, weldhe oben und unten mit
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