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1o ift jedenfall3, wie bev einvernommene Grtliche Sadyvecitindige
bemerft, riditig, bag jeder Bufall, weldher den Kldger fii biefe
anjtrengenbe Berujdart untauglich macen follte, ihn wieder mit
nuv eitem Wrme auf den Wrbeitdmarft wirft, wo er aldbany
einer jefr Dejchranften Audwahl fiir feine Thitighett gegeniiber-
jtet. Die bem RKldger nod) verbletbende Arbeitdfrajt it nag
ihrem gemeinen Werthe zu fhdsen und danady it bie Annabme
e3 fei biefelbe nach vem Unfalle um mindeftend bie Hiljte geringer
al3 vor bemfelben, gewip nidht fbertvieben, wenn erwogen wirp,
bafg nach dem Berlujte ded vechten Armed bder Kldger zur Aus-
fibung bed erlernten LWagnerberujed und aller dbmlichen, eine Be-
thitigung beider Arme erfordernden, Berujdarten unfihig geworben
ijt. Ginem jibrlichen Cinfommendaudfall von 600 Fv. entfpricht
nun bei dem Alter bed RKldgerd ein Rentenfapital von anndbhernd
11,000 Fr. Da indef gemdf Wrt. 1 ded erweiterten Haftpflichigefenes

in Berbindbung mit Art. 6 ded Fabrithaftpilichtgelesed dad gejehliche
Cutfhidvigungdmarimum 6000 Fr. betrigt, fo fann felbitverjtdnd-

lidy ftber bdiefes Martmum nicht hinaudgegangen werben; ed mup
vielmebr, gemdf Art. b litt. a bed Fabrithaftpflichigelehes, da bie
Berlepung ald eine ufallige au evadhten ift, audy innerhalb diefed
Marimums nod) eine billige Feduftion der Entjhibdigung Plap
greifen. Allein der won ver BVorinjtauz mit Ricficht auf die Ju-
falligfeit der Berlepung gemachte Abjtricdh von 500 Fr. erfdpeint
al3 geniigend. Denn der wirtliche Schaden itberfteigt in concreto
bad gefepliche Entihidigungdmarimum um ein Betrddhtliched und
nun mup der Abftrich von lepterm (bei Gleichbheit der jonjtigen
erheblichen Berhilinifie) um fo geringer Lemefjen werben, je mehr
ber eingetretene wirflihe Schaden bad gefepliche WMarimum. ibers
fteigt (jiehe Sntjcheivung ded Bundedgerichtes in Sadpen Weeinweg
gegen Linder, Amtlidye Sammlung XVIL, S. 542, Grw. 3).
Demnadh hat dag Bunbdedgericht
evfannt:

Die Wettersiehung der Betlagten wird ald unbegriindet abges
wiefen und ed Hat demnady in allen Theilen bei dem angefochienert
Urtheile de3 Appellationd- und RKaflationdhofesd des Kaniond
Bern vom 11./12. Degember 1891 fein Bewenben.
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68. Arrét du 28 Mos 1892 dans la cause
Délez contre Desfayes et consorts.

Par arrét du 10 Février 1892, lIa Cour d’appel du canton
du Valais, statuant en la cause qui divise les parties, a pro-
noncé ce qui suit :

« MM. E. Desfayes, P.-J. Cheseaux et consorts, domieilids
» 4 Leytron, sont condamnés 4 payer aux hoirs de Joachim
» Délez, & Dorénaz : une indemnité de trois mille francs, avec
s intérét dés la demande judiciaire. »

Sous date du 4 Avril écoulé, la partie Délez a recouru
contre le prédit arrét. Elle a déclaré reprendre devant le
Tribunal fédéral les conclusions gw'elle a formulées devant la
Cour d’appel, tendant & faire élever & 6000 francs 'indemnité
i payer par Desfayes, Cheseaux et consorts solidairement.

Par écriture du 10 Mai courant, les intimés ont conclu & Ia

- confirmation de 1'arrét du 10 Février 1892.

A l'audience de ce jour, les parties ont repris ces conclusions,
Statuant el considérant :
En fast -

1° Les défendeurs et intimés E. Desfayes, Pierre-Joseph
Cheseaux, Fs-Jacques et Jean-Pierre Martinet, & Leytron
(Valais), exploitent les carridres d’ardoises qui existent dans
la montagne de ’Ardévoz, sise au territoire de cette com-
mune; ils occupent en moyenne plus de cing ouvriers.

Au nombre de ces ouvriers se trouvait, pendant les pre-
miers mois de 1888, Joachim Délez, & Dorénaz, époux et pére
des demandeurs, en qualité de contremaitre; sa journée était

' Dayée & raison de 4 fr. 50 c. et de b francs. Il habitait et avait

%0n ménage 4 Dorénaz, ce qui ne empéchait pas de faire

. *I moyenne une vingtaine de journées par mois a la carriére.

Le 7 Mai 1888, Délez a 6t6, vers 8 heures du matin, atteint

Mortellement & la téte par une pierre, au moment o il con-

Quisait 1a, brouette sur le chantier : cette pierre ne provenait

- Pas de la carriere, et les parties admettent d’un commun

dccord qu'elle est descendue de la montagne, et probable-

[ o : N .
- %0t mise en mouvement par les moutons qui paturaient sur
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les communaux situés au-dessus des carriéres. Il est d’ailleurs
établi que le jour de I'accident des moutons péituraient effec-
tivement dans ces parages: qu'une partie d’entre eux appar-
tenaient au défendeur Desfayes ; que celui-¢i, avisé précédem-
ment de ce fait par un témoin, avait répondu gu’il enverrait
quelqu’un pour les faire descendre, mais que rien n'a été fait,

Une délégation de la Cour d’appel, laquelle a procédé 3
une inspection locale, a constaté de plus qu’il n’existe aucun
ouvrage destiné & protéger contre la chute des pierres venant
de la montagne les ouvriers travaillant & découvert en dehors
de la carriere, d’ailleurs il n’a pas paru possible a la déléga-
tion d’y établir des ouvrages pouvant protéger d’une maniére
efficace et stire les manceuvres employés au déblai des maté-
riaux hors des galeries, de sorte qu'a son avis le danger
existant de ce chef est inhérent a I'exploitation des carriéres,

C’est 4 la suite de ces faits que la veuve de Délez, dame
Faustine née Michellod, et son enfant mineur Robert, repré-
senté par son tuteur, ont ouvert action 4 Desfayes et consorts
en payement d'une indemnité de 6000 francs, avec intérét
dés la demande judiciaire, en se fondant sur les lois fédéra-
les de 1881 et 1887 concernant la responsabilité civile, et
sur le fait que le défunt, né le 20 Septembre 1859, avait en-
viron 28 1/, ans lors de Paccident, sa veuve 25 !/, ans, et 'en-
fant mineur 3 ans et quelques mois & lIa méme époque.

Les défendeunrs ont contesté leur responsabilité et conclu
& libération des fins de la demande : ils nient toute faute 4 la
charge de la société défenderesse, estimant que Délez, lors-

qu'il a été atteint, faisait un travail de maneuvre qui ne lui

incombait pas; ils prétendent en outre que Paccident n’est
pas survenu au cours de 'exploitation de la carridre, mais par
un fait non imputable & la société; qu’il n’est pas établi que
la société des carriéres ait occupé plus de c¢ing ouvriers;
qu’en tout cas I'indemnité devrait étre trés notablement ré-
duite, d’autant plus que Délez avait refusé de se faire assurer.

Les deux instances cantonales, soit le tribunal du district
de Martigny et la Cour d’appel, ont admis en principe la de-
mande, en réduisant toutefois I'indemnité allouse & 3000 fr.,
avec intérét dés la demande en justice.
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C’est contre ce jugement que les demandeurs ont recouru
au Tribunal fédéral, et que les parties ont conclu comme il
est dit plus haut.

En droit -

2¢ Les défendeurs ont conclu & la confirmation pure et
simple de l'arrét dont est recours, et ont ainsi implicitement
admis en principeleurresponsabilité civile ensuite de Paccident
dont le sieur Délez a été la victime. Il n’y a done plus lieu de
rechercher si cette responsabilité est encourne aux termes de
la loi, en présence des faits admis par l'instance cantonale.

3o Pour déterminer la quotité de l'indemnité 4 alloner a la
partie demanderesse, on doit partir de I'idée que I'accident
est dfi & un cas fortuit. Cet accident ne saurait, en effet, &tre
attribué & la faute de I'un ou de 'ensemble des défendeurs.
1l est vrai que Desfayes, aprés avoir été avisé de la présence
des moutons dans la région dominant Ia carriere, a eu tort
de ne pas éloigner cette cause de péril, mais il n’en demeure
pas moins certain que le danger n’efit pas entiérement dis-
paru ensuite de cefte mesure, et que 1'éventnalité d’une chute
spontanée de pierres sur Ia carriére subsistait malgré cette
précaution. Il résulte, en effet, de la déposition d’un témoin,
que lors méme qu’il n’y avait pas de moutons au péturage, les
pierres descendaient néanmoins, attendu que la montagne
présente des pentes abruptes, peu boisées, et des surfaces
mouvantes. Il suit de 13, d’une part, que les entrepreneurs
ont établi leur exploitation dans un endroit dangereux, et,
d’autre part, que les ouvriers connaissaient le danger, sans
que, toutefois, ni les uns ni les autres n’eussent 4 leur dispo-
sition des moyens suffisants pour le faire disparaitre; un acci-
dent survenu dans des conditions semblables présente dés
lors incontestablement les caractéres d’un cas fortuit.

4° En prenant en considération I’Age de la victime lors de
l’flccident, la durée probable de sa vie a cette époque, et la
Clrconstance qu'il efit pu vraisemblablement consacrer pen-
d,ant cette durée de 3D ans une somme annuelle de 400 fr. &
Yentretien de sa femme, et 200 fr. & celui de son enfant pen-

Y

dant 13 ans, apres lesquels celui-ci efit pu suffire 4 son en-
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tretien, — .en consultant, d’autre part, les tarifs des Caisses
de rentes, il y a lieu d’admettre que la continuation de ces
prestations apres le déces de Délez exigerait un capital de
rente de 9400 francs envirol. En tout cas, le préjudice
gprouvé par les demandeurs dépasse le chiffre maximum de
6000 francs qui peut étre accordé en réparation du dommage
aux termes de l'art. 6 de 1a loi fédérale du 25 Juin 1881 sur
la responsabilité des fabricants.

Vu le fait que I'accident doit étre attribué 4 un cas fortuit,
lya toutefois lieu de réduire ce maximum, et cela, ainsi
que le Tribunal de céans I'a admis 4 diverses reprises, dans
une mesure d’autant moins forte que le préjudice réel causé
excode davantage le maximum légal. 11 convient, dans I'es-
péce, pour T'évaluation de lindemnité, de tenir compte éga-
lement, soit de I'avantage que le paiement d’un capital au lien
d’une rente procurera aux demandeurs, soit de Ia possibilité,
pour la veuve Délez, qui n'a pas encore trente ans, de con-
voler en secondes noces.

En présence de tous ces facteurs, une réduction d'un sixie-
me du maximum légal apparait comme équitable, d’olt il suit
qu’il se justifie de porter & 5000 franes l'indemnité accordée
aux demandeurs par les instances cantonales. Le paiement
de cotte somme doit étre mis 3 la charge des défendeurs so-
idairement, conformément 4 Ia conclusion expresse de la par-
tie défenderesse. Le principe de cette solidarité n’a en effet
point été contesté par les défendeurs, et il découle au sur-
plus de Part. 544 C. 0.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral

prononce :

Le recours est admis en ce senS que les sieurs Emile
Desfayes, Pierre-Joseph Cheseaux, Jaques-Frangois et Jean-
Pierre Martinet, tous & Leytron, sont condamnés solidaire-
ment & payer & la partie Délez : «¢) une somme de cinq mille
francs (5000 fr.) & titre &indemnité, avec intérét a 5/ des
le 16 Octobre 1888, date de la demande juridique; b) tous les
frais de la procédure devant les instances cantonales.

——————
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IX. Civilstreitigkeiten )
zwischen Kantonen einerseits und Privaten
oder Korporationen anderseits.

Différends de droit civil
entre des cantons d'une part et des particuliers
ou des corporations d’autre part.

69. Urtheil vom 8. Januar 1892 in Sadyen
Solothurn und 3irid gegen Tugginer.

A, m 5. April 1890 jtarb in Solothurn der dort ald Kauf-
mann niedergelafjene Theodor Hefp, Jafob Theodord fel. Sohn,
Biivger der Stadt Jitrich, unter Hinterlajiung eined eigenb&nbigelz
Seftamented d. d. Solothurn 10. Januar 1890, weldyed folgenber=
mafen Lautet 1 ,Jch Theodor Hep, Patrizier von Jirid, verflige
Jlber mein Gigenthum wie folgt: Weein Stegelving jofl mir ind
,Grab mitgegeben werden. ieine goldene MWhr famumt dem Dia=
,,n'tantring foll mein lieber Jreund Peter Felber, gur Seit (ChER
ivdftor Bier gum Unbenfen befommen. Ebenjo erf)&ft erfelbe
ymeine fammtlichen Biicher.

,Dem Kunjtoerein Solothurn, deflen Mitgliev idh bin, find
JJolgenve Bilber zu fibevmeifen: 1. u. §. .

SFerner erhalt Frdulein Henviette Lemann, Sdimwdagerin von
JHecrn Profefior Seawert bier 5000 Fr.

,,"JJEe'm Baarvermbgernt, bas Jnventar bed Gefhdfts, Wobiliar,
,Gilberseng, TWijche, Rleiver u. . w. foll meinem Haudbherrn,
»@errn Qubmwig Tugginer, refp. jeinen Redtdnachiolgern 3u-
JLommen,

o Meinen Freund Hevvn Peter Felber betraue ich mit vev rich-
:;%I"gen Ausfithrung diejed ueined lepten Willend und follen ihm
#ilr feine Mithe in diefer Sadhe 1000 Fr. gufallen.”

Dag am 15. April 1890 von der Amizicdhreiberet Solothurn
ufgenommene Jnventar itber den Nachlag ded TH. Hep erseigte
Iolgenden Bermbgensbejtand



