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worben fei, nicht miber fubframpiivt .unia i:xfserf}au}?t "Iebig'ﬁef) bie
gleiche Enijdhivigungdforderung, mie'bte ubmge}}' Sl?ttt‘f[ag‘er geltellt,
worin dodh wobl die Anerfenmung liegt, daj T ?E)n“ ’fe?ne anbe}m
Sadenafafioven tn Betrad)t fommern, aI§ fliv die n&;t:c;en %t
f{ager. Liegt jomit eine materielle @ﬂ&)ab}gung ber ﬁlgger nidht
vor, fo ift dagegen anguerfermer, dag 'bxefeIBen bgrc{; ihre '%eit
nafme und bdie audgeftandene ungejetliche Haft ein m::mhié{)eg
Leip erlitten Haben, fitr welched ihmen @e'nugtf)uutzg gebihrt, (&;
ift in ver That nicht gu verfennen, dag §1e %erﬁcqtgng, ber yoli=
seiliche Trandport durd) dle Stadt 'n_acf) ber §3gh§e‘t[;aupnm¢@e
unb nachy dem Rnteriué@ungégef&ngqthe, bte‘ polizeiliche Durdy-
fuchung, ber mehrifgige Nufenthalt in den, j}ebeqfa[{§ mei?; nadh
Ridfichten der Sicherheit ald dev Q‘Bt{\}uem@_cbfftt etitger(cf)teten,.
Gefingnifgellen bet bev flrglichen @emngtimfgt ii}%ar'mt_ernﬁmn
per Biirgerlichen Stellung bder Kliger emtp'fmbhd)e ff!tfd;g_mua[
verurfachen muften, daf jie den Qlurentf)aﬁ;m‘ben @erung?tggeﬁm
al3 etne peinliche Unterbrechung bexf Beaﬁ}tc@ttgﬁen $agnugung§:
veife empfinben und duvd) bdie @'miperrung in einem fremben
Qanve, deffen Ginvichtungen und @prad@e ’Ibnen frembd waret,
trob be3 Bewuftjeind ihrer Sdhufdloftgfeit, in Unrube und Angit

i i3 biefer fifertigt 3 ficf, B
exatben muften. Angejichtd diefer ?}Eomente red) fe
gie Entjthivigung fitv jeben ver Kliger auf 600 Fr. feftaufepen.

B dbigung in dem von den
Bher zu geben dagegen umd Enichd ) bet 1on her
gi&gern beantragten Weake auéguﬁprec{)e'n, ‘muzcbe fih mit R
fidht auf die von den jdhweizeviichen Gevichten Ttherhaupt und dem

Bundedgerichte ingbefondere in Ihulichen Falen umd gegenitber

eigenen Qanbedangehbrigen  gefprodenen @ntic{)&?igungm mff)tl
rechifertigen und den Anjdaunngen bed Sanbeé’z“mc?t‘enﬁprecﬁebi&
um fo weniger afd durdy die i‘yegtmbme und an}ftggzge s”gaftﬂ[t’
Klager zwar wohl vovibergehend ‘in thren 'perjn}tvhc{)en %grf;z e;
niffen eenjtlich verlest wurden, mcI)"t aber thre g{teﬁung in
biiegerfichen Gefelljchaft frgend evfdyittert worden ijt.
Qemnacdh hat bad Bundedgeridht
erfannt: ‘ bt
Die Kinge wird in vem Siune guigeheifen, dag ber Beflag

jevent ber Rlager eine Gntfehivigurg von 600 Fr. gu bezahlen hate 48
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X. Civilstreitigkeiten zwischen Bund
und Privaten. — Différends de droit civil
entre la Confédération et des particuliers.

73. Wrtheil vom 29, April 1892 in Saden
Barfuf gegen Bunbd,

A, Wit Kiagefdhrift vom 23, Degember 1891 und 1. Januar
1892 jtellt Chriftian Barfuf, Lanbwivth in Uebefchi bei Thun, beim
Bunbedgeridyt folgende Antrige: Das Bunvedgeridht mdge erfennen:

1. Die jdweizerifche Cidgenoffenjehaft (mit Handen fie Handelt)
fei nidht bevechtigt, auf die dbem RKldger eigenthitmlich zugehbrenden
Liegenidhaten in Uebefcht und Hofen mit Sefchoffen, weldher vt
audy folche fein mibgen, zu jdhteRen und die itber den betreffenbden
Liegenidhaften fich evbebende Lwjtfdule ber nlaf von Scief-
libuntgen oder auch fonft irgendbwie fliv fich in AUnfpeud su nebhmen
und ju gebrauchen.

2. Die bem Clhriftion Barfup eigenthimlich zugehdrenden
Liegenfchaften in Uebefehi und Hifen feien demnach frei von einer
Dienjtbarfeit ju Schiefzweden, 1berhaupt aber frel von jeglicher,
nicht titelBgemifer Dienftbarfeit zu Gunjten der jdweizerifhen
Cidbgenoffenichaft.

3. Gine Bejdhranfung eventuell Gniziehung der bdem Chriftian
Barfuly gefbrenden obgenannten Llegenjhaften durd) de jdhwet:
serifche  @idgenoffenfdhaft bdiivfe nur erfolgen gegen vollitdnbige
Cntjdyddigung auf vem Wege ber Expropriation.

4. Die fhweizerifche Cidbgenofienjchaft fei verpflichtet, fernere
Stdrungen und iberhaupt feglidhe Handlungen, weldhe ben Shriftian
Barfufy in der Audlibung feined Cigenthum3redhted ivgendivie be:
fhednten und ftoren ESnuten, zu unterfaffer.

5. Dad {dhweizecijhe BundeSgericht mbge demgemdf diejenigen
WMagnahmen treffen, welde eine weitere Stdrung und Belthran-
fung bdev bem Chriftian Bavfui eigenthimlich sugehbrenden Liegen-
fBaften i Hdfen und Uebefi durdh die jefpweizerifhe Gidge-
noflenjchaft unmbglich machen und bie Folgen Deftimmen, voelche
Weitere Stdrungen und Befdyrinfungen ved fligerijdhen Sigenthuma
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uedh die Jweigerifdhe Gibgenofienjdhaft fliv diefelbe Baben jollen,

b f? Die T;{)cf)mesigetijd)e Givgenoffenfehaft fei fchuldig, et @I&g%
fiie die Stbrung wnd Bejdrinfung jeines @igeftt}f)umé feit dem
1, Xanuav 1886 und die bapurd) zugefigte evnitliche %erl'e.t;,ung
feiner perfbnlidyen Berhalinifle angemeffene, burdy das ericht qu
beftimmende Entjchivigung s Teiften.

Rur Begrlindung diefer Begehren wurbe angefithue : Sn Folge

per auf bvemt Artilfeviejhiepplaty auj dev Thuner Wllmend gemdf

noronung der Bundebehdrder vorgenomunenel vtilleriefdyiep- -

fibungen und Schiefverfuche, we(de, wit furger nn’terbre‘d)urrtg tm
sointer, fajt dad gamge Jabhr hinburd) dauern, weiden bie Liegens
jhaften bed Rldgerd in ebejchi und Hifen, welde gans. .ober
thethoeife in ver Sdyuflinie vefp. der Berlangerung derfelben, jeven=
fall3 aber im Bereiche der mbglichen Abweidhungen von @eidpﬁfn
und Syrengftitden, tegen, fortwibrend gefibrvet. %Irttﬁexftegeid)mje
ober Syrengititde durdhjdhnetden bie Luftlinie und es fet a}lc{) ein
Ginjhlagen von Gejdhoffen odev @prengic@?xﬁen f’feté su beflivdyten.
Geit vem Safre 1875 big auf bie ji'm:g]te Seu‘ haben 31 Eef:
johicvenen Walen Gefdyofie ooer @preng]t}"id?e im gaxtbe 068 R“Ia:
gers, fogar Del defjen Wohubaus oder doch in .unmttteIBa}:e"t Nabe
bedfelben, etngefchlagen, wiederholt in ber unmittelbaven MNahe von

Perjonen und einmal inmitters einer weiderben Biehheerde. Durch

biefe Gingriffe Habe die @idgenoifenjdajt den Rl&ger in der wadh
Sap 377 und 378 bed bernifchen Givilgefeies thm ﬁmtef).enben
williclichen und ausjchlieflichen Lerfligung ﬁber“ fetlne Eiegens
fehaften geftdrt umd Bejrantt, audy thn bujcd)_ Befianbtvge Gefihre
bung vort Leben und Gefunbheit feiner felbit Fu?tb feiner nge=
Edvigen in feinen perfdulichen Bevhilinifjen erz}]thcf) ber’{eg;, ofne
bafy thr ein Tedhi Diegun juftanve. Fiw die Jeit vom 1. Junuar
1883 6i3 31. Desember 1885 awar habe die (Emge}mﬂenfd)qﬁ
(aegen Gnifhivigung im TWege bev Erpropriation) elie G,;temts
barfeit evoovben gehabt, wonad fe Berechtigt gewefen fei, v'ocff}reﬂb
beftimmter Tageftunden und 3u peftimmten eiter ungeftdrt 3

fdhlefen. Seit Ende 1885 fet aber diefe Dienftbarfeit exlofchern 3

und nidt wieber ernevert wordelt. ' o
B. Nad Mittheilung der RKlagefchrift (tellte ble“ i&)melgmi‘f)e

Givgenoffenfchaft mit Swifehengefud) vom 15, My i§92 betf

Mnirag : Der hole Gevidhtahof wolle ecfennen, €3 fei ble Bewrs
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theifung der fmmilichen Rlagdbegehren feinerfeitd wegen Jnfompe:
ferr vor ber Hand gu weifen und dem Kliger gu iberfafien, den
Gntjdeld ber juftandigen dminiftvativbehdrden ded Bunded an-
jurufen, inbem fie augfithete : Die Klagebegehren Jiff. 1—5
stelen davauf ab, dev Givgenoffenichaft die Berechtigung ju Sdhiep-
fbungen auf der Thuner Allmend gang over theilweife aberbennen

g lajjen, weil viefe Schiepiibungen bie Viegenfhajten bed Kidgers

gefifuden. Devartige Begehren feier unguldffig. Thun fei in Folge
Befchuffed der Vunveverfammbuing  eidbgendifijcher Waifennlab ;
had eidgendifijche Meilithdepartement Balte fidy bet Anordnung
per alljdbelich auf diefemn Waffenplae tattfindenbden militarifchen
Uebungen jtrenge an dle Beftimmungen der Militdrorganijation
port 1874 und der biefelbe modifizivenden Bunbdesbejdhlilffe. Die
Beanftandeten Schiepitbungen finven daher thre NRedptfertigung in
gitltigen @rlaffen der Bundesbehirden und fefenn al8 unanfedytbaver
Nusfiuf ber Milithrhoheit vesd Bundes gu betradjten. Dad Bunded=
gericht fet bafer fovmell umd matertell nicht Fompetent, die finf
erften Rechiabegeliren ved Kigers zu beurtheilen. Denn iiber bie
Statthaftigeit militivijer Mafnahmen Haben zweifellod eingig
bie Adminiftrativbehdrden bed Bunbed zu enticheiven. Wad bad
Redjtsbegebren Riffer 6 anbelange, wobdurdj vev Rldger Entjchd-
bigung fiiv erlittenen tort moral verlange, fo fet basfelbe nicht
a3 felbjtandige Rlage, fomdern in BVerbindbung mit Schlitffen
binglidher Matur beim Bundedgevichte anhingig gemadyt worden,
Kbnnen leptere nicht Gegenftand einer gevichtlichen Crdrterung
bilben, fo entziehe fich bie Beurtheilung des Redytdbegehrensd
Biffer 6 wm fo mehr der Kompeteny ded Bunvedgevichted, ald in
biefent Falle der Stveitwerth den Betvag von 3000 Fr. nidt
{iberfteige. Judem fei e3 nady Maggabe der Att. 280 und 284
be8 Wermaltungdreglemented fliv de dhweizerifhe Armee vom
27. WMary 1885, dem burdh Vundedbefthiug vom gleidhen Tage
Gefeestraft verliehen worden fei, Sade der fiv den Waffenplak
Thun beftelltenr Crpevtenfommifiion, den Vetvag einer dem Kliger
allfllig sufonunenven Gnifchidigung feftzufepen. €3 jet evident,
baf auch die im Rlagebegehren Riffer 6 evwdfnte Sthrung und
Bejchrinfung ved flagevifhen CGigenthnms ald ein durdy Ans-
fibring militdeijcher Anoronungen verurfachter Schaven im Stune
be3 Berwaltungsreglemented aufgufafjer fei, deffen Fivivung auss
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fehlieglich der errodbnten. Erpertenfonmiijion gu{tebel. Damit fel die
Ginveve der Snfompeteny audy fit den lepten Klagefdluf begritnbet,

C. Sn feiner Gutgegnung auf biefed Brwijchengejuch madyt dey
RKlager geltend: Die RKRompetengetnveve fet, weil nicht inuert bret
Wodhen, von Mittheilung der Rlagefdhrift an, angeﬁr'ac{)t, Ber:
fpitet, Diefelbe fei aber aud unbegriinvet. Die bernijdhe, vom
Bunve gewafrleiftete, Kantondverfajjung, gavantive i § 83 bie
Unverleilichteit jeglichen Privateigenthums. Lenn pie Eidbgenofiens
fobaft fitv ihve Sehiepiibungen die Quitfaule iiber den Higerijchen
Grunditicfen in Wnfpruch nehme und Jogar in bte Bobenflade
fel6ft Gejchoffe fenbe, o Tiege bavin bie Anmakung einer Servitut,
welche, jofern eben eine Dienjtbarteit in Poivflichfeit nicht beftehe,
fih a3 wiverrehtlicher Eingriff in bas Eigenthum bes RKldgers
qualifigie. 3um Sduge gegen perartige yivervechtliche Eingriffe
in Privatredite jeien bdie Geriche eingelebt; diefe Haben darfibe:
ju entjcheiben, ob die Servitut, welche die Eidgenofjenichajt fich
thatiachlich anmaie, rechilich bejtehe. Die Klage fet in der Haupt:
fadhe eine actio negatoria. Diefelbe gebe durdhaud nicht dabin,
ber @ivgenofienjdiaft bie Berehtigung yu Sdhiehiibungen auf der
Thuner Alfmend aberfenien i faffen, jonbdern habe in erfter Linie
ben Rwed, bie Unerfennung der Freibeit ded flagerijdien Eigen:
thuma gu fonjtativen, dann aber audy Magnahmen zum Schupe
biefes Gigenthumad zu evwirfen. Dad Gericht Habe fomit nidt
fber bie Statthaftigfeit militirijher Mafnahmen zu entfceiden,
jombern einglg unb allein fiber Fragen privatvecdtiicher Tatur.
Ob nady Entfdeivung diefer privatvedhilichen Fragen bie big fet
angeorbneterr militdrifchen Weafnahmen nod ftatthaft fefen, mbge
pann der Bundedrath von fidh aud prifen. Bejtritten werde, oaf
bie Gibgenofienfohaft Fraft threr Weilitdrhobeit berectigt fei, Privats
techte zu verleben. Sollte aber auch ein devartiged Necht DeT
Gingenofjenidaft beftehen, fo Ennte died dodh nidyt zu pguipj:ilff)
ber RKompetenzelnrede, fondern nur Abweifung der Klage fithe
ven. Wenn dad Gericht finden follte, der Gigenthitmer fei ¥
Folge ber Militdrhobeit der Gidgenofjenichaft verpflichtet, Gigen

{humsverleungen der Biev in Rede fehenden At zu dutben, 0 4

mitte aldbann die Klage abgewielen werden. Dagegen Ba'fje Tiber
bie civilvechtliche Frage, ob eine derartige Gigenthumabejchrintuns
beftebe, der Givilridhier gu entjcheiven. Der Kldger pabe am 9-
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Sanuar 1891 beim Ridhteramt Thun dad Begehren geftellt, basfelbe
mbchte gegen bdie Jehweizerifcde Gibgenoffenjchaft eine den BVerhilts
niffen angemefjene provijorifdie Berfitgung evlajien, dabhingehend, vaf
Ehriftion Barfuf durch vad Schiegen mit Uvtillertegefchoffen auf
bem ber Eidgenoffenfchaft gebbrigen Urtilleviewaffenplage in Thun
in jeinem Befibftande nicht Dedroht werbe, Die Eidgenoffenichaft
habe gegemitber biefem Gefudie die Huftinbigleit ded bernifchen
Ricterd mit der Begriindung bejtritten, Yle fei in der Hauptadie
Beflagte und e3 handle fich um ven Schup im Vefige von Liegen-
fdhaften, beren TWerth 3000 Fr. weit itberjteige ; ebenjo um die
Abwendbung von Schaderr, der wnter Umftdnden 3000 Fr. weit
berfteigen Idunte. Auch ein fpiter folgender alljilliger Haupt-
progey wiithe in dle Rompeteny bed Bundedgerichted fallen, da
ber Hauphverthy 3000 Fr. dberfteigen wirde. Davaufhin haben
fiy die bernifhen Geridhte fitr infompetent evflivt, Die Cidvge:
noffenfhaft habe fomit auddriclih anerfannt, daf der Haupt
progefs, wie er nun eingeleitet fei, in dle Komypeteny bed Buubes-

- gerichted falle, Wad pad Klagebegehren sub 6 anbelange, fo fei

basfelbe, nady den Grunbdjdsen iber objefiive Klagenhiufung, un-
sweifelbaft suldffig. An fich Fdunte diefed Begehren, audh wenn
bie {ibrigen Rlagebegehren wegen Snfompeten von der Hanbd ge-
wiefen wiithen, boch modh af3 jelbftandiges Begehren aunfredyt er-
Balten werden. Wm indef die Sache zu veveinfachen, untersiehe
fih ver KiGger fiic den Fall, daf dle Infompetengeinrede gegen=
iiber Riffer 1—5 ver Klagebegehren zugefproden werben jollte,
bem Beyliglichen Begehren auch hinjichtlich ded Klagebegehrend sub
Biffer 6, In Sujammenfafjung ded Angebrachten ywerde beantragt,
bad Bunbedgericht mdge exfennen: Die jhweizerijche Sibgenoffens
fehaft fei mit dem Rechtdbegebren ihred Swifdengejudied abyuweifen,

D. Bei ber heutigen WVerbanblung Halten Geide Pavteien die im
Sdriftenmedyfel geftellten Antvige aufrecht.

a3 Bunbedgericht zteht in Srwigung:

1. Die Einwenbdung, die Kompetengeinvede dev Betlagten jei ver:
fptet, hat der Kldger Yeute fallen Laffen und gwar mit Redht. Denn
wie dad Bunvedgevicht fchon wiederholt entfchieven Bat, find bie
Art, 92 und 95 ver eidgendffiichen Civilprogefordnung duvd dad
Bunbvedgefely betreffend die Organifation ber BunbeFrechispflege

Cvom 27, Sunt 1874 aufgehoben und it ibrigens die Frage ver
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Komypeteny bed Bundedgerichted von Wmbed iwegen zu ?rﬁ&n"
9. Der Kldger verlangt Anerfernung der Freibeit feines Gigen. -

thind von einer Dienfibarfeit ju Sdhiezweden ber Eidgenoffen.

jehaft (To tange efne joldye nicht tm Wege der Erpropriation gegey I
Gutihavigung auferlegt jei), Berpflichtung vev Betlagten 3u Unter.

laffung weiterer Stdvungen, ridteclichen Schuly gegen jolde duy
Anordnung geeigneter Weafnahmen und endlich (Rechtsbegehren 6)

Schavenerfay fiir dle Stdrung und Bejdrantung feined Eigenthumg -
feit 1. Januar 1886 und dadburd) zugefiigte evnjtliche BVerletuny I
fetnier perfdnfichen Berhiltnijje. Lie Klage qualifizict jich demuagy 3

al8 actio negatoria und war darj aud) dbad NRedyt3begelren 6

als Beftandtheil diefer Klage betrachiet werden. Dasielbe macht

nidht einen jelbftitdndigen, von bem Funbamente der Negatorien- §
flage unabbingigen Criaganiprudy geltend, fonbern e verlangt |
Grjats fiiv den Schaven, weldher durch die ald wibervedhtlich e |
seidineten Gingriffe dber Beflagten in bad Cigenthum ded Klligers
verurfacht worben jet. Daf dabel audy eine durdy die fraglichen §
Gingriffe yugefiigte evnftliche Berlepung ver peribnlichen BVerhalt- ]

nifie ved Klagerd behauptet wivd, anbdert Hievan nichia.

3. Bilbet jomit dad fechdte Klagebegehren lediglich elmen Be- IN
jtanbtheil ber FMegatovienflage, fo it der gefeplidhe Stveitwerth
fliv die Klage in ibrem gangen 1mfange zweifellod gegeben und §

e3 ift daber dad Bunvedgeridht gemif Wvt. 27 Iiffer 2 O.-6.
fomypetent, ofern bie Streitigleit ald etne civilveditliche erfdeint.
Nun verlangt der Kifger nacdh den Klagebegebhrent und deven Be-
griinbung Schup cined Vrivatredited; er behauyptet, dafy dle Be:
flagte fich durch die Avt und Weife der Bentigung ihred Avtillerie:
{chiepplates auf ber Thuner Allmend den IJnhalt einer Dienfts

barfeit an den Hdgevijden in dev SHhuprichtung gelegenen Srund |
jtfifen gu Unvedht anwmafe. TWenn tvol diefer  ungweifelhaft

privatredhtlichen %egrunbung per fKlage bie BVeflagte die privab

rechtliche Matur ver Streitfache leugnet, jo bevuft fie fich darauf, J
vie WArtilleviefchiepiibungen auf der Thumer Wllmend fmnf)en auf

Hobeitlichen Wnmordbnungen der Difitdrbehirde, {iber deven Statt:

Baftigteit einglg die ominiftrativbehdrven bed Bunbed zu ent

jheiden Baben, Diefe Eimwendung ift indef nidht geeignet, bie
aufgeworfene Konpetengeinvede ju begrimbden. Die Riagebegﬂ)’:en
gehen nidht babin, e3 fei der Beflagten die Bornahme von Sehlel -
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foungen auf ihrem Artilleriewaffenploke THun u rnterjogen,
fonvernt fie Begweden eingig und allein ven Schui ded Flagerifchen
Gigenthums, Sie ftveben nicht ein Verbot der Schiefhibungen,
jonbern  lediglich ber fjervitutendhnlichen Jnanfpruchnahme ved
Higerilhen Gigenthums an. JNun mag dabhingeftellt bHleiben, ob
pidht bann, wenn bie Veflagte, geftiint auf ein Gefe, eine
Gigenthumsbefdhranfung bed Jnbalted Gehauptele, dag die Grund-
dgenthilmer, {pesiell die Wnlieger eidgendijijcher Waffenplite, fich

~ pie dauevnde Jnanjprudinahme thred Sigenthums u militdrifchen

Gdyiegiibungen, gegen bdent Crjap Edrperlicher daduveh Berbeige-
firier Befdyivigungen, gefallen laffen miljfen, dle RKompeteny
pe3 Clivilvichterd z2u materieller Entjdeidung bev vorfiegenden
Klage audgefdhloffen warve. Ju dlefem Falle founte gefagt werden,
e3 [tege trol der auf Sdhup eined Privatrehtd geridhteten Fajjung

 ver Rlagebegehren, doch nicht ein Sirveit fher Privatredht, jondern

iiber Bffenttliched Necht vor, da die Klage in Wirflidhkeit nicht
gegent ben Beftand einer von ber Veflagien gar nidyt bean-

- fprudhten  privatvedytlidien  CigenthumBbejdhrantung fidh ridhte,

jonbern auf Fejtftellung der Vtichtexijtens einer Bffentlich-redht-
lihen Ctgenthumbejchranfung, eined Bdffentlichen Fedited der Be-
Hagten, gebe. Allein Ddiefer Fall Tegt bier nicht vor. Die Be-
Hogte bebauptet in That und Wabrbeit gar nicht, daf eine
gefesliche EigenthumBbejdranfung ded erwdibhnten Juhalted bejtehe.
Gle hat eine fachbeyliglihe Gefepedbeftimmung niht angefiihrt
unb eine foldhe Defteht auch nicht. Die Milithrovgantjation ver=
pifichtet in Wrt. 226 bie Kantome, Gemeinven, RKovpovationen
wd Privaten, im Kriegdfalle ihr bewegliched unb unbewegliches
Glgenthum zum Bwede der Audfilrung militdrifher Anord-
nungen auf Berlangen der fompetenten Militdrfommandanten zuv
Berfiigung zu ftellen. Dagegen enthdlt fie fitr den Fricdenddienft
tine berartige nordnung nidt. Dad von der BVetlagten gegen-
lber ber Gdyavenerfaborderiing ved Klbgerd angefithrte Ver-
waltungdveglement fite die jchweizevijohe Armee vom 27. Miry
1885 fobann ift einerfeitd fein Gefes, da e3 zwar wobhl durdy
Bunvesbefchlufs genehmigt, aber nicht im LWege der Gefepgebung,
a3 Gefels ober allgemein vevbindlicher Bunbdedbefdlug, unter
Refevenbumavorbehalt ober Dringlichleitdertlivung erlaffen worden

it 5 andeverfeitd fyvicht badjelbe eine Gigenthumsbefhrantung ded
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in Reve ftefenven Jnhalted ebenfall3 nicht aud. Die Veftim.
mungen feined VIIL Abjdynitted fiber ,Kultur- und Cigenthums.
Bejchanigungen” besieben fich, wie ihr ufommenbang und Jnbalt
beutfich zeigen, nur auf beftimmie woriibergefende Stdringen
uny Sdidtgungen durd) Truppeniibunger, nidht Dagegen auf §
dauernbe  Beeintraditigung fremden Gtgenthumsd bdurdy bletbenbe
Beranftaltungen ver Kriegdverwaltung, Jn erftever Richtung mody- §
tenn in vem BVerwaltungdreglemente die ndthigen Anordnungen ge |
troffen werden, da e8 {id) ier um voviibergehende und unver-
meibliche IWivfungen der gejeslidh yorgefefenen Truppenitbungen |
Ganvelt, bel weldhen auch eine vorgingige Erpropriation bder
Grundeigenthiimer unmbglich ift. Dagegen founte und wollte da3
Bevtaltungdreglement gewifp filv die bletbenden Ginridhtungen der
Rriegdoenwaltung fein audnahmBweifed Stecht fdhaffen, nidht su
beren Gunften fiiv die eidgenbdijijhen Wa fenplige 1, dgl., unter
Abweidhung von den allgemeinen yrivatrechilichen Grunbdiagen, §
a3 Privateigenthum mit Bejdyrantungen fefegen, woie fie fiir die
nlagen amverer Bweige der dffentlichen Berwaltung ungweifel- 1
Baft nicht befiehen. Steht jomit eine Bffentlich-rechtliche gejeiliche %
Gigentjumabefchrinfung nidht in Frage, fo vermag bder Blofe §
Hinweis ver Beflagten davauf, dap jle die Sdhieplibungen fraft B
thres Holeitdrechted anordne, die richterliche Kompeteny nicht aud: 4
suchliegen. Der Sufprud) der Rlage {chliet die Auslibung ded |
militirifen $Hobeitsrechted nidjt aud, jondern e3 wiirbe durd)
veven Gutheifung nur bewirft, dag die RKriegdverwaltung, fofern
fte flie ihre Swede fremded Eigenthunt dauernd Beanfprudpen will,
wie jever anbere BVerwaltungdaweig, das entprechende Privatredt
qu evwerben Bat. Jn diefem Sinne {jt benn auc) bie Whilitdrs
verwaltung jelbft in ambdern Fllen gu Werle gegangen, foie
gevabe aud) bad von derfefben in frithern Sabren gegenitber dem

RKlager beobachtete Berfabren seigt.
Demnady hat vad Bunvedgericht

exfannt:

Die von ver Beflagten aufgeworfene Cinvede dev Snfompetens
bed Gervidhted wird abgewiejen.

Lausanne. — lmprimerie Georges Bridel & Gie

A. STAATSRECHTLICHE ENTSCHEIDUNGEN
ARRETS DE DROIT PUBLIC

Erster Abschnitt, — Premiére section.

Bundesverfassung, — Constitution fédérale.

I. Gleichheit vor dem Gesetze.

Egalité devant la loi.

74, Arrét du 1 juillet 1892, dans la cause
Syndicat des maiires bouchers du Lacle.

Le 18 Novembre 1891, Ie syndicat des maitres bouchers
du Locle adressait au Conseil général de la commune une
pétition demandant la modification de I'art. 17 du réglement
sur le commerce de la viande et la police intérieure des
abattoirs, du 16 Octobre 1877; cette pétition concluait 4 ce
que le Conseil général veuille décider : ,

1o Que les taxes d’abatage payées jusqu'ici par les maitres
bouchers et eharcutiers du Locle seront réduites de 13 francs
i 8 franes par téte de gros bétail.

20 Que les taxes frappant le petit bétail continueront a
étre percues sur le méme pied que précédemment, sauf en
ce qui concerne I'abatage des pores, dont la taxe sera réduite
de 2 francs & 1 fr. b0 cent. ,
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