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de fait, c’est-d-dire le lieu olt le commerce est exercé, qui est;

seul décisif & cet égard.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral

prononce :

1. Le recours est admis, en ce sens que I'Etat de Vayq §
est autorisé & percevoir Pimpét sur la totalité du revenu de¢ BB
la maison Cornaz fréres & C®, a I'exception de la part de co 4
revenu representée par le produit du commerce de ving
exercé par la dite maison, par les soins d’un employé spécial,

dans la cave qu’elle a Iouée & Fribourg.

2. Le canton de Fribourg nest en droit de soumettre i §
Pimpdt la maison Cornaz fréres que pour ce qui concerne ce

dernier commerce.

III. Gerichtsstand. — Du for.

Verfassungsmissiger Gerichtsstand. Unzulédssigkeit
von Ausnahmegerichten.

For naturel. Inadmissibilité de tribunaux exceptionnels.

76. Urtheil vom 16. Juli 1892 in Saden
Gheleute RNiedt.

A. Am 8. April 1890 erftattete Banquier J. Tonudury beim j

Rreiamte Oberengadin gegen Frau Menga Riedi-Cavifdy Straf:

angeige wegen faljdher Wntlage; am 19. Augujt gleichen Sahred  §

pehnte er diefe Umgeige audch auf ven Ehemann Juliud Ried aud.

Sn einem Givilprogeffe der namlichen Ehelente Riedi-Cadifdy geger g

pie Grben bded Majord P. Candrian iiberwied basd Begirtagerid

Pleffur am 17. Februar 1892 vie evtern wegen BVerdachted Der
Wrfunvenfaljchung an bag RKantondgericht ded Kantond Graus

binden. Smywifdhen war am 30. Oftober 1891 gemd etne

Boltabejclufle bom 9. Fovember 1890 eine neme Strafprogeh” 3
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orbnung in Kraft getreten, nach welcher die Beurtheilung bed
Delifi3 ver falfchen Antlage, wie ed den Eheleuten Riedi jur Laft
gelegt wurde, nicht mehr in bie Kompeteny ber RKveiSgerichte,
jonbern audjchlieflicy in die Rompeteny des Kantondgerithtes fallt.
Die Eheleute Riedt ftellten nunmehy bein Kantondgevichtdprafidium
nd Gefudh, die Strafangeige ded Banquierd Ténbdbury ald in bdie

| Rompeteny bed Kantondgerichted fallend zu evtldven. Der Kantond-

gerichtdaudjchup wied diefed Gejuch an Hand einer BVernehm-
laffung e8 Kreidamted Oberengabin mit der Begriindung ab,
wafp die fraglihe Strafangeige nodh unter der Herrjchaft ded alten
Gtrafverfabrend vom fompetenten Geridhte an Hand genommen
und o weit gedbiehen fei, baB Ddevmalen eine Hevziehung weder
gefeplich modh gwedmiaRig yodve. Gegen bdiefen Bejchluf vefurrivten
pie Cheleute Riedi an ben Kleinen Rath bed Kantond Srau-
bitnden. Diefer wied durd) Entfcheibung vom 45, Juni 1892 bie
Bejchwerde foftenfallig ab, mit der Begrimdung : Da bad neue
Gefes feine ausbriictlichen Bejtimmungen enthalte, jo fei die Frage,

| ob Straffdlle, die vor Jnfrafttreten diefe3 Gefeped bereitd an-

Binglg wearen, nad) den Grundiigen bed newen ober ded alten

| Stvafverfafrend zu behandefn feien, nadh allgemeinen Grundidfen

i entfcheiden. Wllgemein geltend fei nun ber Sap, baf einem
Sefee feine riidwirfende Krajt betgemefjen werden nne. Laraus
folge, dafy alle Fille, die vor dem 30. Ottober 1891 bereitd an=
binglg waven, bei demjenigen Forum zu verbleiben DHaben, bei
bem fte in gefebmdpiger TWeife yendent gemacht worben feien,
gleichgiiltig, in welhem Stadium der Progef sur Seit ded Jn-

" kajttvetend bed mewen Gefeed ftehe. Damit fei gleidhzeitig die

Frage erledigt, ob dad Kantondgericht, nachvem ihm etn Straffall
unter der Hevrjchait ded neuen Gejeged iberwiefen worden, pilich-
fig jei, anch fritheve Angeigen an anbdern Orten mit in Unter=
fucdhung s zieben und laut § 5 ded Strajverfahrens zu behan:
beln 5 vie nach bem alten Gefee novmirvte Gerichtdtompeteny bleibe
fiv alfe unter jened Gefep fallenden Ungeigen Dejteben und 3

| fel aucy viefe Frage zu vevmeinen, indem 3 fich babei niemald

um eine fonfurven; gleichzeitig in verfdhicbenen Kreifen be-

L gangener Verbrechen Handeln fonme, die zufammengzuziehen unbd

je nady threr Grdge vom uftindigen Ridhter audgutragen wiren.
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B. Gegen diefen Enticheid ergriffen die Eheleute Riedi-Capij

pen jtaatBrechtlichen Refurd an da3 Bundedgericht, mit der Ve, §
hauptung, fie werden durch denfelben in %erlegun'g be3 Urt, 5y
B.-B. und 9 K.=B. threm verfaffungdmdipigen Riditer entzogen. |

Sie fithren wefentlich aud: Die WUnjicht ded 'Rie'men“ zﬁ.at[)eg'
oafy Straffdlle, bie unter bem alten Gefege beveitd anbingtg ge.

mad)t waren, fortwdhrend nady den %oti.cf)riften ‘bieiefla Gefese ]
au behandeln jeien, fei unvichtig. Meue abjolut zwingende @efetée
feten fofort in allen Fdllen anzwwenden und dad neue, die Ge- |

ridytatompetengen dnbernde, Gefep fiber dad Strafverfabren quali-

fizive fich nun ald ein joldyed Sejep abfg[uthgmingenben Eif)arafterg' A
Selbft wenn librigen3 bad alte Strafverfafren fot?maf;renb an: §
wendbar fein follte, jo milfte boch dad ﬁanto.nssgerlcbt,‘ nac?bgm ]
die Refurrenten demielben wegen Nrfunbdenfaljchung _fezen iiber: §
wiefen worden, auch die frifere Anjdjulbigung wegen '[(}Ifc[)er Un- 3§
flage in Behandlung ziehen; denn § 7T ded alten @?ramerfaf)rené ‘
mache e3 bem Kantondgerichte ur %Ef{ici?t, wemt i UAngejdyul- §
digter ihm iberwiefen fei, audy alle weiter fich etgeBTben. Bber :
einlaufenven Angeigen oder Unjchuldigungen gegen den Jnquifiten k
au unterfuchen und feine dadburdy an den Tag femfmenben %e}r; !
geben ober Berbrechen zu beftrajen. Der %Ingei'df)uibtgte f)abe ein 4
Redyt auj gleichzeitige Bebandlung und %euttf)edu'ng nsriff)lepener :
ihm zur Lt gelegter Delifte, zumal e barap mit—?t:zc‘fgcf;t auf :
bie Stvafyumefjung und die Progeplojten ein groged ;gnteteﬁe :
Habe. Demnady wirh tn der Hauptiace §eantragt :~®3\é ﬂﬁunbeég 1
gevicdht wolle den Fleinvithlichen (&nti&?etb vom 15, Suni 189 ]
fajfiven und den Straffall betveffend bte‘non _Q‘Sfanquler ;onbur{g :
gegent die Gheleute RNiedi-Cabijd) denungirte TaI]cE)eﬂ AUnklage anb
in die RKompeten ded Kantondgerichted Graubilinden falle  §

erflaren.

C. Der RKleine Nath ved Kantond Graubinden verweidt M j
feiner BVernehmlajjung auf diefe Vefdwerde im %e_ie_ntﬁcf)en gmf
bie Begriindung feiner angefochtenen @ntf&)gibungf inbem e; 8; -
fiigt : Gine Verlegung ved Art. H8 B.=B. Itgge md)t' Eer. Aj?ncﬁ |
diefer Artifel besiehe {ich, wie dad %unbe@geg@bt B?rett? me@'mfei 3
audgefprodhen habe, nur auj civilredytliche %aue.. Q;Belnolvenlgba?
Art. 9 RK.-B. verlept. €3 Handle jich um bdie Frage, ob ]
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Gefets betreffend bad Gerichtdverfahren in Straffallen vom 9. No-
vember 1890 viidwirfend fei. Die Anwendung fantonaler Gefee
fei aber audichlieRlich Sadhe ver fantonalen Gevichte und Behr-
den und unterliege nicht der cognitio bdes Bunbedgerichtes, Dems-
nady jei dad Bunbdedgevicht nicht fompetent, auj bie Bejdhwerde
ber Chefeute Riedt-Cavifch eingutreten, weghalb deven Abweifung
beantragt werbde.

Das Bundesgericht zieht in Erwdgung:

1. Da bdie Refurrventen eine DBerletung der bunded- und fanto-
nalverfaffungdmigigen  Gewdbrleiftung ves verfajjungdmagigen
Ridhters behaupten, fo it bas Bundedgericht zu Beurtheilung
ber Vefdywerde infoweit fompetent, ald e3 gu unterfuchen Bat,
ob eine Berlehung diefer verfaffungdmagigen Gavantie vorliege.
2. Unt. 58 BV, beieht fich midt nur, wie der Kleine Rath
8 Rantond Graubiinven meint, auf civilrechtliche StreitigFeiten,
jonbern ftellt ein allgemeines, fit Straf- wie Civilfjachen geltenves
Pringlp auf. Died ift venn audy vom Bunbdedgerichte jtetd an-

- afonnt worden (wibrend e3 dagegen allerdingd hhufig ausdge-

prochen Bat, Art. 59 AY}. 1 B.-B, bezlehe fich muy auf civilvecht-
lidhe Anfprachen). Dagegen Hat, wie dagd Bundedgevicht fonjtant
feitgebalten Bat, bdie Gewdahrleiftung des verfajfungdmégigen Mich-
terd, wie fte in Wrt. 58 B=B. uud in den RKantonalverfaffungen,
Teziell in Art. 9 per graublindnerijchen Rantongverfafjung niever-
gelegt ift, nicht bie Bedeutung, pafg dadurd) die fantonalgefeslichen
Bejtimmungen itber Gerichtabarfeit wmd Gerichizitand in Givil
und Straffachen 3u Beftandtheilen bed Vevjajjungsrechtes erhoben
wiirben ; vielmehr fehliept die verfafjunggmdgige Gewdhrletjtung
nur qud, bap fir einen ober mehreve Gingelfalle Ausuahme-
gevichte aufgeftellt ober dag die Deftehenven gefeslichen Novmen
liber Gerichtsbarfeit und Gevichisitand im Singelfalle willfirlidy
Bet Geite gefest werden unbd fo ber Gerichtsitand nicht auf Grump
ber gefeplichen RNegel, fonbern burc) Debbrdliche Willfir be-
fttmmt wirp.

3. Die Refurrenten jind nun weder vor ein AuBnabmegericht
geftellt, nody find thnen gegeniiber bie beftefenven  gejetslichen
Rovmen  iiber Serichtbarfeit und Gerichtsftand willtirlich et

| Seite gefest worden 5 fie bebaupten died felbft nicht und Fdnnten

xvir — 1892 29
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e3 offenbar mit Grund nidht bebaupten. Demnady liegt veny
eine Berlepung der Gavantte ded verfaffungdmdpigen Ridters
niht vor und e ift daber der Refurd ald unbegriindet abgy.
weifen. Die anbeve, von vden Refurrenten in ihrer Refurdfcheift
erbriecte Frage, ob de fleinvathliche Entfdeidung auf richtiger
Auslegung und Anwendung ded fantonalen Sefeedrechted berupe,
entzieht fich nach befanntem Grunbdiage der Nadypriifung bes
Bunvesgerichted. €3 mag allerdingd weifelhaft fein, ob es vidhtig
ift, den fiir dad Privatredht audgebilveten Grundfah von der {o-
genannten Nichtriichoivfung der Gefepe in dev Avt, wie der
Kletne Rath vied gethan Hat, auch auf bad Gebiet ves Straf-
progep: und Gevidhdverfaffungdrechted anguwenbden. Allein weber
bie Bunbed- nod) die Kantongverfafjung enthalten nun NRegeln
fiber dle geitfiche Redhidammendung iiberhaupt oder fpeziell im
Strafprogeprechte. €3 Handelt Jich daber tn der gedachten Ridjtung
audidlieplich um eine der Nadypriifung ded Bunbdedgerichted eni=
sogene JFrage der Unwendung ded fantonalen Gefepesrechies. .
Demnady hat dad Bundedgericht
erfannt:

Die Befdpwerde wird ald unbegriindet abgewiejen.

IV. Vollziechung kantonaler Urtheile. — Exécution
de jugements cantonaux.

77. Urtheil vom 16. September 41892 in Saden
Erben Keller.

A. Frau Glijabeth SKeller-Schweizer, Withve bded Gottfried
RKeller, Malers, von Unterhallau, in Bern hat am 24, WMai 1888
ein Tejtament evvichtet, in weldgem fie, unter Ausfegung verjdyies
vener Legate, Friulein Rofa WMeyer, Lehrerin in Bern, U
Haupterbin einfeste. Nach dem im Degember 1889 erfolgten Tode
ber Teftatovin erhoben bie Jnteftaterben bded worverflorbenen @‘D?
manned verfelben (Gefdhwifter und Gefchmiftertinder) gegen M

IV. Vollziehung kantonaler Urtheile. X° 77. 448

eingefeie Crbin Fraulein FRoja Mener in Bern beim Besirfge-
richt Unter-Rlettgan Klage mit dem Antrage, €3 fei die Gefammt-
verlaffenidhaft der verftorbemen Frau RKeller geb. Schweizer in
Bern den Kldgern zuzujprechen und feien die lepnwilligen Ver=
fiigungen dber BVerftorbenen gerichtlich aufzubeben, eventuell joweit
biejelben die Redhte dev JInteftaterben betreffen, B3 auf die Hiljte
per Hintevlaffenjdhaft von 15,383 Fr. 70 Gt3. Rur Begriinvung
pev Rlnge wurde tmn Wefentlichen geltend gemadt: Die Sheleute
Keller-Schweizer Haben fidy tmn Jabre 1844 vereheliht. Im Jabre
1872 fei der Miann geftorben. Vet beffen Tode fei ein Jnventar
nicht evrichtet worden. €3 Gaben aber bie Ghelente wibrend ber
Ehe ein BVermdgen erworben, dad wohl {iber 100,000 Fr. be-
tragen Babe, Die Ui und Weije, wie Frau Keller den jeht nody
im Jrrenbaufe febenden MWann ihrer (vovverftorbenen) ZTodhter
unterfhigt habe, beftdatige died. Dagegen weife dad nad) dem Tobde
ber Chefrau aqufgenommene Jnventar an Aftiven nur 23,093 Fr.
50 €13. auf, welden ein Gefammtjchulbenftand, einjcliellidy von
7000 Fr. an Legaten, von 14,700 Fr. 65 Ct3. gegeniiberjtebe.
Bon dem beim Tode beB Ehemanned Keller vorbandenen Ber-
mbgen habe nur die Halfte ver Shefraw gehbrt, wibrend fie dle
aubere HAlfte nur gur Nupniefung erhalten habe und nidt Habe
fhmilern ditrfen. Die ECrben ded Chemanned Keller feien beved)=
tigt, dle HAljte bed zur Seit be3 Toded ded Ehemanned vorhan=
benen Bermbdgens, jomit den ganzen Betvag ded nadh der Inventur
nody vorhandenen Guted Peraudzuverlangen, ober dbod) eveniuell
ble Halfte bdiejed Guted, unter Kajfivung ver leptwilligen Ber-
figungen. Die RKlager erflirten auddricid): ,Wir flagen nidt
pauf Grund bed Pilichttheildgefees, jondern yoeil die Frau Keller
yuber Vermbgen verfiigte, bagd nidht ibr war.” Die Beflagte gab
den verfdhievenen an fie gerichteten Bovladungen Feine Folge.
Dagegen BHatte jie, nady Cmpfang der Ladungen bed Fricdensd=
tichtevamted Hallau und Besivfagerichted Unter-Klettgau, am 25,
Suni 4890 ihrevjeits eine Provofations- KRundmadhung mit Ladung
. bie Grben Keller evlajfen, in welder fie davauf antrug, e3
fei diefen durch ven Gerichtdprafiventen von Bern eine Frift jur
Geltendmadyung  ihrer Redhte angufepen. Da die Erben Keller
beim Termine ausblieben, hat ver Serichtdprajivent von Bern der



