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priationdgefeed bdie Schasungdfommiffionen unter der Aujfiept
be3 Bunbedgerichted ftehen und allfillige Bejdhmerden gegen derey
Entjcheide vou diejem u beurtheilen feien.

C. Die eivgendijijde Schagungdtommiffion filv de rechtdufrige
Sividfeebalm fithrt in threr BVernehmlafjung auf diefe Bejdhwerpe
aus, die thatjichlihen Berhliniffe feien bdurd) den Anugenjhein
und burdy bie Erperteninjtruftion nad) allen Ridytungen fejtgeftelst,
berart, baf aud) nac) Beginn ver Wrbetten umd tvof bed noch
mangelnden Schabungsberichies bie Srde der Entjchibdigung mit
aller Sicherheit ermittelt werden Edune.

Dad Bunbvedgericht zieht in Erwigung:

Da ber Refurvent beftreitet, zu Geftattung der Bauinangriff-
nahme verpflichtet zu fein, jo fiegt eine Streitigfeit fiber die Hn-
wendbung ded Wrt. 46 ded eidgendifijchen Erpropriationdgefesed
vor. Ueber berartige Streitigfeiten entjdheidet nad) Wafgabe der
ciiirten GefeResdbeftimmung der Bundegrath. Die Schabungsfom-
miffion ift nidit bevechtigt, die fofortige Befignahme zu geftatten,
wenn der Cigenthltmer bdiefelbe verweigert; fie bhat vielmebr nur
bie Raution Fu beftimmen, welde der Bauunternehmer im Falle
ber Gejtattung der jofortigen Befibergreifung 3u letften Bat,
wdbrend die Eriheilung der Bewilligung zur Befigergreifung im
Streitfalle nidht ihr fondern eingig dem Bunbdedrathe zufteht; nn
biefen Dbat fih mithin der Bauunternehmer mit fachbeyliglichen
Begebren u wenden. Die Shasungdfommiffion fiir die redss
ufrige Sividfeebahn bat danady duvdy bden angefochtenen Be
feblup ihre Kompetengen fiberfchritten und e3 mup mithin derjelde
aufgeboben erben,

Demnad) hat dad Bundedgericht
erfannt:
Der angefochtene Befhlup ber eivgendffifhen Schagungdfom=
miffton fiir die rechtBufrige Biirichfeebahn wird aufgehoben. '
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86. Urtheil vom 9. September 1892 in Saden
' Ghelcute Milller gegen Lugern.

A. Martin Miller von Jell, in Dagmerjellen und befien
Ghefran Bertha geb. Becf waven durdy Mrtheil ded Obevgerichted
ped Rantond Lugern vom 24. Degember 1889 bder qualifizivten
Branditiftung, der faljden Anflage und der Anitiftung su falidhem
Reugniffe, begangen im Komplotte, fiiv jduldig erflivt und je
i breijifriger Budhthauditrafe, um Chrenverlujte, fowie zu
Gntjhadigung und Koften verurtheilt worden. Naddem bder
Bollzug ber Strafe begonmen bhatte, am 48. Mivy 1850, be-
willigte dad Obergericht die Revifton diefed Urtheild und oronete
vie Siftivung de3 Strafoollzuge3 an. Nady dburdygefiihriem Ber-
fabren wutben burd) lebtinftamyliches rtheil bes Obergerichicd
ve3 RKantond Qugern vom 13. WMat 1892 die Chelente Witller-
Be von ver Untlage freigefproden und demnach dad obergericht-
lige Urtheil vom 24, Degember 1889 auigehoben. Dagegen
wurde Anna Bifang geb. Biivkl ver Branditiftung, ver Falidhtlage
unb verichievener anderer Delifte fitr jhuldig erfllet; fevner
wurben der Ghemann bder UAnna Bijanyg, Anton Bifang, mit
RicHicht auf eine in bdem erften BVerfahren gegen die Cheleute
Miller gemadhte Ausdfage der faljhen Angabe, Maria Stirnimanmn,
Bavbara Purtfchert, Maria Birver wegen im gleichen Verfahren
gemaditer  usdfagen ded falidhen Seugniffed, FXaver Weler bed
fabrldpig faliden Beugniffes fir hulbig erfldrt. Chenjo wurde
der Landidgerwachtmeiiter Jofef Kaufmann mit Ridjicht auf feine
im evften Berfahren gegen bie Eheleute Mitller entwidelte Thitigteit
ber fahridfigen AmBpflichtverlepung fir jduldig evflavt. Die Ehe-
leute WMiiller Batten gegen die genannten Betlagten forie gegen den
Figtus ved Kantond Luzern Entjdydvigungdanipriide erhoben unh
jolivarijhe Berurtheilung der fammtlicdhen Beflagten beantragt.
Ritfichtlic) diefer Entjhddvigungdanipritche ift in Difpofity B 2

und 3 ved obergerichtlichen Urtheild vom 13. WMai 1892 erfannt:
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fet bie Geltendmachung weiterer Entfcibigungdanfpritche gegen
folgende Schulbigbefundene gewoabrt, ald: Unna Bijang, Untey
Bifang, WMaria Stirnimann, Barbara Purtjdert, Maria Bivyer
Xaver Meier und Jofef Kaufmann, je nady Waggave thres %er:
fulbens, jebody feien diefe eventuellen Euijdhadigungdanfpriiche

an ben Civilvichter gewiefen.” Die Berurtheilung ded Staated |

gegenitber dem Ehemonn Martin Wehller ftibt fich auf § 313
bed [ugernifhen Stvafrechidverfabrensd. Die Entjdhddigungsjorpe-
vung der Ghefrau Wiiller gegeniiber dem Staate wurde, geftitpt

auf oie gleiche Gefegesbeftimmung, wegen inforveften Berbaltens

ber Kligerin in ber Unterfudhung, abgewiefen.

B. Gegen bdie Difpojitive B 2 und 3 ded ovbergerichtlichen
Urtheils ectldrten fowoh! Martin Miller fir fid) und Ramens |

feiner Ghefrau al3 audh der Fistus bded RKantons Lugern bdie
Weitergiehung an bad Bunbdedgericht. Die WeitersugBertlivung

ber Ghelente Miller vidhtet fidh gegen 1. den Staat Lugern, |
2. Unton Bijang, 3. Vlaria Stirnimann, 4. Warvia Bivver: !
Hunfeler, 5. Xaver Weler, 6. Jojef Kaufmann ; e wird in ders
felben der Umirag angemeldet: die Beflagten haben ben Kldgern |

in folibavijher Haftbarteit 50,000 Fr. nebft Berzugsdzing feit
9. April 1891 al3 Schadenerfap zu leiften und alle Kojten zu

tragen. Der Fidtud bed Kantond Lwugern dagegen meldet ben Wn=
frag an: @8 fei die Entfchidigung, welde der Staat an Whiller

audjuridhten Habe, auf dreifaufend Franfen Herunterujesen.
Dad Bunbedgericht zeht in Erwigung:
- 4. €3 ift in erfter Cinie und von AmteSwegen u priifen, ob
pad Bunvedgericht zu Beurthetlung der Befchwerde fompetent fei.
2. Soweit nun die Befdhwerde der Eheleute WMiller gegen die
Betlugten Anton Bifang, Maria Stivnimann, WMaria Bivrer,

Faver Meier, und Jofef Kaufmann fich vichtet, er{ceint biefelbe |
debalb ald unjtatthajt, weil gegen bdiefe Beflagten ein Haupt-

urtheil nidht vorliegt. Ueber die Entfehabdigungdanipriiche der Ehe:
Teute SMitller gegen diefe Betlagten ift tn dem angefochtenen Urtheile
gav nicht materiell entfchieven, jondern ed ift deren Geltendbmadyung

ant den Givilrichter vérwiefen worden. Diefe Enifcheivung ift eine |

vein progefuale, fein die Sache felbft materiell erledigenbed Haupt

2. Der Staat Lugern Habe vem Wartin ED?ﬁIIei eine @mfd)?ibi:
gung von 10,000 Fr. audzurichten. 3. Den Eheleuten Mitller
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yrtheil und entzieht fich dafer nad)y Art. 29 O.-@. ver RNad-
priffung bed Bunbdedgeridhted.

3. Wad ven Cntidavigungdanfpruch ber Cheleute Miilller
gegen ben Staat Qugern anbelangt, fo ift die Weiterziehung dep-
palb unjtatthaft, weil in bdiefer Beziehung nicht eivgendifijches,
fonvern fantonaled Redyt mapgebend ift. Der Entjdhadigungdan=
forudy gt fich auf § 313 bed [ugernifchen Strafredhtsverfabrens,
weldher die Entjchddigung unfduldig Berbafteter vegelt, alfo auf

| ¢ine Fantonale Rechtdnorm. Selbft wenn daneben ein BVerfchulden
| fantonaler Beamten, fliv welded der Staat einguftehen bhat, be-

pauptet fein follte, fo wdive doch nicht eidgendijifches fonbdern
fantonaled Reht mapgebend. Denn die BVevaniwortlichfeit ded
Staated fiiv (nicht einem Gewerbebetrieh angehbrige) vechtdwivrige
Handlungen feiner Beamten vidhtet fich, wie dad Bunbedgericht
jdhon Biufig entjhicven hat (jiehe unter anderm Gntjdjeivung in
Gadhen ber Gheleute Berchtold gegen Genf vom 3. Wpril 1891),
niht nach dem eibgendffifchen Obligationenvecht, fondern nady
bem fantonalen Dffentlicdhen Rechte. Jft aber Fantonaled und nidt
eivgendijijhes Necht mafgebend, fo ijt dad Bunbdedgericht gemdf
Art, 29 O.-@. nicht fompetent. Richtig mag zwar fein, dag dec
Guifdidigungdanipruch gegen ben Staat gemdf Art, 27 O.-G.
biveft beim Bundedgevichte hitte anhingig gemadht werden fhnnen,
und in defem Jalle, als eingige Jnftang, wive dad Bunbdedgeridht
ofne Ritcficht auf die Anwendbarfeit Fantonalen ober eidgendiji=
fthen FMechted fompetent gewefen. llein die Sache it nun eben
qundchft bei oen fantonalen Gerichten anbingig gemadt und
leviglich tm Wege der Weitersiehung an bad Bunbdedgeridyt ge-
Bracdht worben, Fitv die Kompetens ded Bundedgeridyted afs Vbers
injtang in Giviljachen aber ift in allen Fallen, aud)y wenn bie
eine Partel ein Kanton ift, Avt. 29 0.:@. maggebend, d. b. die
Rognition ded Bundedgerichled befdhrantt jichy auf Sachen eidges
ndfjijchen Rechtes.
- Demnady hat bad Bunbdedgeridt
erfannt:

Auf die Weiterzichung beider Parteien wird wegen Sufompeteny

b8 Geridhted nidhyt eingetreten.



