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affur Bieriber tm Betrage von 10,2565 Fr. 10 €13, Die Faltur
entbielt 1. a. die IAngeige, daff bdie Waare mit dem Dampfer
artington vou Savannah nac) Bremen verfhifit fei, dap bie
50 Ballen ba3 Reichen W. E. L. tragen und bag jur Dedung
oie Tratte der Berfiufer im Fafturabetrage auf die Bant in
interthur und zahlbar 60 Tage nach Sidht gegogen fei. Die
pemgemdi itber den Fafturapreid am 1. Degember 1891 von
Potter & Cle. auf die Bant in Rintertbur (ald Prima, Secunda
and  Zertia) geogene Tratte enthdlt dad Balutabefenntnif :
« Value received and charge the same to account of W.E.L.
50 B. c. ss. Hartington to Bremen. » (,2erth erhalten und
fteffen derfefbent auf Recynung von W. E. L. 50 Ballen Baums=
wolle steamer $artington nady Bremen).” B Wed)felnelmer
ift in bder Tratte der Mafler Alfred Boudper angegeben. Diefer
indoffirte an Sdhuly und Rudgaber in New-Yorf und leptere
jobanm an bie Rlager, vie Banquierd Vavcuard Kvaup & Cie.
in Partd, weldge den Wedhfel zum Infajfo an die Schiveizerifche
RKeedttanjtalt in Jividy fbevmittelten. Die Prima war diefer in-
pwifcher fchon von Schuly und Rucdgaber zur Ginholung bes
Wbsepted gugefandt worden, Die Bant in Winterthur ald Traffatin,
war von Poiter & Gie. am 1. Degember 1891 von der Aus-
ftellung ved Wedhjeld avifirt worden mit der nzeige, daR diefem
. 28 Konoffement iber 50 Ballen Baumwolle beseichnet W.E. L.
verfifit per Hartington nach Bremen, angebeftet und die Ber-
figerung in Amertfa bejorgt fel. Dem Wedhjel war ein Eremplar
ved oretfach) audgefertigten, an dte Ordre von Jas. F. Ste-
wart & Son audgeftellten und von diefen in blanco indoffivten
Ronofjement3 beigelegt ; ferner war dem Wechfel ein abldsbaver
Goupon angehingt mit vder vom 1. Degember 1891 Ddativten
Notis von Potter & Sle., baj der Wedhfel gezogen, das Konofje
ment demfelben Hetgegeben und die Berficherung in Amerifa beforgt
fei. 9m 14. Degember 1891 lieh die jehweizerifhe Kreditanftalt
bte Tratte unter Beilegung bded Konofjementd der BVant in
Winterthur jum Afcept vovmeifen ; dasfelbe wurde jedoch verweigert
weil die Firma, fitv deren Redynung traffirt worben fei, dle Tratte
nidyt gutheife und e yourde deghald am 16. Degember Proteft
erhoben. S bev That Batte der Beflagte die BVanf in Winterthur

89. Urtheil vom 17. September 1892 in Sadyen
Kindlimann gegen Marcuard, Kraup & Cie,

A. Durdy Nrtheil vom 13. Wai 1892 Hat da8 Hanbdeldgerich
bed Santond Sirich erfonnt: Der Beflagte it verpflichtet, per
Klagerfchaft 10,255 Fr. 10 €13, nebft Zind 4 6 9/, jeit 16, Fe-
bruar 1892 zu bezablen, in der Meinung, daf dem Veflagten |
bag et zufteht, die am 1. Degember 1891 von Savannah
nachy Bremen verfdifften, von Meldherd & Ele. dajelbft in Ber-
wahrung genommenen 50 Ballen Baumwolle gegen Sahlung
ver davauf Boftenden Koften und Spefen zu begiehen,

B. Gegen viejes Urtheil ergriff der Beflagte die Weiterziehung
an ba3 Bundedgeridht, indem er den Univag anmeldete: &3 fei
bad citivte Urtheil bed Handeldgerichted aufzubeben und die Klage
wegen mangelnder Aftivlegittmation der Kldger gonzlich abau- !
weifen. '

C. Bei der beutigen Verhandblung Halt der Anwalt ved Veflagten
oiefe Untvige aufrecht; er will eine RNeife von Gutachten und °
andern Wftenjtitcfen neu einlegen.

Der Anwalt der Kldger tvagt auf Wbweifung der gegnerifchen !
Bejdpwerde und Beftatigung ded vorinftanglichen Urtheild an, indem
er audh feinerfeitd zwei Gutadhten produgiven will unbd eventuel
bie vor evjter Jnjtang geftellten Beweidanirdge aufrecht halt.

Die Litiddenungiatin ded Beflagten bat auf Vertretung bei der
mitndlichen Berbandlung verzichtet. ;

Dad Bunbedgericht zieht in Ermigung: ‘

1, Raut Sdhlupgeddel vom 24. Fovember 1891 werfauften !
Laul Reinhart & Gie. in Winterthur , ald Agenten von
Potter & Cie. in Nugufta (Staatd Georgia i Norbamerifa) .
fiir diefe an bden Beflagten I Kindlimann-Reifer in Winterthur
50 Ballen Baumwolle Upland midling fair good colour and 1
staple zu 54 §r. per 50 RKilogramm, Koften und Afjefurang 3% -
Saften be8 Rdufers, su verjhiffen im Degember, mittelft direfter
Dampfers nady Bremen, Jahlung durc) die BVanf in Winterthut. |
Potter & Gie. ertheilten dem Beflagten am 1. Degember 1891 4
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Raufvertrag eintrete und ald Cefftonar ve3 Verfdufers gelte. Be-
teiftigt werbe dle Wbtretung der Rechte aud bdem Kauf dadurdh,
pafp ihmen al8 Wedyfelnehmern von Schufy und Rudgaber und
piefen von Potter & Gle. aud) der Originaldhlupzedvel vom
91, Jovember 4891 und bie Prepfopie der Faltur iibevgeben
worben feten. Die Kldger produgirten diefe Papiere nebit einem,
gugufta, 31, Mary 1892 bativten, mit ,Potter & Cie.” unter-
ineten Briefe an Schuly und Rudgaber, worin jene diefen
peftatigen, baf fte leptere al3 Kdufer der in Frage ftehenden
gratte anevfennten und bak mit biefer die ,Verfchiffungsdotumente
mitgingen”. ,Durd) Uebergabe der Lofumente ded3 Abjchlufzeddeld
,nb der Kopte unfever Faftur an die Herven Kdufer unferer
JLvatte fibertrugen wir alle unjere Rechte auf die Waave an
,&te jowie audy alle unfere RNechte und Anjpriidhe an dem Ber-
Jfaufdabihlufie.” Der Betlagte madhte neben andern hier nidht mehr
in Betradyt fallenden Cimvendungen geltend, die Kldger felen zur
Gadye nicht aftiv legitimivt ; eine Abtretung ded Kaufed an bdiefe
Babe nidgt ftattgefunven. Gr behauptete in thatfahlidyer Begiehung,
Sdhlupzeovel und Kopie der Faftur fjeten den Kligern nidyt bei
fhrem Grwerbe ded Wedhield iibergeben yoorden, jonbdern fie faben
fidh diefelben erft nachivaglich auf den Prozep bin von dem ehe-
maligen eingigen Jnbaber bder Firma Potter & Gie. verfdhafft
ber fidh nach der Jnfolveny diefer Firma nach Ftew-Forf begeben
Babe. Bu Abgabe einer Erilirung Namens der Firma Potter & Cle.
fei biefer am 34. MAry 1892 nicht mebhr Dbefugt gewefen. Das
HanvelBgericht ped Kantond Biiridhy hat den Beflagten gemdk
bem Rlageantrage veruvtheilt, invem e8 viifjichtlich der Frage
ber Attivlegitimation audfihrte: &3 fet nicht die LWedfeltlage
fonvern die Klage aud dem Kaufe erhoben, indem dle Kldger
a3 Gefjionave der Berfiufer Potter & GCie. auftreten. JIn ver
Begebung der fiber bden Raufpreid ervichteten Tratte lege eine
Ubtvetung ber Rechte aus dem Kaufe nicht. Dem Wedfelnehmer
alg folchem fteben Fetne andeve Rechte zu ald die aud bem Kon-
terte pes Wedhfeld folgenden 5 daf e3 fich in diefer Hinjicht beim
tnglifch-nordamerifanifdhen Lechfel anderd verhalte, Babe nicht
Mdgewiefen werden Ednnen. Wuch die Uebergabe ded Konofje:
Mentd mit bem Wechfel fdnme, fitv fich betvachter, nicht alg eine

beauftragt dad Wfzept zu verweigern und gwar, wie er im gegen]
wirtigen Progejje behauptete, aud folgenden Griinden: Poyp
Jteinhard & Gle. haben Hm bei BVermittlung ded Kaufed gya.
priidflich Gavantie fiir Qualitdt und Quantitdt ver Waare nq
Faftur  geleijtet; nadbem fie aber ingwijden in  Erfabrung?
gebracht BHaben, bafy ‘Potter & Gie. zahlungdunfibig geworden
feten, Baben fie biefe Garvantie uerft am 14. Degember milnplich,
bann am folgenden Tage fehriftlich, guriicgesogen und gleichzeitq |
ben Rauf ,annullivt”. Nachdem die Kliger von der Verweigerung .
bed Ufzeptes Kenntnif evbalten Dhatten, Deauftvagten jie am ]
21. Dezember 1891 bdie jdhweizerifche Kreditanitalt, bei dem Be:
sogenen auf dem fzepte su bebavren, indem fie erflarten: Nous
nous déclarons garants de la qualité et des poids indiqués :
dans la facture aux susdifes 5O balles.coton. Die Banf in’
Winterthur verblied indep bet ihrer Weigerung, da fie, felbjt mit
per angebotenen Savantie, nidt evmdchtigt fei, die Tratte u
afzeptiven. Leptere blied bei Beviall uneingeldst. Am 31. Miiry |
1892 zeigten im Anfivage der Klager J. Meldyerd & Cie. in
Bremen dem Beflagten an, dak Dbdie jtreitige Waare bei ibhnen
lagere und ihm gegen Rablumg ded Fafturapreifed nebit Sinfen !
fowie alfer auf ber Waare lajtenden Koften und Spefen gur
Berfligung jtebe. Dev Beflagte antwortete hievauf nicht und ]
unterlief audh jede Bemufterung der Waave. Tie Klager Hagten !
nun bdie Fafturajumme nebjt Bind feit dem Verfalltag der Tratte
ald RKaufdpreid der Waare ein, deven Ueberlafjung fie dem Be-
flagten gegen Rablung aller davauf Haftendben Koften und Spefen
nenerdingd anerboten, Sie behaupteten, jie felen in Besug auf ;
ben RKaujverivag RedhtSnacdiiolger von Potter & Cle. gevoordet. ?
Sn erfter inte fithrten fie aus, die WAbtretung bdev Recyte ausd
bem Kaufe liege, nad) dem mafgebenden englijh-norbameritanijden.
Wedbfelvechte, fehon in der Vegebung ber itber den Kaufpred
gezogenen Tratte. In weiter Lnie madhten fre geltend : Die
Nedhyt3uachfolge in ven Kauf ergebe fich aus dem Grierbe v
Tratte und bed Konoffements, in Verbindbung mit der im b=
feeifhen Baumwollhaudel allgemein iiblichen Auffafjung, dap oer
Grwerber ber Tvatte und ved Konofjementd ald Rechtdnadyfolger
bed Berfaufers in den jenen Dofumenten zu Gruude liegenden
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flare Kundgebung bed Willend angefelien werden, die Rechte m:
pem RKaufe bdem Gmpfinger jener Urfunde ju itbertragen, sgag‘;
Konoffement fet zwar ein Waavenpapier in dem Sinme, pog ]
e3 dem Jubaber ein felbjtinbdiges Recht auf die Waare unbd pey ]
Redytabefis an berfelben iberivage. Diefed Recht falle aber niq}f
gufammen mit bem Redhte aud dem Kaufvertrage, welhed wejent.
Tidy in ber Kaufdpreisjorderung beftehe. Wud dem Konofjement fy; §
ja aud, ebenfo wie aud dem Wedhfel, der ame bed KAuferd gqy
nidht erfichtlich. Wenn, wad aber beftritten fei, mit dem Wechiel 8
gleichzeitig auch Schlupzeddel und Fafturenfopie fbergeben voorden
fein follten, fo [Gge BHievin cin gewtiffed Jndizium fiiv den Wbtre.
tungdwillen. Denn die Bebeutung diefer Papieve liege nicht, wie P
beim Konoffement, in ber Sidherftellung bed JIndoffatard bduv ]
bag Mittel der Waare fondern in den perfbnlichen obligatorijchen §
Begiehungen ded Verfaufers jum Kauffdyulbner und infofern weife
die llebergabe jener Dofumente auf die Redtdnadfolge im Kaufe
Bin. Allein diefer Schlup fei fein zwingender. Denn der Wedhel-
nehmer Habe mit Ritdficht auf dad nod) eingubolende Atzept ein
Sntereffe davan, zu wiffen, ob ber Tvatte ein vidytiged Gefdhaft §
su Grunde liege; audy hievin Fnne fomit die Beilegung jener I8
Papieve, welche vem BVerfiufer die Begebung ded Wedhfel3 erleich: ¢
tern, ifhve Grffdrung finden. Fir bdie Bedeutung, weldye berd
Uebergabe aller diefer Nrfunden beizulegen fei, fomme aber ferner§
wefentlich die Avt ded in Frage ftehenden Gejchiftdvertelvsd in§
Betradht, In diefer Hinficht habe dag Handeldgericht auj Grund §
ber Fachfenninif eingelner feiner Mitglieder gemdp § 54D bed |
Recytdpitegegefened folgenved feftuftellen : Beim dberfectidien 48
Baumwolfaufe gelte der Kaufer allgemein ald verpflichtet, gegen§
Yuslieferung der Verjchiffungdoofumente, ndmlich ved fKonoffement? §
und, jofern die BWerjicherung vom diberjeeifhen Verfiufer bejorgt
werde, ferner ded Affefuranzzeodeld, die vom Verfhufer fiv den 3
Safturabetrag audgejtellte Tvatte zu afzeptiren begw. i bas
Afzept ve3 Bezogenen zu forgen. Die frither {ibliche, augbrilctlided
Bejtitigung des Trattenfrevitd an den Verfcbiffer erfolge heuterd
al8 felbftverftandlich, regelmifiig nidit mefr, Begiiglich allfallise 3
Wingel der Waare, fogenannte Qualitiid= und Sewicyisdifferensei
— ber Wanvelungdanfprud) fei in viefem Berfehr iberhaupt aus!
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gefchloffen, — Dabe der Bertdufer alip Feine befondere Garantie,
fonbern e3 fei bie3 Sache ded Berirauend gegeniiber dem Liefe-
vanten. €3 beftehe inbdel eine allgemetn anerfaunte unb geitbte

| 1fany, wonady der Nehmer ded fitr die Faftuvajunme audgejtellten

Wedhjeld, wenn berfelbe, wie e regelmiig gejchehe, dad Blanfo-
fonoffement iiber bdie Waare erhalte, mit Begug auf alle Redhte
und Pilichten aud dem Kaufvertrage ald Recht3nahfolger bed
Berfiuferd und demfelben villig gleichgejtellt gelte, ohne ivgend-
weldhe Ginjdranfung. Gemd der bden faufmdnnijhen Ufangen
jufommenden vecdjtlichen Beveutung fei nun bdavon audzugehen,
bag ber Betlagte den JInbalt bdiefer Handeldgemwohnbeit gefannt
und fid) verfelben bei AL{GIuf bed Kaufed von vornbevein unter-
worfen Habe. Hierausd folge, daf mit der Indoffirung ved Wedhield
an bdie Klager, unter Uebergabe de3 Komnoffententd am diefelben,
pie  Abiretung aller Redhte verbunben gewefen fei, welche
Potter & GCie. aud bdem Kaufdabichluf gegen den Beflagten
juftanben. $Hiebei fet and) dad durcy Art. 184 O.-R. jur Wirk-
jamfeit ber Geffion gegeniiber dritten Perfonen verlangte Crfor=
bernig ver Schriftlichfeit erfitllt, da ber vom Berfiufer audge-
ftellte und dem Geffionar fbergebene Wedijel in BVerbindung mit
bem Konoffement und jener Ujang den Abiretungdwillen beurfunbde;
3 genlige in diefer Hinfiht, daf ber Wedhfel unter ben worlie:

| genden Wmftinben die Gefftondabficht flov erfennen lafje, ba

lepiglich Schrifflichfeit, nicht aber eine Defonbdere Fovm, fitr bdie
Abtretung vorvgefdhrieben fet.

2. Die von den Parteien Beute neu produgivten ftenjtitde
find nach Art. 30 Abj. 4 O.-C. unjtatthaft und dafer nicht gu
ben Wtten zu nelmen. :

3. Der Beflagte Hat feine LWeiterziehung gemdp dem geftellten
Rechtsbegehren auj die Frage dev Uftivlegitimation der RKidger
bejchrintt. Auf die dbrigen von ihm vor dev fantonalen Jnjtany
vorgebrachten Gimwendungen ift daher vom Bundvedgerichte nicht
mebr eingutveten,

4. Die RKlage ift nidjt eine Wedhfelflage, fondern eine jolche
au3 RKaufoertrag. Die Kliger madhen nicht einen Anjprud) aus
ber Tratte vom 1. Degember 1891 fondern die urjpriinglidy der
Firma Potter & Gie. gugeftandene Kaufpreidjovberung geltend,

xvim — $892 34
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bie Stellung bed Schulbnerd der abgetretenen Forderung in Fener
Beife erfdwert werven. Die Stellung de3 Schulbners bleibt,
infoweit bevfelbe ein vedjtliched Jnteveffe davan befitt, auch nach
fattgefunvener Ceffion burdy badjenige Recht beherrjdht, weldhed
fir die abgutrefende Forderung von Anfang an maggebend
war. Gine nady einbeimifchem Redjte giiltige Bahlung an ven
wipriinglidhen Glaubiger 3. B. welde der Schulbner vor Gme
pfang ber Ceffiondangeige in gutem Glauben geleiftet Hat, Bleibt
giltig, aud) wenn fie died nach dem auslindifhen Redste nidyt
fein jolfte (vergleiche v. Bar, Theorie und Prarid des inter-
nationalen Privatvedyts II, S. 79; Lehrbud ded inter:
nattonalen Privat: und Strafredits, &. 116 u. {f.). Sm
vorliegenven Falle nun liegt eingig tm Giveite, ob eine wirfjame
Abtvetung der Forderung bed urfpriinglihen Gliubigerd an die
Kliger ftattgefunden BHabe, bdiefe alfo jur Sadje legitimirt feten
irgendweldhe Cridymwerung ver Stellung be3 Schulbnerd in Jolge
der Beaupteten Ceffion jteht gar nidht in Frage. Temmady ift
benmt, wie bemerft, amerifanifhes und nidt {hweizerifches Recht
mapgebend.

5. Wie nun dad Bundedgericht yhon Hiufig entfchieden BHat,
| fieht ibm nady et 29 O.-@. die Nadpriifung der richtigen
| Anwendung ded ausldnvijden Redhted nicht su. Das Bunvedgertcht
fnn demntad) nicht unterfuchen, ob dbag Handeldgericht mit Redyt
angenomnen habe, e evgebe fich hier aud ber Gejammibeit dev
Wmitinbe, daf eine wivtjame Abtretung der dem Haufe Potter & Cle.
gegeniiber bem Veflagten juftehenden Kaufpreidforderung an bie
| Mehmer des von Potter & Gie. auf die Bant in Winterthur
gegogenen Wedhfeld jtattgefunden Habe. Jn Frage fommen ESnnte
nur, ob nidht dad handeldgerichtliche Urthetl beghalb aufzubeben
ud bie Sache ju neuwer Beurtheilung an bad Handeldgericht
§ juriiduwetfen fei, weil dbad Hanbeldgericht in der gedachten Ridh-
tung su Unrecht jdhweizerifched und nidht amerifanifhed Redht
tngewendet habe. Wlein ein jachbepitglicher Pavtelantrag it von
der Pavtei nicht geftellt worden und wobl mit Recht nicht. Denn
%3 Hanveldgericht, wenn ed auch allerdingd jhmweizerijched Recht
Frundfaglich) al3 amwendbar ju evadyten jdheint, ftibt bodh feine
Entjheidung feineswegd auf bejonveve Beftimmungen ves jdhveize-

indem fte behaupten, 3 fei diefe Forderung durch btretung on §
fie ibergegangen. Jn erfter Linde ift u prifen, nad weldhey
Rechte die Frage u beurthetlen {jt, ob die fragliche Kaufpreiz..
forderung an die Kliger ibergegangen fei. Diejenigen Handlungen
nun, in welden dte Kliger eine Abtretung der Forderung an fe
erblicen, die Qnudoffivung ded Wedhfeld und die Ueberfendung ves
Konoffementd u. §. w. von Potter & Sle. durch BVermittlung des
Maflerd Boudper an Schuly und Rudgaber und von diefen an
bag fligerifhe Banthausd, find in ven Bereinigten Staaten von
Amerifa vorgenommen worben und ed {ind bdie Cedenten, wvon
weldhen bdie RlGger ihre Recdjte Dherleiten, in den Vereinigten §
- Gtaaten von merifa domizilivt. Demnad) ift denn aber die J
ftreitige Frage nicht nach jdweizerijhem jondern nady wmerifant:
jehem Rechte u beurthetlen. Denn: Die Ubtvetung von Forderungen 1§
beriifrt einerfeitd die gwifchen dem Cedenten und dem Schulbner der
abgutretenven Forderung begriindete Obligation, andrerjeitd erjdeint
fie al3 felbftandiges Rechtdgeidhaft ywijchen Seventen und Cefjionar. .
Sn erftever Richtung muf offenbar dadjenige Recht makgebend
bleibert, weldhed die urfpringliche Obligation beberrjcht. AL felb-
ftandiges Rechtdgefchdft ywijdhen Cedenten und Ceffionar dagegen
unterfteft bie btrehung nicht fehlechthin dem DviBrechte der abjus
tretenden Obligation jondern e entjheivet iber ihre Voraud |
feungen und Wirkungen (3. B. itber die Hajtung de3 Cedenten
u. bgl) dadjenige Ortdrecht, unter bdejen Herrfchajt eben bad 2
felbjtindige Gefftondgeichaft fteht, o. b. in Ter Fegel dag Redt,
bed Wohnorted ded Cedenten ; e3 gilt audh vidfichilich ihrer
Form der Grundjag locus regit actum. €3 bdarf hiefitr davau
Bingewiefen werden, dafy nad) Avt. 882 A, 3 O.=R. die Ueber:
tragung dfterer Forderungen in ber Zeit nad) Infrafttreten bes
Obligationenvedyted {id) nad) newem Recjte vidhtet, {o baB alfo ¥
Bier 2a3 Gejets die Abtvetung ald felbjtindiges Rechidgefchiit, ald 3
felbitindige juviftijge Thatfache, behaudelt. Demnach ijt ventt o
Borhandenfein und Giiltigleit einer angedlich am LWohnorte bed
Gliubigerd vorgenommenen Nbtvetung einer Forderung, weldye
einem audlindiffen Gliubiger an einen inlindijchen Schulbner
juftedt, nachy ausdldndijhem und nicht nach einbeimijchent Eﬁeff)te -
su beurtheilen. Dagegen darf allerdingd durcy eine jolde @efjion 1
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Dad Bunbvedgericht ztebt in Crwdgung:

1. 3n thatjachlicher Beziehung ift aud den Wften folgended
pervorzubeben : Die Klager und Widerbeflagten S. Dufas & Cie.
ftanden fjeit langerer SBeit in lebhajter Gefdhdftsverbindung mit
pem Beflagten J. Braunfdyweig juu. in Hottingen= Jividh, filr
pen jie Birfenaufivige audfithrien. Ende Januar 1889 wat in
Folge einer Differeny eine voritbergehende Unterbrechung biefed
Befchajtavertehrd ein, Dabel lief J. Braunjdiweig bei den K-
gern durd) den Basdler Banfverein folgende Wftien gegen Jahlung
pon 338,000 Fr. auf feine Redynung Dbegieben: 100 Stild
Union Suisse, 325 &tiid Jtordoftbabn, 50 Stid Winterthuver
Banf, 50 Stid Banque fonciére, 35 Stid Chemijhe Induftrie,
25 Gt Wrth-Rigi. Sdhon tm Februar 1889 wurde der Se:
fhaftdverfebr swifchen den Pavteien wieder aufgenommen. Nadybem
pie Rldger bigher bie Auftvage ved I. Braunjdhelg ofne Tedung
beforgt Batten, liegen fjte fidy am 29 Weat 1889 eine ,Faujt-
pfandbejtellung fiiv Kontoforvent-Borjdifje und Sigenwedhiel fowie
fitv anbeve Fovderungen” ausjtellen. Jn diefemr Attenftitde rdumt
3. Braunfdyweig ben Klagern fiir alle Forderungen, die fie an
iBn zu jtellen Haben, ein Fauftpfandredit ein an alfen Werth-
papieren, bie er jeweilen bet ihmen legen babe. Weiter beift €8
#Gol8 diefe Werthpapiere ober eingelne derjelben, oder falld meine
+Del denfelben eingegangenen Engagementd in Wftien, Obligationen
P2 i ihrem Kurdwerth) um 5 ¢/, uriidgeben follten, bin idy
»gebalten, auf einfache Wufforderung ver Herven S. Dutad & Gie.
#008 Faujtpfand wm den betreffenden BVetrag zu verftdrfen, vefp.
yOte auf meinen faufenden Engagementd entjlandene Kursbviffereny
Jourd) Baaranjhaifung ober ben entfprechenden Betrag in IWerth-
Jpapieven zu deden. Fhr den Fall, dafy ich dlefer Lfficht nicht
oMadfommen jollte, jo evmadtige i) die Herren S. Dufad & Cie.
" yjest Jdon unter Berzicht auf jede fpdtere Gimwendung felbjt
soami, wenn eine fpdteve refp. weitere Angeige an mich unter-
olaffen worben wdive, bie verpiindeten TWerthpapiere gany ober
niheileife durd) einen Bffentlichen Senfal zu verfaufen ; eben-
»0  rviume id) venfelben bdad Recht sum gleichen Berfahren
»Pegliglich meiner bei venfelben laufenden Gungagement3d ausvrii:
#ld ein. Ausd vem Grld3 ver fo verfaujten Werthpapiere nnen

rijhen Gefeled, fondern vielmehr auf allgemeine @magungm 3
ingbefonbere den vou thm angenommenen Honbeldgebrand).
6. Demnac) muf denn die Bejdywerde als unbegriindet ahge. |
wiefen ywerden, denn nach dem udgefiihrien ijt die Attivlegiti.
matton ber Kliger al3 feftaeftellt ju evachten und weitere Giy.
wendungen bat ber Beflagte in der bunbedgerichtlichen IJnfrany E
nidht mehr fejtgebalten.
Demnach hat 2a3 Bunbdedgeridht
erfannt:

Die Weiterziehung bed Betlagten wird ald unbegriindet abge-
wiejen und e3 hat demmnady in allen Thetlen bet bem angefoditerten &
Hriheile bed Hanbeldgerichted des RKantond Rhrvidh fein Be: 4
wenber.

90. Urtheil vom 24 September 1892 in Sadyen
Braunjdreig gegen Dufad & Cie

A, Durdy Wrtheil vom 4. Wpril 1892 Hatr dagd Wppellations: 3
gericht pe3 RKaniond Bafelitadt erfannt: Klage und Widberflage 9§
werdent abgewiefern. 3

B. Gegen biefed Uvtheil evgriffen die Beflagten und ibers 1
Eliger bie Weiterzichung an das Bundedgericht mit dem Antrage B
auf Abdnderung ded appellativndgerichtlichen Urtheils und Ju- -}
fprudy der Wiberflage; die Klage fet in der appellativndgericht- 3
lidhen Verhaudlung fallen gelafjen worben, eventuell werde auf §
bweifung derfelben und joar Namend §. Braunjdeig eventuell -3
audy Namend J. Braunfdivelg jun. Kinber angetvagen.

C. Bei ber BHeutigen Berhandlung Halt ber Anwalt ber Be- I
flagten und Wibertlager bdie fdyriftlich angemelveten antmge 3
aufrecht.

Der Anwalt der Kidger und Wiverbeflagten trigt auf Ab: ¢
weifung ber Befdhwerde und Beftitigung ved appellationdgeridht-
lichen Wrihelld am, indem er beifiigt, durdh den Riicfqug der Klage
babe er nidht auf ivgend eine Cinvede gegen die Widertlage 3
vergichtet.



