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nur nody fiir bdie Vertheilung dev Progehloften. G3 mug baher
der Borinftang vorbehalten Bleiben, auch daritber ju entfcheiven,
ob angefichtd bdiefer Sachlage die Pavielen ein prozefualed Fecht
bejient, die Duvdhfiihrung bed Beweidverfahrend und eine rig-
terliche Entjdjeivung itber bad Beweiergebnif zu verlangen oher
ob nicht vrelmelhr der Einjprudy ded Gemeinberathed von Grinidyen
einfach al3 gegenjtanbBlod geworben, gurlidzuweifen fei.
Demnach fat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Dag angefodhtene Urtheil ded Obergerichted ded Kantond Aar-
gau vom 11. Juni 1892 wird aujgehoben und e§ wird die Sade
st Erledigung ded Einfprudysgrunved ved BIEdfinnd ded Brdut-
gams an die LVorinftang juriidgewiefen.

| IXI. Haftpflicht
der Eisenbahn- und Dampfschiffunternehmungen
bei Todtungen und Verletzungen.

Responsabilité des entreprises de chemins de fer
et de bateaux & vapeur
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

125. Wriheil vom 7. Oftober 1892 in Saden
Frider gegen Sdweizerifhe Centralbabngefellfdhaft.

A. Durd) Urtheil vom 9. Juni 1892 Hat bag Appellationd-
gericht be3 Kantond Bafelftadt erfannt: €3 wird bad erftinftany
lihe Urtheil in alfen Theilen beftitigt. Die weitinftanlidhen
foften fallen in Folge evtheilten Armenrehts dabhin. Das erftin-
ftangliche Urtheil bes Givilgerichtes von Bafelftadt ging bahin:
Beflagte wird bei ihrer Crfldvung bebajtet, jammtliche Koften
ber Deilung und BVerpflegung ded Theophil Fricfer, mit Cinjdhlup
ber Rojten fiir dle Anjdaffung Hinftlicer BVeine, fobald die
RNothroendigteit derfelben durdy &rytliched Beugnify befcheinigt wird,
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su tragen und zur Sablung einer Leibrente von 1130 Fr. bid
qum Abfeben bed Theophil Frider an Kidger verurtheilt. BVon
pen ordentlichen foften trigt die eine Hilfte die Betlagte, bdie
anbere faflt in Folge Criheilung bed Wrmenvehted dahin.

B. ®egen bad zweitinjtangliche Urtheil evgriff der Kldger die
Weiterziehung an bad Bunbedgericht. Bei ber Heutigen Verhanbd=
fung beantragt jein Anwalt, e3 fei in Abanberung ded appelia=
tiondgerichtlichen Nrtheild gemdfy den von ihm wvov evfier Jnftany
geftellten Untrigen zu erfennen, unter Kojten: wund Entjdyidvi=
gung@iolge; e bietet audy in diefer JInftany Beweid bafite an,
baf ble Bevenfen, der BVevunglildte Dbiete zujolge feined jugend-
lichew Witerd fitv vidhlige Verwaltung einer Kapitaljumme Ffeine
Gavantie dav, unbegriindet feien und dap auch defjen BVater 3u
Bejiirdhtungen hinjidhtlih dber Vermigendverwaltung feinen Unlag
biete; er jtelle auj Einholung eines Beridyted der Gemetndebehirde
bed LWobhnorted hieritber ab.

Der Anwalt ver Beflagten und Nefurdbeflagten trigt auf Ab-
weifung ber gegnerijchen Leiterziehung unter Koften und Ent-
fhadigungsfolye an.

Dad Bunbdedgericht zlebt in Erwigung:

1. Der 19idbhrige, mit einem SJahredeinfommen vou 930 Fr.
bei ber Beflagten afd Gilenbahnarbeiter angeftellte, Theophil
Srider elitt im Gijenbahubetricbe ber Beflagten einen Unfall;
er gerteth unter einen Gijenbahmvagen und verlor in Folge der
Berlesungen beive Beine. Sugeftanven ift, dajg ber Unfall durdy
grobed Berfhulven eined MNebenavbeiters berbeigefliihrt wurde.
Der Verunglicfte verlangt wvon der Beflagten folgende Entjdyi:
bigungen : 4. filv Aufhebung feiner Crwerbsfabigheit 25,515 Fr.;
2. al3 Sdhmerzengeld 2000 Fr.; 3. ald Heilungd: und Ber-
pflegungafoften : a) fiiv Seitverluft der Bevwanbdien ded Berlepten
bet Vefuchen verfelben im Spital, civca 100 Befudje von durdy-
jdniitlich 5 Stunden Beitverlujt, die Stunde zu 1 Fr. beredmet,
500 §r.; b) Rehrungdgetver derfelben wihrend ber Vefuche
100 Fr. ; 4. fir Berpflegung nady dev Gutlafjung aud dbem Spitale
600 Fr. Ferner habe die BVetlagte, wie nidht beftritten, die Spi-
talfoften su tragen und filv Finjtlide Glieder zu forgen, weldpe
bem neueften Stande der Wiffenjchaft entjprechen. Eventuell jor=
berte ber Rliger elne Jahredrente von 2500 Fr. vom Tage ded
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Unjatfed an ; ev berechnet dabei feinen Jabresverdienft, da er bie
Grépeweberel erlernt Habe und ald IWeber beveutend mebr Bitte
verbienen thunen, ald tm Dienjte der Beklagten, auf 1500 F
u'nb vechnet dagu einen Betvag ven 1000 Fr. Ent{havigung ;ur
eine Warteperjon, deven er fortwdbrend bringend bedtirfe; mebiey
be'g Jente verlangt er bie unter 2—4 genannten Summen. Die
Betlagie anerbot, auker der Uebernafhme jammtlicher Heilungs-
Eoften mit Jnbegriff ver Grftellung Finftlidher Glieder, fobaly
foldhe fiir erforderlich erflirt volivden, entwever eine Averfalent-
fdhddigung von 18,000 Jr. over eine lebenslangliche Rente von
iQOO &r. und daneben eine Averfalentfdhadigung ven 3000 ¥,
Ste bat eine WAbfdhlagdzahlung von 3000 Fr. geletjtet, woraufhin
ber Rliger feine Forderung um diefen Betrag redugivie. Die
Borinjtangen Haben itbereinftimmenty auf etne Rente von 1130 Fr.
gI_ﬁ Grjag fiir ben nadgewiefenen Bevmbgendnadhtheil erfannt
mhlem fie baneben bie von bder Betlagten al3 ,,@c’@metgenge[b’;
tady Art. 7 ved Erfenbahnbaftpflichigefened anerbotene und Gereits
besablte Summe von 3000 Fr. als angemejfen evflirten. Tie
weitergehenden Anfpriiche ded Kldgers BHaben Jie abgewiefen, bie
Anfpriiche fir Beitverfuft und Jebhrungsgelder bder Ungehdrigen
be§ Berlepten beghalb, weil die Befudpe der Ungehbrigen zur
feilung nicht ndthig gewefen feien und ver Rldger 3u Geltend-
madyung fachbegiiglicher Unijprirche gav nidyt legitimivt fei, den
Anjpruch von 600 Fr. fliv weitere Berpflegung nadh Austritt
aug bew Spitale, weil jeglicher Nachwetd feiner %e'recf)iigung
mangle und weil, wie bie Uppellationdinftany beifligt, tn der
fhon geleifteten Rabfung won 3000 §r. diefer Wnjpruch jedenfall3
beveitd berfidfichtiat wire. Sie baben ber Bemefjung ber Rente
e (vollen) Jahresverdienft ved Kligers vor bdem Unfalle u
_@frnnbe gelegt und bazu einen Sujohlag vou 200 &r. per Sabr
Jiiv befondere Wartung und Pilege gemacht, deren ber Berletite
nad) vem Unfalle Bediirfe,

' 2. Lenn die Fantonalen Snjtangen der Bemeffung der Entjchi-
bigumy den Sabredvervienit bdes Berlepten vovr dem Unfalle zu
Srunde gelegt haben, jo ift ble3 durdhaud nicht vedjigivrthiimlic,
Jonbern im Gegentheil vbllig vidhtig. Jn der Regel ift bei Be-
mefjung oon Haftpflichtent{dyidigungen von der Grwerbdlage ded
Bevunglitcften jur eit ded Unfalled auszugeben. Nur wenn eine

I11. Haftpflicht der Eisenbahnen bei Tédtungen und Verletzungen. N° 125, 801

Yenberung devfelber in ficherer WAudjicht ftand, nach bem orbent:
Tichen Raufe der Dinge erfabrungdmdfig beftimmt u evwavten
war, ift bievon abjugehen. Died frifft hier nicht zu. Der Verlepte
beog Det ber Weflagten den Yobrn eined erwadhfenen Wrbeiters.
Tie Mbglichfeit, dak ev vielleicht 3u Audibung feined erfernten
Weberberufed suviidgefehrt wire und in bdiefer Stellung mebhr
perdient BHiite, 11t eine durdhjaud unficdheve ; wenn er diefen Beruf
aufgegeben unb in ben Dienjt ver Betlagten nidht etwa nur
voritbergehend, jonbern af8 ftindiger Arbeiter eingetveten ijt, fo
patte died feinen Grund vodh offenbar darin, daf ev fo eine ge-
jicherteve Grifteny su finben Hoffte. Gbenfo ift der Bujdhlag su ver
Entjchddigung, welden bdie Borinftangen fiir dle bem Verungliid-
ten in Folge feiner fchweren Verlebung nbdthige bejondeve Wartung
gemacht Baben, richtly OGemefjen. Die Borinftang bemerft mit
Recht, dap ber Kldger einer ftimdig ju jeinen Dienjten ftehen-
ben Loarteperion nidht bediivfe, vielmehr fogar, irog feiner Ber-
ftitmmelung, im Stanbe fein werbe, iy in einem leichtern Bevufe
su bethitigen wm einen fleinen Grwerd u finben. Fretlich wird
ihm eine ftanbige gewerbliche Vetbitigung faum mbglich fein,
affetn tmmerbin einigen, wenn aud) vielleicht nicht vegelmdfigen,
Grwerd zu madhen, ijt ev nody im Stande und e3 darf ihm died
audy zugemuthet werden. Bei diefer Sadhlage ift e gewih aus-
veidhend, wenn demt Berlepten fur die befondere Abwartung und
Pilege neben dem Crfage feine3 vollen frithern Jabhredverbienfted
eine jabrliche Entjhddigung von 200 Fr. ift gewdbhrt worden.

3. Die Forberungen ded Kligers fiv Reitverluft der Ber:
wanbten bei ihren Befudhen im Spitale und fir Berpflegung nad
per Entlaffung aud dem Spitale find von bven LVorinjtangen mif
Redyt suviicfgewiefen yworben wnd e3 fann in diefer Nidhung
Iebiglich auf die Begriimdung der vorinjtanylihen Entjcheidungen
vermwiefen werden.

4, Danady fann fih denn (ba bdie Wverfalentjdhdvigung nacy
et 7 ve3 Gifenbabhnhaftpflichigejesed nicht mehr im Streite liegt),
unr nod fragen, o6 de Entfchadigung fiir Berlujt der Srwerbd-
fihigfeit und die Wartungsdfoften i Form einer Kapitalfumme
ober aber in Rentenform zugujprechen fei. In diefer Begiehung
it mit der Borinftany anguerfennen, dag nac) Art. 6 des Cifen:
bahubafipflichigefeses der Ridhter bdie Form ber CEntfhivigung
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nady freiem Ermeffen beftimmt, obne an bie Anivhge der Parteien
gebunden zu fein, alfo eine Rapitaljumme oder eine jdhrliche
Rente ubilligt, je nachdem dad eine oder dad andeve ber Sad)-
lage beffer au entjprechen, ben Jntereffen der Parteien, indhe-
fonbere ded Werlepten, beffer su dienen jcheint. Die jachbesiiglichen
Cntjdpeidungen der fantonalen Geridite unterliegen, da ed fig
babel nicht wm vein thatfachliche Fejtftellungen handelt, der Nadh-
peitfung ded Bundedgerichtes. Im vorliegenden Falle nun it mit
pen Vorinjtangen auj eine Rente zu erfennen. Died ijt mit dev
Gemdbrung einer Kapitalfumme ald , Schmergengeld” nacy Act. 7
pe3 Cijenbafnhaftpflichtgefebed nidht unvertraglich und nady bden
Umftinben bed Falled gevedhtfertigt. BVor Wlem fallt, oie bdie
Qorinjtan; ausiithet, in BVetvadht, dag das jugendliche Wlter ved
Berunglidfren nodhy nicht eine uverlifige Gewdbhr dajliv Hietet,
bafy er oie ndthige Crfabrung habe und im Stande fein werde,
ein ibm jugewiejened grdfered Kapital zur Begriindbung eined
feine Sufunjt fidernden Gefdhdftes ju vermenben. Sobann wire
ber Berleste bei ber Wrt feiner Verftitmmelung und angefichtd
ber Thatfadie, baf er die Fithrung eined felbftandigen Gejhajted
nidht erlernt hat, bei Cinvidhtung und Leitung eined jolhen wie
Tiberbaupt bei Verwaltung feined Vermbgend ftetd wejentlich auf
dbie Thatigteit dritter Perfonen angewiefen. WUngejidhtd diefed Sadh-
verbalted iit firr vie Rufunjt ded Bevlehten weittaud befjer gejorgts
wenn ihm eine lebendlingliche, feinen Unterbalf auf Lebendgeit
fichernde Nente, ald wenn ihm eine Rapitaljumme ugebilligt
wird; die finangielle Rage bev Beflagten bietet alle Gavantie dafiir,
baf bie Rente auj die ebenddauer bved Kligerd ald gefidert
gelten fann, wefhalb denn auch ver Kldger ein Begehren um
Sidperjtellung der Rente nidht gejtellt hat.
Demnady hat dad Bundedgericht
erfannt:

Die Weitersiehung wird al3 unbegrinbet abgewiefen und €3

hat demnady in affen Theilen bei vem angefochtenen Urtheile ded

Uppellationdgerichted ved Kantond Bafelftadt vom 9. Suni 1892
fetn Bewenden,
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126. Urtheil vom 3. Degember 1892 in Sadyen
Alivertt gegen Gotthardbabhngejellfdaft.

A. Durd) Mrtheil vom 4. Oftober 1892 hat da3 RKreidgericht
Uri evfannt .

1. Dag fligerijhe RNechisbegehren fet begriindet evflart und
paher die Gotthardbahngejellichait verbalten dem Kldger eine Eni=
fdbdvtgung von 20,000 Fr. nebjt 3ind a 59, vom Tage ber
Klageanhebung an, ohne Abzug der bidher erlaufenen BVevpfle:
gungsfoften audzurichten.

2. Dem Kldger werden ferner die Regvefrechte fliv allfillige
rechtliche Unjpritche auf die zum Thetl aus feinen Beitrdgen jtatts
gejundene Berfiherung  bei einer Unfallverficherungdgefeliichaft
gegeniiber bem Wrbeitgeber gewabhrt.

B. Gegen bdiefed Urtheil ergriff ote Beflagte, nachdem bder
Kldger fich mit Umgehung ber jweitenn fantonalen Jnjtany eine
verftanven exflivt Batte, die Weitersiehung diveft an dad Bunbed-
gericht.

C. Bet der Heutigen BVerhandlung beantvagt dev Amwali der
Beflagten, tn erfter Linie: €3 fet die Jeugeneinvernalme der Fran
Gafagranda daviiber angusvbnen, bap Alivertt begiehungdweife
ber auf eivem Bintern Wagen befindliche Avbeiter, beim Sinfabhren
bed Suged in ben Leggifteinfunnel, aufrecht auj vem Wagen ge-
ftanbenr fet; ‘in der Sacje felbft fef, nach Durchfithrung vev
beantragten Astenvervol(ftandigung, eventuell auf Grund der gegen-
wirtigen  Aftenlage, die Rlage wegen Selbftveridhulvens bed
RKiggerd abyueifen, eventuell die Entfhidigung angemeffen ju
vedugiven, € wafrt jich den Negrel gegen die Ritidvenungiaten,
Bauunternehmer L. Budpfer & Cte. in Waflen.

Der BVertreter ve8 Kldgerd tvigt auf Abweijung der gegnerijchen
Bejopwerve unt Bejtatigung ved evftinftanglichen Urtheild amn.

Ter BWertreter dev Ltidvenunziaten dev Veflagten jdhliept fich,
inbem er jebe Regreppflicht fetner Clienten betveitet, den Antrdgen
ber Betlagten an und beantvagt fiberdem Aufhebung ved Difpofitiv
2 bed angefodhtenen rtheild. Der flageritdhe Unwalt erflact
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