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furd fei ein tedlecijdher’, jo dag fidy bie BVerurteilung der Re-
furventen in  Gerichtdgeld und Partetentfchadigung rvechtfevtige.
Demuad) werde beantragt: Dev gegnerifche Refurs fel abjpuweifen
und es jei ben Mefuvventen eine ProzeRentichidigung an bdle Je-
furgbetlagten aufzuerfegen.

Dad Bunvedgevicht zieht tn Crwigung: :

1. Die Bejhwerde bebauptet eine Werlebung Hed WArt. 59
Abj. 1 B.=-B., Diefe BVerfaffungdbejtimmung bezieht fih aber,
wie anerfannten Rechtend tit, mur auf interfantonale BVerhltnifie,
nidyt auf ven Gerichtsjtand im Jnnern eined Kantond. Demnach
ift denn ver Refurvent Gmil Geiffmann, da er im Gebiete ded
Rantond Wargan wobnt, gur Befdpwerde berhaupt nicht bevedh-
tigt, fonbern Fann e8 jich nur jragen, ob bie Hefurventin Roja
Geipmann tn Chauyp-be-Fond3 gemip Art. 59 Abj. 1 B.-B. die
Cinfajfung vor den aavganijchen Gerichten ju verweigern Lefugt fei.

2. NAudy died it qu verneinen. Wrreft und Betrelbung vidhteten
fich nicht gegen die Fefurventen, jondern gegen beven Bater. Der
Grbteil am Fadhloffe ded Pforrers Geifmann wurde nidt ald
Bermbgen der RNefurventen, Jondern ald Cigentum itm weitern
Sinne bed BVaters Seipmann mit Bejdhlag belegt. Audh mit hrer
gerichtlichen Klage madjen die NefurBbeflagten nidyt eine perfdn-
lidye Forderung gegen die Jtefurventen geltend, jonbern verfolgen
lebiglich dvie Wbweifung bed von bden Nefurventen mit Begug auf
pa8 vreftobjeft erbhobenen EigentumBanjprudyed. Die Refurd-
beflagten Baben allerdingd fovmell bdie KRldgerrolle {ibernelmen
mitffen ; allein in That und Wabrbeit besweden fie Hlog die Be-
jeitigung ded von den Jefurventen dev Rwangdvollftredung gegen
Bater Geigmann durdy Erhebung eined BVinbifationdanfprudied
entgegengeftellten Widerfprudhes. Im BVerhdltnifie ber Pavtelen zu
einander erfcheinen mateviell nicht bie RNefurbeflagten, fondern
pie Jtefurventen af3 die nfprecher. Daf lebtere, weil fie fich al3
Grben im Befibe befinden, nidht ald Unjprecher erfdyeinen, ift un-
ridttg. Da ber Bater Geifmann die Erbichaft nicht ausgejcdhlagen,
jondern angenommen YHat, jo ift flav, dag er Erbe geworden,
ber Erbjdhajtantell am Nadlaffe ded Pfarverd Geifmann alfo
gunddit in jein Vermdgen tbergegangen ift. Fraglich fann nur
fein, ob er feine Rechte an der Erbfdhajt gitltig auj die Refurren-

IV. Geriehtsstand., — 2. In Erbschafissachen, No 7, 35

ten fibertragen Habe. Died madien die Refurventen geltend, inden
fie ber gegen den Bater Geigmann gerichteten Swangdvolljtreduny
in den (noch unaudgefdhiedenen) Crbjchaftdanteil auf GSrund der
Berzidhtserflirung bed Vaterd Geifmann entyegengetreten find ;
fte evfdheinen eben Dbedbalb mateviell al8 Anfprecher. 3 bhanbelt
jidy alfo nicht um einen nadh Wrt. 59 UL 1 BB vor den
Ridhter ved Wobhnorted ded Schuldnerd gehdrigen Forderungdftreit
fondern uwm einen einen nteil an einem BermbgenBinbeguiff be-
treffenden  VindifationSjtreit (fiehe Entjdeidung bed Bumnbes-
gertdhted, Amtlide Sammiung X1, S, 159).
Demnady bat ba3 Bunbedgeridht
erfannt:
Der Refurd witd ald unbegriindet abgewiefen,

2. In Erbschafissachen. — Du for en matidre de succession.

7. Wrteil vom 28, April 1893 in Saden
Erhen Fagler

A, AW 2. Offober 1891 verftard in Horn (Kantond Thue-
gau) ber feit mehreven Jabren bort niedergelajfene Arnold Fapler
pon Wppenzell, Er Binterlief feine Kinber, bagegen eine Wittwe
und Blutdvermandte vdterlicher und miitterlicher ¥inie, Ev Batte,
geftist auf dad thurgautjche Srbgefek vom 5. Februar 188Y, ein
Teftament ervichtet, wonach feine Frau um Vorvaud alle Fahr=
nifie, fowie die Legenjchajten in Horn (legtere jum Werthanjaje
von 30,000 Fr.) erbalten und an dbem itbrigen Vevrmbdgen, dad
nadh Mafgabe bed thurgauifchen Erbgefesed zu teflen fei, lebens-
{anglid) nuniegungdberechtigt fein follte. Die {mmilichen Erben
miitterficher inie wurben zu Gunjten ber Crben bder vlterlicdhen
Linte auf den Pilichiteil gefept. Die BVerlajfenfchaft befinvet {ich
teil3 im Kanton Thurgau, teild im Kanton Appengell J=Rb.
Sm Kanton Appengell J.-Nb. befinden fich drei Heimwejen, im
Werthanjhlage von 75,000 Fr. (belaftet mit civea 10,000 Fr.
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Pafjiven) und Fahrhabe tm Werthe von 647 Fr.; auferbem ge-
boren zu der Verlnjfenfdiaft Suthaben verfdhiedencr Art auf
Sdhuloner, welde im Kanton Appengell J.-Nh. wobnen, indbe-
jondere Rettelguthaben im Gejammtbetrage von fiber 200,000 Fr.
B. Die Crben viterlicher Linie bed Arnold Fikler fochten diefed
Teftament infoferu an, al3 fie verfangten, bag fiir die Smmobi-
fien, weldhe in Appenzell-J.-NP. liegen, dad appengellifhe und
nicht dad thurgauijhe Erbgefen zur Unwendung fomme. Da-
gegen verlangte Wittwe Fajler Unerfenmung ded Teftamented in
feinem gangen Winfange. Jm Laufe de8 vor ven thwvgauijdhen
eridhten  hievitber gefithrten Progefed gab Wittiwe Fdfler 3u,
baf die bret in Appenzell gelegenen Heimwefen (unter Wbzug der
Pafjtven) jowie bdie dovt befindliche Fahrhabe der appenzellifchen
Gevidgtabarteit muterftehen. Streit waltete alfo nur nody ridjicht-
lidy der Guthaben an appengellijhe Schuloner. Durch Urtheil
bom 5. Yovember 1892 erflirte da3 Obergericht bded Kantond
Thurgau in diefer Richtung die thurgauifhe Geridhtsbarfeit fiiv
beguitndet fowie dad thurganifhe Gibrecht flir amwendbar, und
Idhiigte daber injoweit bag Tcftament, indem e3 ausfithrie: v
bie Kompetenzfrage fei sunddhit die Gefesgebung der beiven Kan-
tone Thurgau und Appengell majgebend. Dad Bundedgefes be-
treffend bie civilvedhtlichen Berhiltniffe dev Niedergelafjenen umd
Aufenthalter finde der Reit nac) feine Unwendung und vas Kon-
Forbat betveffend Tejtirungs= und Erbrechtdverhiltnifje fei ebenfalls
nicht amwendbar, da der RKanton Thurgau fon jeit gevawmer
Seit von demfelben juviifgetreten fel. Sowohl § 14 ber thur-
gauijchen Civilprogegordnung ald § 45 litt. ¢ der newen appen-
gellijchen. Prozeordnung nun ftatuieren flr Crbjdhaftaitreitigeiten
ben Gerichtdjtand bed lepten Wobhnorted bded Grblaffers. Die
appengellijhe  Civilprogefordnung fei am 10. Miry 1892 in
Reraft getveten und finde auf alle, an diefem Tage nod) nicht ein-
geleitete, Progefie Amwendung; da die Klage am 9. Mai 1892
angehoben worden fei, fo fei bdemmady fiir diefelbe, foweit iiber-
baupt appengellijches Progepredht in Frage Fommie, die neue Pro-
gepotbnung mapgebend. Daf diefe, wie die Grben Fafler viter
licher Linie behaupten, ben Gerichidftand de3 leften Wobnorted
bed Crblafferd nur fiir den Fall anevfenne, bag diefer LWehnort
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fich im Qebicte bed Kantond ?Ippengeﬁ' J.=RE. Befu@en gfgabg,
evidheine nicht ald richtig ; jie jtatutere pielmefr den @emcf)tp]tvam
bed lestenn LWohnorte3 ofne bdiefe %eid)r&n.fung: _@aﬁ tbur?aut{c@e
and baz appengellijche Recht ftimmen aljo mttelqcmber u['sereu};
nach beiden Gefepen iwvire bdie tf)urgaui]ci)g '@er‘lcf)t%ar‘fett ‘fur
ben  gefamten Nachla begriindet. Jnded jet §!e ap)pengeﬁtic{)e
Gerichtsbarteit flir die in Appenzell ge'[egenen’ &egenicf)after'tlm'b
die dort befindlichen Fahrnifle anevfannt und e?a walte Streit
nur nody Deyliglic der Guthaben an gppengelﬁ’[d)e.eﬁ)u&t}ep
Hinfichtlich defer Guthaben ftebe die Sevidhtdbarfeit, wie gezeigt,
meeI)I nadh dem appengellijhen al8 mnad) dem tbltrggutycbext @ej
jege bem Kanton Thurgaw zu. Audh wenn man nidyt ben Ges
ficf)téaitanb ped [lepten LWohnorted be§ -'@rb‘la1fer'§_ imﬂ{ern pen
Gerithtsftand der gelegenen Sadhe E)na]tc@'thcf) btget @utbfxben
af3 majggebend betradhten wollte, wave nb@tg:;@ §1e tf)urga}ujcf)e
Geridhtbarfeit begrinvet. €3 mitffen nédmlich Guthaben, Lorem
man bei folchen {iberhaupt von einem Orte tev gelegenten :oac{)e
forechen Ednne, afd ba gelegen Betvachtet werden, wo bfxé jjor?;si
rungdrecht fich befinde. Auf Seite bes “®cfl)1§1bner§ iet bte @tf)ub -
pilicht, dag Pafjioum ded @cﬁu[bbgr@aitptﬁe@; bas‘ %[fftu)u:ft L&
gegen, ba3 Forverungdrecht, jei auf Seite bed @Iémlﬁtgezrsf’a, nur
biefes aber reprifentivte einen %erméggn?ﬁnert und gioav Bebmge
¢3 grunbiiglich feinen Unterfchien, ob die Forderung eine ‘Ifxufent e
pber eine pfandverficherte fei; Denm a'uci)' bet pyanbn?hc{).er ebn
Forbevungen fet bie Forberung bad ‘Brmgtpa{e gnbwba; ?Fran J
vecht nuv ein Accefjorium. €8 feien pemnacdh bte in Frage 1tef)eqn,
ben Forberungen ald am %of)norte. bed @Iaubtgerﬁ, D. 'I). Q;m
RKanton Thuvgau, wo aucy der Erfullungdort fei unbd bie b‘z
weidmittel fich befinden, gelegen angufehen unb» goar geﬁe‘rte
audy begiiglich der appenzellijchen 5ette[,. aumal .btefe&en 1)ref*
rechtfichen Natur nacy ald %ert%:;ptere,['bée' bez:I eigentlichen Jn-
Bab teven febr nabe fteben, fidh qualiptzieven. ,
f)afg‘fp?lf&&breng Zeé Ci)cf)meﬁené bed iBrogef!"eé bov beg .tf)u'c'ga;u:
johen Geridhten Datten ble Crben 3&'531(21? méannficher nge Bet BZ
appengellijhen Gevichten Klage babin gﬁf‘??Ben, 3 I)a"e'mgnnn;
ficges v Lerlaffenfdaft ded %[rrfoib Fapler \iel. gef)orlge 'ﬁe»
Yppengell J.-N. liegended, b. b. innert per Rantondgrenge lies
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gende8 Bevmbgen an Liegenfdhaften, Fabrniffen wund Guthaben
jeder Avt nach vem Grbrechte biefed Kantond wnd nbthigenfall3
unter Mitwirfung feiner Behdrden gur Teilung zu gelangen uimd
jollen bie Qiegenjchaften unterdefjen unpavteitfdy  bewivtichaftet
werden. Die Vetlagte Wittwe Fdkler beftritt die Kompeteny der
appengellijchen Gevichte. Durdh gweitinftangliche Entjdheidung vom
29. Degember 1892 erfannte bdad Kantondgericht ve3 Kantons
Appenzell J.-RY. itber diefe Ginvede dahin: 63 fei die appellierte
Borfrage dahin entfdhicden, vag die innevrhodijche Gerichthbarfeit
jih nicht muv ouf die bret Hetmwefen, fonvern auch auf die
fdmtlichen auf innevehodifchen Liegenfchaften baftenben  Bedelgut-
Baben A FaRlers fich erftrece. Sur Begrinvung fithrt €3 au3 :
Gtreit walte nur nody begiighch der Guthaben an appenzellijche
Schuldbner. Act. 45 litt. ¢ ver appengellifdhen Gtvilprogegord-
nung el mun ber Beit nad) pwar amwendbar; alfein er Habe
feineBiwegd ben Swed, einen Gerichisftand audy fitr interfantonale
privatreditliche  Ronflifte ju jhaffen. Gr besiebe fjidh wielmehr
(foweit nicht ba3 Bundesgejes Detveffend bie civilveditlichen Ber-
biltniffe fite dte Sufunft eine Ynbderung bedinge) nur auf joldpe
Berlaffenjdiaften, veren Erblajier im Seltungsgebiete der Givil=
progegordiiung, o . in Jnunerrhoven geftorben feten. Demnad)
Forme fih nur nod) fragen, ob die auf innerrhobdifde Schuloner
lautenven Guthaben ald Bermbgensobiekte i Dbegeichnen feien, bie
auf innerrhodifchem Tervitorium fidh Befinden. Diefe Frage fei
begitglich der gewdhnlichen Rurrentfordevungen zu verneinen, da
fitv biefe ber Ort der gelegenen Sadhe am Ort bed Forderungd=
vechted fich beftnbe. Dagegen fei viefelbe besliglich bder Sevelgut-
baben 3u bejaben. Denn der Junerrhoder- Bebel  fonne ofne
Bweifel nicht als Snbaberpapier betrachtet werden ; vielmehr Fabe
jever Sedelfchuloner dad Redht, vom jeweiligen  Bedelinhaber,
weldjer nicht tm 3edel felbjt ald urfpringlicher Gldubiger einge-
tragen fei, den Audweid iber pen rehtmifigen Crwerd bded Bedel3
su forbern. Sobann erfcheine bad Bebelguthaben in fo unlHs-
bavem Sufammenbange mit bder verfdhricbenen Lhegenfdhajt, da
bie Zevelfchuld bei Handinderungen ofne weiters auf ben mesten
Crwerber ber Liegenfhajt iibergehe und bag e3 der jeweilige
Sevelglaubiger fei, welther bie Stewern fiiv de Liegenfohaft u
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i . fei bte Gpefution der Sevelforderung vedhi-
;udt)mif:: gigeéegii?ﬁaie, wo per Schuldrer und die versedelte
i jidy Definden.
&e%eiﬁg;g: ;}%e)furgd)rift vom 3./4. ;‘gcmuqr 1S98 e:cgrmegn b:
@rben Fagler viterlicher Linte den 1taat§2recf)thd)leu; ﬁefutr 15cze
bad Bundedgericht mit dem %(Ittrag?, bad %unbesgembf) 1& ngt’
ecfermen: G3 felen in %u?@eﬁung eined entgeg?nftef)a; enisgq,
fpeived ved thurqauiichen Dbevgerichted vom B. Fovem \eg : 1{&;
pie Gerichte ded RKantond Anppengell r;g:xperr@oben aucb egugbe{’
ber gur Berlajfenihaft bed %{r}toib %a@[er fel. gef)ﬁt;ge{r; ge in;
guthaben auf tunerrhobifche &egenic@cqter} uniﬂ \'I/cfju.ﬁn Lo
Grbredyidftreite der S%efur;en;enf gﬁg{gﬁ%ﬁﬁ:ﬂggf d;rb;e ' Qi'eﬁ

3ichlieRlich auftandig und es jet 1 X |
ggﬁ?xﬁiﬁ)eg 3513(31‘13‘1’&1]’{@&1& bem @Erb.red)te von ‘ignrierr?;bteeg
untevworfen, alled im Stune be5291{r(tseit£§e:z§i ?Zg nglt es

engell Sumevrhoden vom 29. pegember 16Je. .
;:Eitnb?ﬁz ?ﬁbr;tst fie tm ‘meien.tﬁd;en' aud Sie bg})etn alx uh;;
Qbfung der ftreitigen Kompetensirage ein erbiﬁhc{)eﬁ ggtn e;sgb "
1eién jum Refurfe legitimiert. Qaé %ur}_bevgeieg e 3Irvefem[)a{ter
civifvechtlichen Berblltniffe ber -‘.Tttebergelaneiwn m\xbw uf bt
finbe tn feiner Ridytung Q{nmen_bm}g. %%?pgebe'm i Sa o
1. Suli 1892 angefallenen @rbid)'a{ten ?luﬁe vielmehr blﬂi fem}
bie frithere Bunbeﬁrec‘f)tﬁd?e %rg}:té l?u%iiitfbgirgzﬁlgfgﬁeﬁﬂbi

b die Kantone Hefugt feien, die a : 4 »
?iif?esleq;f[aﬁenfc{)aften ihrer Gerichidbarfeit und ihrem H@E)regée
311/ unterwerfen. Da die @erit[)tg"beé.ﬁapton?; %penge \)n TQ,
bie Suftindigfeit tn der Sache Tur fih in QInfbm;cf) nei??{?'[ié@en
mitffen biefe Bujtdnbdigleit und bie %In'wenbung' e ff?‘te& .
Grbrechts anerfannt werden, fofern oie }toc{) im © r{e: o e
lichen @ﬁ)maﬁgnbwteb(Seggut?cfb?gd;ﬁbc?u:ﬁdﬁ;%e:e@gqraffer

ont nnerrfoben befindern, Dies fet n I thiche '

ger %ebeIgt)xtf)aBeu au Eef{ai)el;. t@te 1}%“2;?%?5;&?26%3&2:
feine 3 erpapiere, fonbern lauten & : o jon
f&gte@}?&ﬁes %ei befn Bedelguthaben fei 'bte xierquwge{[aegteba%;
genjdhaft gweifellod bdie Hauptfache, fo dap "bgw e bei eg wpaoen
audy a3 da befindlich angenommen merba:n miifje, msb hy gﬂld
fct)c{ft, mit weldger pev Anfprucdh fait unlbdbar verbunben jei, it
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befinde. Dag innerrhodifche Erbyefess begeichre  denn quch alfe
Sedefguthaben ofhne Wudnahme als liegenved Gut. :

E. Durd) Gingaben vom 12, und 20, Sanuar 1893 unter-
ititste bie Stanbedfommiffion ded Kantons Appenzell J.=RH. den
von den Crben Fipler viterlicher Qinte geftellten Antrag, indem
fie jichy auf dle beveitd tn ber Refurdichuift ver Grben Fagler an-
gecufenen Gviinbe berief und feifiigte, je mache die Sache felb-
itdndig al3 Sompetenstonflift im Siune ved Wt 57 O.-G.
beim Bundedgerichte anhingig.

F. Die vefurgbeflagte Wittwe Fdpler tragt auf Abwetfung der
Befchmerde und Schup bed angefochtenen thurgauifchen Nrteils
an. Sie madit im wefentlichen die bereitd in der angefochterten
Cntfdyeidung des Obergerichted bed Kantons Thurgau angefiihrten
Oritnde geltend, inbem jie ferner noch anfithut: Tag dad inner-
rhodijhe Erbgefes bie Redelguthaben (wie iibrigend gang allge-
mein ,ausgelehnted Geld, a3 ein Halbes Jafr und linger 3ing
genommen hat") fiiv liegendbed Gut erffive, fei nidyt mapgebend.
Der Natur der Sadje nady feien bdie Sedelguthaben jum beweg-
ligen Bermbgenr ju vedhnen, jumal fie tatjachlich wie Snhaber=
papiere zirfulteren. Dag ver Pfandiduloner im Grefutiondver-
fahren in Wppengell befangt werden miite, fei gleichgiiltig, denn
e8 Bandle fich bier ja gar nidht um da3 Berhdltnig ded Pfand-
glaubigerd sum  Pfandjchuloner, fondern um bie Suceeffion in
bag Jtedht de3 Pranvgliubigers, Dariiber fei aber am Lohnorte
ve3 &liubigerd zu entfheiven. Tie gegunerijche Auffaffung wiirde
gu ben widerfinnigften RKonfequengen fithren. Sn St. Salfen,
Huperrhoden und im obern Thurgau sirfuliren Hunbderte von
appengellifdien Seveln. €3 wire nun aber bodh gewig ein voll-

fommener Wiberfinn , wenn 3. B. beim Tode eines ft. gallijchen

Banquierd fitr bdiejenigen Titel, welche Appenzeller su Schulonern
haben, eine eigene appengellijhe LBerlaffenjdiaft gebildet werdeu
und eine eigene appenzellijhe Gubteilung Plag greifen mitte.

G. Dev Regierungdrat e RKantons Thuvgau fdhliept fich

cin allen Teilen ven Ausfithrungen ver Wittwe Fagler und des

thurgauifdhen Obergerichies an nnd beantragt Abweifung des
Refurfes.

1V, Gerichisstand, — 2. I Erbschaltssachien. No 7. 41
Dad ¢ edgevichi zieht in Crwagung:
Eagtagzg; gbie d)&‘%toan?»eé‘fommiﬁion ed _Rantmf Hppengeil

Sunerrhoven neben den Refuvrenten al3 %e}c{)merbemf)rer agfgez

tveten ift, legt eine Streitigleit ffaa@recbtitc@g ‘Ratur. gmffd)len

RKantonen im Sinne ded Art. 57 O.-G,, bane?en_fsmett eg'ﬁc{)‘

wm die Bejderde der Crben Fagler hanbvelt, ein Jtagtér&cﬁthéﬁ)a

Refurg im Sinne bed Art. H9 .-G, vor. @ag_ Ele @tgnbe@:

fommiffion von  Appenzell J.-RDh. gem&‘f‘g Art, HT Q@ Fur

Befhwerve berechtigt ift, Tann nicht Begmeqel't ?nerben. %{qem ag&z

bie Grben Fdgler jind zum Refurie Ieglttmtert, berm‘ _tbre Be=

jdhwerbe wird davauf begritndet, die tburgautftf)e'n Gerichte (i;lzn
nadh bundesrechtlichen Grundfipen zu %eutteﬂugg er rcﬁ—t

jtreitigfeit, foweit €3 fidy um Ddie SebeIggtf)aBen .bcmble_, ntt .

fompetent, die Refurrenten voerben a}io burdh :ne qnge[?d; el;

Cutfdeidung  einer nady Bunb_eérec’f)thd)m Grundjagen infompe-

jerichtabarfeit unterworfen. o
tengnsteém%unbeﬁgeieg betreffend bie ciniIvec’t;tI{i\cE)er'z %eri)al'tmﬁe
ber Mievevgelafjenen und Aufenthalter bom 25. Junt 1891 fmb'et,
wie von affen Beleiligten anerfannt wird, der 5el't l.mcf) ftemge
Anwvendpung ; felbft wenn man annef}men" wnf{t'e, bie in a%gr .f 2
biefes Bunbdedgejepes aufgeftellte Fegel 1}Ber§ ple Gerichts :r ¢
fei fofort fiiv affe nady Jnfrajtiveten b'eg‘@efefg,eﬁ" entitan 216;1
Streitigeiten mapgebend (gleichviel 06 bxe' ﬂagebegrunb"enben ;;aﬁ—e
jadhen vov sver nadh diefen Heitpuntt fallen), fe‘ fnnntef bte}1
Regel ooch im vorliegenden Falle nicht »ang_;emeubet werden ; ;m’
Biev ift vber ProzeR fchon vor dem Jnfrafttveten bed §2§ur;be ge{
fetg,es% vom 25. Suni 1891 eingeleitet worden. G%Beniememg fm;né
ba bev Kanton Thurgau von bem{ie[ﬁeubg,urucfgetreten ijt, ba

t3fonforoat von 4822 jur Anwendung. N
@r?egiﬁ)on fowobl die thurgauife al? ble appengeﬁq{gnq;fiii
pijche Civilprogefordnung filr Grbrec@t?ftreltlgfelfen bent 1'mt ;n
ftand bed lepsten Lphnorted bded Crblafferd ftatuteren, in' teg N
interfantonaler Juridviftionsfonflift bgnnocf) vor. SS‘.epn mcfj apg{o;e};
sellifche Civilprogegordnung wird von den anpengeﬂqcf)etfzg e::orteé;
babin audgelegt, dap fte ben Gerichidftand ped lesten «{ 0f s
ve3 Grblafferd nuv fiir ba3 Jnneve bded Santoné,@ aIin n‘xj iy

pen Srillen anerfenne, wo dev lefste Wohniis ved Erblaffers i)
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im Kanton3gebiete befindet 5 iber bden Nachla audwirtd domist=
livter Perfonen nehmen die appengellijchen Behdrven die Serichts-
barfeit infoweit tn Anfpruch, «l8 vie Verlaffenjdhaft auf appen-
sellifchemn Gebiete fiegt, Qb diefe Auffajjung dem fantonalen
appenzellifhen Stedhte entfpricht, 1t vom Vunbedgerichte nidht
nadhzuprifen. Mafgebend fiir dad Bundegericht ijt, daf diejelbe
vort den uftdndigen fantonalen Vebbrden ift andgefprochen und
betdtigt worben unbd Ddaf deven Betlligung zu einem interfan-
tortalen  Juridbiftionsfonflifte gefithet Bat, weldher der LWung
burdh die Bunbesdgewalt bedarf.

4. Die bisherige bLunbedvedtliche Prarid bat nun fir die Cr-
fedigung tnterfantonaler Sonverdnetitfonflitte in Srbjdajtdjacdhen
ben Grundfak  aufgeftellt, dak, in Crmangelung Dbefonderer ver-
lrag3mafgiger Befdhranfungen, jeder Kanton Fraft jeiner Souve:
vainetdt befugt fel, beyiiglich bev auf feinem Tevvitorium gefegenen
Naglagiaden jeine Sefegcbung und Sevichiadbarteit jur Geltung
au bringen ; fofern ein Nacdhlaf in verjchievenen Kantonen gelegen
it und ein Konflift ywifhen den verichievenen fantonalen Gefey-
gebungen befteit, Jeien bober bie Geridhte jebed Rantonsd bunbded-
vedhtlich zur Entfcheidung jid)y evgebender Erbitreitigfeiten injoweit
fompetent, ald der Nachlaf jich im Gebicte de3 Detveffenden Kan-
tond befinvet (vergl. dariiber die Entfdheibung ded Bunbedgeridited
in SGaden Amitad, Amtliche Sammlung VI, S. 468 u. f.,
Grw. b, tn Sadpen Qiti, ib. VII &. 199 u. fi. CGrw. 6 und
die bort angefiihrien @nifdeidungen). An diefem Grundiage ift
audh Beute fejtzubalien. Danach hingt denn bdie Entjcheivung bda:
von ab, ob bie Hedelguthaben ald tm Kanton Wppenzell IJ.-MH.
ober fm Kanton Thuvgau gelegen zu betradhten feien.

b. Diefe Frage ift iu lepterm Sinne ju beantworten. lnerheh--
fich it sunichit, daf dad tnnerrhodijche Crbgefes die Rebelgut-
baben zum Hegenden Gute vedhnet. Diefe fantonalvecdhtliche Be-
{Himmung fann ber LWfung einer Streitfrage ded interfantonalen
Redhted nicht prijudiziven ; bie Entjdheidung ded leptern mup viel-
mebr aud der Natur der Sadhe gefchbpft, e3 mup gefragt werden,
ob nad) der Ratur der Sache bdie Bedelguthaben der Tervitvrial-
gewalt pe3 Kantond Thurgau oder aber derjenigen bed Kantond
Appengell J.=Nb. unterioorfen, ald im Kanton Thurgan ober im
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RKanton Hppengell gefegen zu Dbetradhten feten. © Be’xﬂifi benn vor
aflem flar, dag diefe Guthaben nidht gum unBeweg[tcE)exE 70.11bvem
sum beweglichen BVermbgen 3u 3iblen jind. Die bunvedredytliche
Reaxid ijt, in Doppelbeftencrungdiillen, jtetd bavon auivgegarggen,
paf bie Forderungen, auch die grunb@tﬁc{;erteri, jum b?megshcf)en
Revmbgen gehdren. An diefer Wuffaiiung mug‘au_df; I)zerr reitgg:
Balten werden. Sobann ift 3u emerfen ¢ Unzweifelbaft {teger_t_ Die
Titel, pie Vrfunben diber bdie Redelforderungen ded  Crblajjerd,
nicht im Kanton Wppengell, jondern im RKanton Thurgau. Sofern
man nun annimmt, bie appenellijchen Bebel feien al8 Werth-
papiere, bet welden die Wrfunde nicht blofzes %em'eié’amitte;{ ionb;yn
Triger, BVevfdrperung bed Forderunggrechtes fef, ald fhvperliche
Beweglithe Sachen gu behanveln, o find bie‘ Revelguthaben jdhon
wegen der Lage ber Schulburfumden ald im .S?anton, E;f)urga?x
gelegen 3u betrachten. Allein queh wenn  man anmmmt,“bte
appengeflijchen  Revel feien ntcht den fdrperlichen Bengeg?t@ea
Sachen angurethen, fo ift dod) ald Ort der Lage ber 1tre:ttgen
Guthaben in concreto der Kanton Thurgar 3u Betrac{)te"n. tg;enﬂn
al3 mafgebend erfdheint alddann der Wohnort bed @SIaubt\gem,
nicht berjenige ved Schuldbnerd oder dev -Drt", wo dad aié'%s‘fanb
Baftenve Grunoftiic fich befinvet. @ef&}tveritan‘bh&,\ fxmn'f)et etnem
Rechte, ald einem untduperlichen Dinge, von etner Lage im %fxum
ftrenge genommen nidht gefprochen, fondern fann nur gefragt
yoerden, welched die fitr den in Frage {iegenden E}tgc\'f)tﬁeﬁeftﬂ mag=
gebenve drifiche Begiehung ded Redyted jet. Und f}lgr muf
per TWohuort bed Gliubigerd ald maggeber}b eraditet werden.
Wenn audy allerdingd bdie Sedel ein binglided %Recf){ an '%?et'n
perpfandeten Grundjtiicte beurfunden, {0 itef_)t body in er}tex;&me
nicht vas Plandrecht jondevn die burdy bft:%}elbe be'rﬁréf)erte ~'{gnrbe:
vung, dad, durd) bie Haflung ded Grunbitiiced Iebtghcf) geficherte,
Recht auj bie Leiftung 0ed Sduldners. ‘A?a% fgorberunqﬁyec@t
aber gehdrt gum BVermbgen des Gldubiger3 ; diefer fann an jeinem
Fofhnotte diber dadfelbe durdh Abtretung 2c. neff}xgen. ’3tucfjtcf)t:
lich over Uebertragung Ddiefes Nechtd  durch Crdgang u. . w.
miiffen bafer NRecht und Gerichtsbavteit des %nll)tmrt_eé bes
Glaubigerd al3 mapgebend evadytet werden. Soweit nicht bie
eingelnen Bermbgensitite durd) eine peftimmte Lage im Haume
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einer andern Territorialhoheit untevworfen {ind, muf die Territo=
rialfobeit dejenigen Staated, weldem der Berechtigte flir feine
Rerfon unterfteht, auch auf defjen BVermbgen erftredt werden.
Dap die Bevelfordevungen im Kanton Appengell zuv Srefution
miifgten gebradyt yoerden, dndert Pievan nichtd, da ja hier gav
nidgt vag Berhiltnig ded Glaubigerd zu bem Pfandfchuloner
jontern vielmehr bdie erbrechtliche Nachfolge in a3 Recit bed
Glaubigerd in JFrage jteht. Jn diefer Ridtung erfdeint aber ald
mapgebend gewih unidt ber Wobnort ded3 Pandjduloners, ober
ber Ort ber Rage ded Pfanded, jonbern der Wohnort bed Gidu-
bigerd. Hievan ift umfomebr fejtuballen, ald die gegenteilige
Huffajjung allerdings, wie die Returdbeflagte mit et bemertt,
3u gang unannehmbaren Konfequengen fithren wilrde,
Demnad) hat dad Bundedgericht
evfannt:

Die Befdywerben der Erben Fagler jowie der Stanbedfommijfion
bed Kaniond Appengell Jnnev-Rboden werden ald unbegriindet
abgewiefen und e wirb bie Fompeteny der thurgautjdhen Gevichte,
ben gwijchen den MRefuvventen, Erben Fafler, und der NRefurdbe-
Hagten, Iittwe Fdpler, jhivebenben Erbjdhaftditveit auh binficht-
fich ver ur Berlaflenihaft gehbrigen innerrhobijden Rebelgut=
haben 3u beurtheilen, anerfannt.

V. Schuldverhaft. — Contrainte par corps.

8. Arrét du 4 Février 1898 dans la cause Décosterd.

Le sieur Henri Décosterd, domicilié & Lausanne, recourt
au Tribunal fédéral en exposant que le 19 Octobre 1892 un
mandat d’arrét a été décerné contre lui par la préfecture du
district de Lausanne, qui lui a infligé un emprisonnement de
16 jours, en acquittement de la taxe militaire que le recou-
rant doit pour les années 1887 & 1891,

Il estime que cette mesure a été prise en violation de
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Tart. 59 de la constitution fédérale, supprimant la contrainte
par corps, et il demande au Tribunal fédéral d’en prononcer
Vannulation.

Dans sa réponse du 15 Janvier écoulé le Gouvernement
de Vaud explique que la décision attaquée est intervenue en
exéeution des art. 38 et 39 de la loi cantonale du 2 Février
1889, édictée en exécution de la loi fédérale du 28 Juin 1878
sur la taxe ’exemption du service militaire. Ces articles
prévoient, en effet, U'incarcération des contribuables qui n'ac-
quittent pas la taxe militaire ou n'usent pas de la faculté qui
leur est donnée de se libérer en travaillant au profit de I'Etat.

- (e n'est pas, dit Ie Conseil d’Etat, sans y avoir mfrement

réfléchi que le législateur vaudois a adopté ces dispositions.
L’expérience avait démontré que nombre de personnes trou-
vaient moyen d’échapper & laction du fisc, alors qu'avec un
peu de bonne volonté il leur elit ¢été facile de s’acquitter
envers lui. Du reste, en introduisant les mesures de rigueur
contre lesquelles le recours s'éléve, le canton de Vand n’a fait
que suivre I'exemple d’autres cantons, et spécialement de
celui de Berne, dont le Gouvernement a rendu, le 6 Janvier
1885, un arrété portant & son art. 9:

« Les préfets sont chargés de pourvoir, sans aucun retard,
3 'exécution pour tous les arréts et conversions d’amende
qui leur sont indiqués par la Direction militaire ou par les
commandants d’arrondissement et les chefs de corps, aussi
bien envers les militaires qu'envers les coniribuables & la
taxe militaire, etc., » et art. 17 de 'ordonnance concernant
le recouvrement de la taxe d’exemption du service militaire,
rendue par le méme Conseil exécutif en date du 27 Février
dit entre autres :

« Celui-ci (le commandant d'arrondissement) fait exercer
des poursuites contre les contribuables en retard ou leur
ordonne de se présenter pour s'acquitter de leur di par des
travaux. Les préfets feront conduire par la gendarmerie les
hommes qui ne donnent pas suite a 'ordre de marche, et ces
contribuables seroat punis par la Direetion militaire. »

Le décret adopté par le Grand Conseil vaudois, le 2 Fé-



