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29 de la loi sur l'organisationjudiciaire federale, incompetent 
pour statuer sur le present recours ; 

Le Tribuual federal 
prononce: 

TI n'est pas entre en matiere, pour cause d'incompetence, 
sur le recours de dame Rose Jacot nee Favre. 

29. Urteil i,)om 18. llRära 1893 in 6a~en 
Q3etteUjeim gegen llReier. 

A. :!lur~ Urtetf i,)om 19. Sctnuar 1893 ~at ba~ Dtiergeri~t 
be~ stanton6 margetu er{annt! :!ler Q3efletgte ljett bel' Jtfägerin 
eine ~ntf~äbigung \;lon 5000 ~r. 3u tieaa~ren. 

B. @egen biefc6 Urteil ergriff bel' Q3efIetgte bie mseiteraieljung 
an baß Q3unbe~geri~t, inbem er bie mnträge etnmeThete: 1. ~~ 
fei bie gegnerif~e strage ctOauweifen. 2. ~i,)entueU lei bie bel' 
@egen:partei auauf:pre~enbe ~ntf~äbigung aUT 2000 ~r. 3U rebu~ 
ai eren. 3. ~i,)entueU fei biefe ~ntfd)abigung angemeffen au re~ 
buaieren. 

:!laß Q3unbeßgeri~t ateljt i n ~ rUl (i gun 9 : 
1. :!lie strage ift eine ~tf~(ibigungßf{age wegen lSerrötiniß~ 

tiru~, weld)e barauf begrünbet Ulurbe, eß fei bel' ~enagte Mn 
einem 3Ulifd)en ben q3atteien in 6t. @aUen ftcdtgefunbeneit lSet~ 
16bniffe gtunb{o?3 3urücfgetreten. :!lie lSorlnftanaen ljatien ange~ 
nommen, bie 6a~e fei na~ fan tonalem D1e~te au beurteilen unb 
aUlat fet tMfi~m~ bel' ~otm beß lSerlötiniffeß ft. gamf~e6 D1ed)t 
maßgebenb ; na~ biefem fei für ba6 lSerlötiniß eine oeftimmte ~orm 
nic'f)t geforbert. :!lana~ Jet ljfet ber lSerlöoni§i,)ertrag gülttg abge~ 

f~Ioffen worben unb eß i,)et:Pfn~te beHen 9Ci~terfüUung ben Q3e~ 
fragten aum 6d)abenetfa~e. 

2. :!ler lSerlöoni§\;let'trag geljört bem ~etmtnenre~te an; bel''' 
feloe unterfteljt fomit gemaf3 '!.trt. 76 D.~D1. bem fetntonafen 1Re~te. 
:!lemnad) tft benn im i,)orltegenben ~aUe, wie bie lSorinftctnacu 
rld)tig angenommen ljQoen, fcmtonale§ unb nid)t eibgenöifiid)eß 
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me~t ma13getienb. :!lenn bie stretge ift aUßfd)liej3fi~ auf 9Ci~tet~ 
füUung be~ lSedöbni~i,)erttage§ begrünbet worben; fie QUetfifialert 
fid) aIß 6~ai)enerfettnage ex contractu. Sft etoer rantonaleß, 
ni~t eibgenöffifd)e6 D1e~t etnwenb6etr, fo ift auf bie mseitetaie~ung 
ttlegen Sntom:petena beß ~unbeßgeti~te§ gemä~ '!(rt. 29 D.~@. 
ni~t einautreten. 

~emna~ ljett bet~ Q3unbe~getic'f)t 

ert etnnt: 
'!(uf bie mseiteraieljung be~ ~efletgten wirb wegen Sntom:petena 

be~ Q3unbeßgerid)te§ ni~t eingetteten. 

30. Urteil bom 21. '!(:pdI 1893 in 6ad)en ~~obett 
9 eg en S11 ra ~ 6 im:p (0 HO a lj n. 

A. :!lUt~ UrteU i,)om 10. llR(ir~ 1893 ljat bel' '!(:p:peUation§~ 
unb staffation6ljof beß stanton6 Q3em etfetnnt! 

I. :!lem stHiger star{ '!(11guft ~~obat ift über bie l)on ber ~e~ 
tlagten Sura~6im:plonba~ngefeUf~etft aufgefteUte ~eljau:ptung! 
bel' sträger fet \;lon bem betreffenben Buge bOt beifen mnljetlten 
~ibgef:ptUngen, ber D1etnigung~eib etuferfegt, 3u Ieiften l1Q~ folgen:: 
bel' i,)om @et't~te geneljmigter ~orme!: "S~, stettf '!(uguft ~ljo::: 
"bett, \;letfid)ere auf meine ~f)re unb mein @ewiffen, baÜ td) bie 
"Mn bel' @egen:partei aufgefteUte Q3eljau:ptun!i, ba13 i~ am 11. 
1/'!(:ptU 1889 ~or SJXnljaIten beß Buge§ aogef:prungen fei, net~ 
11 meiner beften U6eqeugung für unwaljr ljaIte, oljne @efäljrbe." 

II. ~i,)entuen: a. ~ür ben ~aU, baB bel' ffi.einigungßeib ge::: 
feiftet Ultrb: 

1. ~em $trag er, stettf muguft ~~obat, ift ba6 D1e~t§begeljten 
feiner strage 3ugef:ptoc'f)en unb e~ ttlirb bie ~ntfd)abt9ung§fumme 
bie er an bie ~enet9te, Sura~6im:plontietljngefeUid)aft, au forbern 
ljat, oeftimmt auf 5Wetnaigtetufenb ~ranlen famt Binß 3u 4 % 
feit 11. SJ{:prif 1889. 

2. ~ie Q3ellagte ljat bem strager bie storten be6 q3roaeffeß au 
bqet~len. 

b. ~ür ben ~etU, betj3 bcr 1Reinigung6cib nid)t geleiftet ttlirb : 
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:Der Stlager, Star[ ?nuguft ~~obat, tft mit feinem StXagbegel}ren 
(i6geil.1iefen unb ber ?SefIaAten, ,3ura~®im~lonbal)ngefeUfd)aft, 
gegenüber au ben Stoften be~ 'ßroaene~ 'OerurteUt. 

>meiter il.1irb 'Oerrügt: 
mie eibHd)e !J:in'Oemal)me be~ Star[ ?nuguft ~l)obat tit auf ro" 

gatorifd)em >mege burd) ben ®erid)t~~t'aftbenten 'Oon '.l1Cünfter 
\.)oraunel}men. mon bem ~ermin finb bie 'ßarteien in Stenutni~ 

au fe~en. 
B. @egen biefe~ Urtet! ergriff bie ~enagte, ,3urQ"®int))lonbal)n: 

gefeUfd)aft, bie >meiteratel)ung an ba~ ?Sunbe~gerid)t. 
[)a~ ?Sunbe~gerid)t 3lel)t in !J:nu ag u n g: 
~~ liegt ein fantona{e~ S)au~turteU b. l). ein ben ffi.ed)t~ftrett 

unbebingt entfd)etbeube~ ~rfenntnij3 be~ fantonalen @erid)te~ nod) 
ntd)t 'Oor. :va~ ®d)tcffa( ber Struge tft nod) ungeil.1i~, biefeThe 
tft befinitl'O il.1eber 3ugef:prod)en nOd) abgeil.1iefen, fonbern e~ ift 
über bieferee erft bebingterroeife entfd)ieben. :vie !J:ntfd)eibung ber 
fautonaIen 3nftcLlta il.1irb au eiuem :perfetten, unbebingten Urteife 
erft bann, il.1enn ba,6 fautonale @erid)t feftgefteUt l)at, ob ber 
lRetnigung~eib gereiftet ober i.leril.1eigert il.1urbe, ob ali 0 ba~ erfte 
ober b(t~ 3weite ber ei.lentueUen Urteil,6bi~:pofitii)e ber 3iffer TI be~ 
angefod)tenen ~fenntnifle~ in Straft getreten lei. 3ur 3eit tft 
unbebingt Moj3 entfd)ieben, baj3 3uf~rud) ober ?nbroeifung ber 
Strage i)on ber S3eiftung ober merweigerung beß lReintgung~eibe~ 
abl)ange. S)ierin liegt aber fein S)aU'pturtetl tm ®inne beß ?nrL 
29 D.~@. :vie ?Sefd)werbe tft bemnad) \.)erfrül)t. ?Sei)or bie >metter­
aie't,lltng an ba~ ?Sunbeßgerid)t ftatt~aft tft, mu~ aunücf)ft baß mer" 
fal)ren \ior bel' fantonalen ,3nftana i)öUig erlebigt fein, biefe bie 
®ad)e nid)t blo~ bebingt, fonbern unbebingt beurteilt l}aben. 

[)emnad) l)at ba~ ?Suube~gerid)t 
erfannt; 

?nUT bie >metteraiel)ung ber ?Set{agten Wirb ntd)t eingetreten. 
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31. Sentenza del 19 Maggio 1893 nella causa Htsoni 8; Co 
contro l' Agenzia di Lugano del "Credito Ticinese." 

A. Con due sentenze deI 16 Marzo 1893, intimate alle 
parti il giorno 4 dei successivo Aprile, il Tribunale supremo 
dei Cantone Ticino statuendo in appello sull'opposizione sol­
levata della Ditta Fusoni & Co contro i precetti cambiari 
N° 3675, 3854 e 5855 fatti spiccare in suo odio dall' Agenzia 
di Lugano deI « Credito Ticinese » per l'importo compressivo 
di fr. 70 841 55, dipendenti da paghero 1 e 15 Settembre 
1892 e relative spese di protesto, dichiarava l'opposizione 
della Ditta Fusoni & Co infondata. In seguito di cio Ia Ditta 
Fusoni & Co inoltrava ricorso al Tribunale federale e chle­
deva la riforma delle due sentenze suddette, come eontrarie 
ai dispositivi della legge federale sulI' eseeuzione e sui 
fallimenti. La ricorrente non aver mai negato. anzi aver 
offerto essa stessa il pagamento della somma' portata dai 
paghero 1 e 15 Settembre 1892, alla eondizione ehe il Cre­
dito Tieinese abbia a restituirle i titoli evalori datigli in pegno. 
Cio essere conforme tanto al diritto eivile ehe al diritto eam­
biario, pereui l' eccezione sollevata in questo senso davanti le 
istanze cantonali entrare indubbiamente nel novero di quelle 
previste all' art. 182, n° 3, della legge federale. 

B. Invitata Ia ricorrente a spiegarsi sulla natura deI rieorso 
da lei interposto dichiarava di aver preteso ricorrere al Tri­
bunale federale come istanza di appello. 

11 Tribunale federale prende in considerazione : 
La sentenza dei Tribunale di Appello dei Cantone Ticino 

in data dei 16 Marzo 1892 non e una sentenza di merito , 
vale a dire non un giudizio definente il lato intrinseeo di una 
causa, ma solo un giudizio riguardante Ia questione di pro ce­
dura delI' ammissibilita di un atto esecutivo. Mediante la 
sentenza suddetta non fu risolta Ia questione, se il debitore 
sia in diritto di ripetere Ia restituzione deI pegno dietro paga­
menta deI debito ; ma e stato deciso solamente, che un eece-
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