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Par contre aucune preuve positive n'a été rapportée que
le dommage causé 4 la demanderesse s’éléve & 4 fr. 50 ¢. sup

chacune des prédites 1574 pidees. Dans cette situation il egt,

préférable d’allouer 4 cette derniére une somme ronde, en
application de Yart. 51 C. O., somme qu'il y a lieu, dans les
circonstances de Ia cause, de fixer & 7500 francs. _

42¢ Enfin appréciation du tribunal cantonal, relative i Ia.
convenance de condamner les défendeurs a supporter les frais
de publication du jugement, se justifie soit au fond, comme
réparation du tort causé a la demanderesse par les actes de
contrefagon commis & son préjudice, soit en ce qui concerne
la mesure dans laquelle cette réparation a été prononcée. Il
y a donc lieu de confirmer le jugement cantonal sur ce point.

Par ces muotifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Les recours sont écartés, et le jugement rendu entre par-
ties par le tribunal eantonal de Neuchétel, les 8 Novembre
et 10 Décembre 1892, est maintenu tant au fond que sur les
dépens, & la réserve du chiffre des dommages-intéréts. En ce
qui touche ce point, le dif jugement est réformé particllement
en ce sens que la maison Woog & Grumbach et ses chefs
Maurice Woog et Jules Grumbach sont condamnés & payer a
I'American Waltham Watch Company la somme de sept mille
cing vents francs (7500 francs), avec intérét & 59/, an deés
le 10 Janvier 1891, jour de P'introduction de la demande.

42. Arrét du 20 Mai 1893 dans la cause de Ricqlés & C*,
conire Bonnet & C*.

De Ricglés & C°, négociants & Lyon, y fabriquent et ven-
dent sous le nom d’<« Alcool de menthe de Ricqlés » une
liqueur pour laquelle ils ont pris un brevet au ministére de
TAgriculture et du Commerce de France, en date du 10 No-
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vembre 1844 ; ils ont également fait & Berne, au bureau des
marques de fabrique, les formalités du dépot.

Jules LeCoultre, négociant & Genéve, y posséde une maison
de droguerie fondée en 1844 ; depuis I'année 1876, il a fa-
briqué et vendu une liqueur nommée < Alcool de menthe
américaine ». Sous date du 30 Avril 1890, Francois Bonnet
et Jules LeCoultre ont constitué a Gendve, et fait inscrire au
registre du commerce, sous la raison sociale F. Bonnet & Ct,
une société en nom collectif, devant commencer le 1 Mai
1890, et ayant pour objet spécial la eontinuation de Texploi-
tation du produit dit « Alcool de menthe américaine », ex-
ploité précédemment par J. LeCoultre seul. Ce dernier reste
d’aillenrs inserit au registre du commerce pour sa maison de
droguerie.

Par exploit du 27 Novembre 1891 E. de Ricgles & Cte ont
ouvert action 4 F. Bonnet & Cte et les ont assignés devant le
tribunal de commerce de Gendve, en exposant entre autres,
ce qui suit:

Les requérants, comme fabricants d’alcool de menthe comp-
tent 50 ans d’existence. Jules LeCoultre a créé un commerce
concurrent i (endve, en s'intitulant représentant, agent
propriétaire de Ialcool de menthe américaine de la maison
R. Hayrward & C° & Burlington (Etats-Unis). Dans un but de
concurrence envers les requérants, Bonnet & C'e, dans de
nombreuses réclames et affiches, ont recours & des affirma-
tions fausses, & des réticences destinées 4 induire le publie
en erreur sur la date de leur création, de I'origine de leur
produit, des récompenses 4 eux accordées dans les exposi-
tions. A Fappui de ces affirmations, les requérants formulent
plus spécialement les griefs ci-apres:

1o F. Bonnet & C indiquent leur maison comme fondée
en 1844 ; or, s'il est vrai que la maison d’épicerie et droguerie
de Jules LeCoultre a été fondée en 1844, celui-ci ne I'a point
cédée 3 F. Bonnet & Ce; le commerce d’alcool de menthe
américaine, objet de I'association de LeCoultre et Bonnet, ne
date que de 1876.

90 Ils g'intitulent agents propriétaires de la maison R. Hayr-
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ward & G, & Burlington (Etats-Unis), maison qui n’existe pas.

3° Ils ont publié, notamment dans la Tribune de Genéve,
du 16 Juillet 1891, un article de dimension grande, portant
comme en-téte ces mots: « Hors concours 1889 » et ils ont
répété cette annonce par Ia peinture dans divers lieux de la
ville de Genéve. Or cette phrase a évidemment pour but de
faire croire au public que la maison F. Bonnet & Ce était
hors concours & I'exposition universelle de Paris en 1889,
tandis qu’elle y a obtenu seulement une médaille d’argent et
une mention honorable.

Les requérants, par ces motifs, et vu les art. 50 ss. C. O.,
et, au besoin les art. 2, 6, 9, 10 de la convention internatio-
nale pour la protection de la propriété industrielle, du 20
Mars 1883, ont conclu 4 ce qu’il plaise au tribunal dire et
prononcer :

A. 1° qu'ils n'ont pas le droit de prendre le millésime
de 1844 comme date de fondation de leur maison, mais
seulement celui de 1876 ; 2° que jusqu'a satisfaisante justifi-
cation, ils n’ont pas le droit de se dire agents principaux de
la maison R. Hayrward de Burlington, laquelle n'existe pas ;
3° que s'ils justifient avoir été hors concours en 1889 4 wne

exposition philomathique ou autre, ils seront néanmoins tenus’

d’indiquer & quelle exposition.

B. Que les défendeurs sont condamnés & rectifier en ce
sens leur publicité 4 peine de 10 franes par jour de retard &
dater des présentes ; qu'il leur est interdit de publier 4 nou-
veau les assertions inexactes susrappelées i peine de 100
franes par chaque contravention ; qu'ils sont condamnés 2
payer aux requérants avec intéréts de droit la somme de
cing mille francs & titre de dommages-intéréts et en tous les
dépens, ainsi qu’a ouir dire que le jugement & intervenir sera
publié dans quatre journaux & Genéve aux frais des cités.

Par conclusions additionnelles, du 3 Février 1892, les de-
mandeurs ont amplifié les fins de leur demande en ce sens
qu’il leur soit loisible de publier le jugement 4 intervenir, non
plus dans 4 journaux i Genéve, mais dans 4 journaux suisses

leur choix ; subsidiairement ils ont conclu 3 étre acheminés
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a prouver par toutes voies de droit les allégués de leur de-
mande, relatifs aux affirmations fausses des défendeurs.

Dans leur réponse, Bonnet & Ct concluent & étre renvoyés
d’instance avec dépens et & ce que les demandeurs soient
condamnés i leur payer avec intéréts de droit la somme de
500 francs a titre de dommages-intéréts.

A Tappui de cette conclusion, ils se bornent & nier que de
Ricqles & Cie ajent le droit de s'immiscer en fagon quelconque

- dans leurs affaires dés le moment olt Bonnet & Ci* n’ont ja-

mais pris une chose appartenant aux demandeurs. Iis contes-
tent tout droit de de Ricqies & C* & les empécher de pren-
dre le millésime de 1844 ou tout autre, ou 4 leur faire
interdire de se dire agents principaux de la maison Hayrward ;
ils estiment enfin w’avoir aucun compte & rendre aux deman-
deurs au sujet des récompenses qu’ils ont pu obtenir.

Statuant le 16 Juin 1892, la Chambre commerciale du tri-
bunal de 1 instance de Gendve a débouté les demandeurs
de toutes leurs conclusions, les a condamnés aux dépens et
débouté les défendeurs de leur demande en dommages-in-
téréts.

Le dit jugement s’attache & démontrer que rien, dans les
agissements des défendeurs, ne porte les caracteres d'une
eoncurrence déloyale ; en particulier les mentions et alléga-
tions contenues dans les prospectus, affiches et annonces in-
criminés ne violent aucune loi, aucun réglement ou traité
international, et par conséquent ne constituent pas des actes
de concurrence déloyale, puisqu’elles ne sont pas de nature
a induire le public en erreur sur la provenance du produit qui
Iui est offert, et 4 eréer une confusion quelcongue entre 1'alecool
de menthe américaine de Bonnet & (', et 1'alcool de menthe
de Ricglés.

Ensuite d’appel de de Ricqlés & C° la Cour de justice
civile, par arrét du 18 Mars 1893, a confirmé le prédit juge-
ment et condamné les appelants aux dépens. Cet arrét est
motivé, en substance, comme suit :

Les moyens de publicité incriminés ne contiennent aucune

Y

allégation de nature i nuire 4 la situation commerciale des
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demandeurs ou & discréditer leur produit, mais uniquement
des mentions, vraies on nom, destindes a vanter I'excellence
de la liqueur fabriquée par les défendeurs; il n’en peut
résulter aucune confusion entre les produits des deux maisong
rivales. Ce sont 14 des faits de concurrence licite, destinds
par Bonnet & Ce & développer la vente de leur liqueur ; peu
importe dés lors que, parmi les mentions renfermées dans les
réclames de Bonnet & C'¢, il s’en trouve qui ne soient pas
de tout point conformes a la vérité.

C’est contre cet arréf que de Ricgles & C*® recourent au
Tribunal fédéral, concluant & ce qu’il lui plaise le réformer et
adjuger aux recourants leurs conclusions prises devant l'ins-
tance cantonale.

F. Bonnet & C* ont conclu au rejet du recours et i la
confirmation de I'arrdt attaqué.

Statuant sur ces fails et considérant en droit:

1° L’action intentée aux défendeurs par de Ricqlés & Cie
ensuite des agissements signalés a la charge de Bonnet & Cie
apparait comme appelant 1’application des dispositions de la
loi fédérale concernant la protection des marques de fabrique,
etc., du 21 Septembre 1890, et celle de V'art. 50 C. O., en
tant que la dife action vise des faits de concurrence déloyale.
En revanche les dispositions de la convention internationale
pour la propriété industrielle, du 20 Mars 1883, invoquées
par les recourants, ne sont pas applicables au regard des
conclusions priges par ceux-ci: les réquisits de Uart. 10 ibidem
se trouvent bien remplis en ce sens qu’il vise tout produit
portant faussement, comme indication de la provenance, le nom
d'une localité déterminée, lorsque cette indication sera jointe
4 un nom commercial fictif ou emprunté dans une intention
franduleuse, mais cet art. 10, ainsi que le précédent, n’ont
trait qu’d la saisie des produits munis illicitement d’une mar-
que de fabrique ou de commerce, on d’un nom commercial,
et les recourants n’ont pas formulé de conclusion de ce chef ;
ils n’étaient, d’ailleurs pas autorisés A le faire, attendu que la
convention précitée n’attribue un droit d’action qu’aux inté-
ressés établis dans la localité fanssement indiguée. De méme
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Part. 17 de 'arrangement concernant la répression des fausses
indications de provenance sur les marchandises, du 14 Avril
1891 (Feuille fédérale, 1891, 1IL, p. 96 ss.) ratifié, entre au-
tres, par la Suisse et la France n’a trait non plus qu’a la saisie
des produits portant une fausse indication de provenance;
il est d’ailleurs inapplicable en la cause aussi par le motif
que le dit arrangement n'est entré en vigneur que le 15 Juillet
1892 (voir Feuille fédérale 1892, 1V, p. 606 et 607) et
quaucun des faits visés par la demande n’est postérieur 2
cette date.

20 Les art. 18 et suivants, 21 & 23, et notamment 'art. 20
de 1a loi fédérale sur les marques de fabrique précitée, pré-
voient, par contre, des agissements de la nature de ceux 8i-
gnalés par les recourants 4 la charge de Bonnet & Ct. .C’est
ainsi, en particulier, que les art. 18 et suivants interdisent,
entre autres, la vente, la mise en vente ou en circulation de
produits ou marchandises revétus d’une marque que les
vendeurs savent étre contrefaite ou imitée ou indOment
apposée, et que l'art. 22 exige que celui qui fait usage _des
récompenses ou distinctions accordées par des adm}nistratloqs
publiques, des corps savants ou des sociétés scientifiques, doit
en indiquer la date et la nature, ainsi que les expositions ou
concours dans lesquels il les a obtenues ; lart. 26 interdit
entre autres A chacun, sous les peines qu’il édicte, de faire
indfiment usage sur ses annonces, prospectus, factures, ete.,
Jdindications de provenance ou de mentions de récompenses
industrielles ; le méme article réprime également 'omission
des indications prescrites a I'art. 22 précité.

3¢ Les faits reprochés & Bonnet & C'e, faits dont Pexamen
suivra, appellent également en principe, en tant que consfti-
tuant une concurrence déloyale, Uapplication de art. 50 C.0.
11 est, en effet, admis, en doctrine comme en jurisprudence,
que la concurrence est déloyale lorsqu’elle use de manceuvres
répréhensibles pour détourner & son profit la clientéle d’au-
trui, par exemple en s’emparant indtiment, par des moyens
déloyaux, et avec intention de nuire a des rivamf, des avan-
tages appartenant & autrui (voir entre autres Pataille, annales
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de la propriété industrielle, table générale, tome I, p. 348,
— Pouillet, traité des marques de fabrique, 2° édition, Nos 614
et 615). Le Tribunal de céans, de son c6té, a reconnu 3
maintes reprises qu'il y avait concurrence déloyale lorsque
quelqu’un, dans Ie but d’enlever & un rival sa clientéle, répand
des assertions sciemment mensongéres, et que de pareils
actes illicites et dolosifs emportent, aux termes de Vart. 50
précité, la responsabilité de celui qui s’en est rendu coupable.
(Voir arréts du Tribunal fédéral dans les causes Sutter contre
Ineichen, Recueil offictel X, No 60, consid. 7; Singer & Cie
contre Aebischer et consorts, ibidem XI, p. 53 consid. 3;
Strutt contre filature de coton de Niederuster, ¢bédem XII,
p. 205 consid, 2; Stahl contre Wein-Boller, ibidem XVII,
p- 714 consid. b, ete. Voir aussi message du Conseil fédéral
du 5 Novembre 1886, Feuille féderale 1886, I, p. 500,
concernant la ratification d’adjonctions apportées i la con-
vention internationale pour la protection de la propriété in-
dustrielle, et message du 21 Janvier 1890 sur la revision de
la loi fédérale sur les marques de fabrique, Feuille fédérale
1890, 1, p. 589 ss.)

Les actes répréhensibles reprochés aux défendeurs ne sont
toutefois recherchables qu'en tant qu'ils sont postérieurs au
1= Mai 1890, date o 'association Bonnet & Cie a pris nais-
sance ; & partir de ce moment, en effet, cette société se
caractérise comme une personnalité juridique nouvelle ; elle
1'a drépondre que de ses propres agissements (comp. Pouillet,
ouvrage précité, Nos 691 et 691 bis), et il y a lien d’examiner
successivement les divers griefs articulés par les recourants
contre la maison défenderesse.

4° En ce qui concerne d’abord la conclusion tendant A faire
prononcer que les défendeurs n’ont pas le droit de se dire
agents propriétaires de la maison R. Hayrward & C' a Bur-
lington, il y a lieu de constater d’abord que Bonnet & C'* n’ont

pas expressément contesté l'allégué des recourants, que la

dite’ maison est imaginaire, et n’a jamais existé. A ce sujet
Bonnet & C¢ n’ont pas méme produit une seule lettre de ces
prétendus corvespondants ; il résulte, en outre, de communi-
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cations du consulat général de France aux Etats- Unis, et d’un
des conesponda,nts de de Ricqlés & C 4 New-York, versées
au dossier, qu'aucune maison du nom d’Hayrward & C*e n’existe
dans les nombreuses villes des Etats-Unis portant le nom de
Burlington. Ce nom commercial apparait dés lors comme fietif,
et il y a lieu de rechercher s'il faut faire application, de ce
chef, des dispositions des art. 18 et suivants de la loi fédé-
rale sur les marques de fabrique.

Cette question doit recevoir une solution négative.

Bien que la fausse indication de provenance de la part de
Bonnet & Cie constituie une manceuvre déloyale, propre &
tromper le public sur la nature de leur produit, et tombant,
en outre, sous le coup des art. 18 et suivants de la loi fédé-
rale du 26 Septembre 1890, les recourants n’ont pas qualité
pour prendre la conclusion dont il s’agit.

Aux termes de T'art. 27, 2° de la méme loi, I'action civile
ou pénale ne peut étre intentée, en ce qui concerne les indi-
cations de provenance, que par les fabricants producteurs ou
négociants 1ésés dans leurs intéréts et établis dans la ville ou
ocalité faussement indiquée, ou par Pacheteur trompé au
moyen d’une fausse indication de provenance.

Les recourants ne rentrant évidemment dans aucune de ces
catégories, il 0’y a pas lieu d’entrer en matiére sur leur pré.
dite conclusion. Dans ces circonstances l'art. 50 C. O. ne peut
pas étre invoqué non plus, parce que les faits, auxquels il est
question d’appliquer cette disposition légale, sont régis, quant
a leurs conséquences juridiques, par une loi spéciale (loi pré-
citée du 26 Septembre 1890). En ce qui concerne les annonces
parues avant l'entrée en vigueur de cette loi, les demandeurs
n’auraient pas qualité pour ouvrir une action basée sur Iart.
50, puisque les seuls industriels établis dans la localité faus-
sement indiquée pourraient justifier d’un intérét juridique &
cet effet.

5° La conclusion de de Ricgles & Cie, ayant pour but de
faire prononcer que Bonnet & C'* n'ont pas le droit d’indiquer
le millésime de 1844 comme date de fondation de leur maison,
ne peut étre accueillie.
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Quoique cette mention, sur les étiquettes et dans la pu-
blicité émanée des défendeurs, puisse avoir pour but et pour
offet de laisser croire, contrairement a la vérité et dans wn
but de réclame, que leur maison fabriquait Palcool de menthe
américaine dés 1844, I'énonciation en question ne va 4 len-
contre d’aucune disposition légale; il n’est, en effet, pas
contesté que la maison LeCoultre a été fondée a I'époque
indiquée, et rien ne saurait empécher les défendeurs de men-
tionner la date de la fondation de la maison de commerce a
laquelle ils ont succédé en fait dans une partie notable de son
activité. Dans cette situation, 'indication dont il s’agit n’ex-
céde pas les limites d’une réclame permise, et ne peut étre
assimilée & un acte de concurrence déloyale, cela d’autant
moins que dans plusieurs de leurs annonces les défendeurs
reconnaissent que leur alcool de menthe n’existe que depuis
un nombre d’années qui ne le feraient remonter qu'a 1876.

6° 11 en est autrement de 'énonciation « Hors concours
1889 » figurant dans plusieurs annonces et réclames de
Bonnet & Cie. 1l s’agit évidemment 13 de la prétention 4 une
distinction honorifique, obtenue dans une exposition ou con-
cours.

L’expression « hors concours » doit éveiller, en effet, dans
esprit dulecteur I'idée que, conformément a T'usage constant
des expositions, la maison en question a été exclue du con-
cours par le motif quelle a déja obtenu les plus hautes ré-
compenses. Dans l'espéce le but de cette mention était
évidemment de faire croire, en vue d’exalter ses produits au
détriment d’autres concurrents, que la maison Bonnet & C*,
soit alors LeCoultre, avait obtenu cette supréme distinction
a Texposition universelle de Paris en 1889, alors qu’il r’en
est rien.

Or il a toujours été reconnu que le fait par un commer-
cant d’insérer dans ses prospectus, annonces, circulaires, etc.,
une mention mensongére, telle que celle dont il s'agit, de
maniére & faire croire & la supériorité de ses produits, cons-
titue un acte de concurrence déloyale donnant ouverture &
une action en suppression de la mention mensongére et €n
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dommages-intéréts. (Voir Pouillet, Dictionnaire de la propriété
ndusirielle, table générale, tome I, p. 339, — Tribunal com-
mercial de la Seine, 23 Septembre 1875, Leroy contre De-
lettrez pére. Voir Pataille, annales 4876, tome XXI, 237 ss.)
Un semblable procédé reléve, sinon de la lettre stricte, tout
au moins de la rafio legis des art. 21, 22 et 26, plus haut
cités, de la loi fédérale de 1890, et se caractérise, en outre,
éventuellement, méme en faisant abstraction de cette loi,
comme un acte de concurrence déloyale, réprimé par I'art.
50 C. O.

1l est vrai que, ainsi que le constate le jugement de pre-
miére instance, la mention incriminée reposerait sur le fait
que J. LeCoultre 2 été mis hors concours, comme organisateur
et membre du jury de V'exposition philomathique de Genéve
en 1889. Quoi qu’il en soit & cet égard, il n’en demeure pas
moins certain que l'indication « hors concours 1889 » figurant,
sans autre explication, sur les annonces et prospectus de
Bonnet & (', est éminemment propre & faire naitre une con-
fusion avec l'exposition de Paris, au détriment des deman-
deurs, et contrairement & la disposition expresse de Vart. 22
susvisé, édictant que celui qui fait usage des distinctions
mentionnées 3 'art. 21 doit en indiquer Ia date et la nature,
ainsi que les expositions ou concours dans lesquels s les a
obtenues.

Il vy a donc lieu d’admettre la conclusion prise par les re-
courants dans ce sens, et d’interdire 4 Bonnet & C* de faire
figurer & Pavenir la mention « hors concours 1889 » sur leurs
annonces, prospectus, etc., 4 moins qu'ils ne la fassent suivre
des indications exigées a P'art. 22 ci-dessus.

En ce qui touche la conclusion des recourants en dommages-
intéréts, ils ne Pont étayée sur aucune donnée précise, et 'on
ne voit pas, en particulier, & quelle époque le dommage s’est,
d’aprés eux, produit. La publicité, qu'ils signalent comme
dommageable & leurs intéréts, a commencé en 1882 déjs,
alors que la maison défenderesse n’existe que depuis Mai
1890 ; le dommage prétendu ne peunt donc étre pris en con-
sidération que relativement & la période s’étendant de Mai

xix — 1693 17
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1890 a Pouverture de la présente action. En l’a_mbse.nc? de tout
élément d’appréciation suffisant, et at‘tendu qu'il doit mn.)or‘tey
surtout aux recourants d’obtenir gain de cause en principe
qur ce point, la somme de 100 frm‘lcs ap;:.a,ralt comme une
compensation équitable du préjudice qu’ils peuvent avoir
E’Olgj;fl-t 4 la conclusion de de Ricgles & Ce Atendant e‘m'étre
autorisés A publier & 2 reprises le présent arret da,nsA 4 jour-
naux suisses aux frais des défendeg‘rs, il faut reconnaitre que
la publication des jugements des tribunaux est un des mo’yens
les plus efficaces pour combattre les abus de Ia concurrence
déloyale, mais les recourants devront trouvgr une satlsfactlon
suffisante dans la publication, une seule fois dans.un. journal
de Genéve, aux frais des défendeurs, d’'un 'extralt i parle
quae du présent arrét, 4 déterminer par le Tribunal de céans.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

1o Le recours est admis partiellement, et Varrét rendu par
la Cour de justice civile de Genéve, le 18 Mars 1893_, est ré-
formé en ce sens quil est interdit & F. Bonnet & C* de se
servir, dans le sens des considérants qui précédent, et, comme
du passé, de la mention « hors concours 1889 » dans leurs
publications, affiches, prospectus, étiquettes, réclames et au-

ns de publicité.
tre; I?Yg?)inet?fz Cie gsont condamnds i payer 4 E. de- Ricqlés
& Cie 1a somme de 100 francs & titre de dommages-intéréts.

30 T,es recourants sont autorisés & publier une fois, dans un
journal de Gendve de leur choix. dans la partie-réservé(? aux
annonces et aux frais de Bonnet & C'°, un extrait du présent
arrét, & déterminer par le Tribunal de céans.

VI Obligationenrecht. No 43,
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IV. Obligationenrecht. — Droit des obligations.

43. Nrteil vom 14, Januar 4893 in Saden
Labhardt & Cie. gegen Fefdh & Knopp.

A, Durdy Urteil vom 6. Oftober 41892 Bat bag Richteramt
(Seridytgprdfivent) von Warwangen efannt: Die Kldgerin ijt
mit ifrer Wedhjeltlage abgewiefen.

B. Diefes Urteil wurde von ber RKldgevin (mit Suftimmung
ber Beflagten) unter Umgehung der jweiten Juftany diveft an dad
Bunvedgevicht gezogen. Bel der am 17, Tegember 1892 ftatige-
fundenen mitndliden Berhanvlung hat dber Anwalt der Kligerin
beantragt, bad Bunbvedgericht wolle dad aungefodhtene WUrieil auf-
heben, bie wechfelvechtlichen Einveden der Gegenpartet abweifen und
ble Sadye u weitever BVeurtetlung an den Geridytdprifibenten von
Harwangen urlichweifen. Der Wnwalt der Beflagten und Refurd-
Deflagten Bat beantvagt, e3 fei das angefochtene Urteil 3u bejtftis
gen, eventiell e feien die in der Hauptverteidigung vorgebrachten
civilvechtlichen Cinveden fitv begriinbet ju evfldven, weiter eventuell,
e3 fet dle Sade an den Gerichtprafiventen von Uavwangen 3u:
vitdfzuwetfen,

Dad Bunvedgericht zieht in Crwigung:

1. Die aud ven Teilhabern Johann Wilhelm Rejd) und Ema-
wuel Labbardt beftehende Kolleftivgefellichajt Nefy & Labhardi,
Tudpfabrif, in Lobwyl, ftellte am 2. Februar 1892 u Gunjten
ver Flvma Labhardt & Cte. in BVajel einen am 2. Auguft 1892
tm Domizil dev leptern gahlbaven Eigenwedyjel dber 10,000 Fr.
aud. Jnfolge Hudicheidend ve8 Gefellfhafters Smanuel Labhardt
[B3te fich die Kolleftivgefelljohujt Nefjh & Labhardt auf; de Af-
tiven und Pajfiven Dderfelben wurben laut im HanbdelSamisblatte
verdjfentlichtem  Handeldregiftereintrage bon bder neu gebilveten
Kolleftivgefelljchajt Refd) & Knopyp, bejtehend aud Johann Wilkelm
Refdh und Abam Knopp, hbevrnommen, welde am 1. Jul 1892
in’3 Leben frat. Am 4. Auguit 1892 mwurbe im Wnjfrage der
Fivma Labhardt & Cle. ber Eigenwedifel vom 2. Februar 1892



