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fei, mur auf veffen Heraudgabe, nitht aber auf Riderftattung bdeg
angeblich bezahlten Raujpreifes flagen fhnnen, jo verfennen fie
bie Matur ved Kiagefunbamentd. Die Kldgerin bebauptet o gar
nicht, baf die Wbtvetung bed Titeld gilltlg und fie infolge defien
bevechtigt fei, venfelben Heraudzuverlangen ; fie ftellt vielmehr, wie
fowobh! dad Kiagebegehren afd bie von {hr angernfenen Gefejses.
ftellen 3eigen, davauj ab, dbie Abtvetung jei, da die Erben ber, n
ibrer Handlungdfibigteit bejdhrantten, Abtreterin beven Genehmi-
gung verweigern, nidt zu Stande gefommen und fie fei daber,
gemip Art. 33 O.=R. berechtigt, die ihrerjeitd jchon vollzogens
Gegenleiftung uriicufordern. Die Klage ift nidyt eine Vindifa-
tiond- ober Vertragdflage, fjombern eine Berveidherungdtlnge, und
ald foldhe gewiR vollfommen ftatthaft; fle ift aud) nadh eidgendi-
ftichem dechte zu beuvteilen.

3. Sadlich dagegen ijt, nadh dem von ven fantonalen Jnftan-
sen fejtgeftellten Thatbeftande, die Vereiherungsilage unbegriinbdet.
Rmwar fann alferdingd dad BVorhandenfein einer Beveicherung nicht,
wie die fantonalen JInjtangen meinen, einfach bdedhalb wverneint
werden, well vie angeblidh geleifteten RKaufpreidzablungen fidh tm
Nadplafje der Frau Wridy niht mebhr vorgefunden Haben. Diefer
Nmftand jliet das BVorhandenjein einer Bereiherung nicht aug,
Wedchten tmmerbin die enpfangenen Kaufgelder von der Frau
Nhridy wieber veraudgabt worben jein, jo wire eine Bereierung
ooch vorhanben, wenn diefelben ju Beftreitung notwendiger Aus:
gaben, zur Begablung von Sdulden u. drgl, wirven verwendel
worden unb daber dad Vermdgen der Frau Ulrid), sur Seit thres
Toded, infolge ve3 Cmpfanges der Kaufgelder Hober geivefen
ware al8 obmne biefen Umftand. Wllein eine Veveiderung ift nun
vedbalb fchlechthin audgeidhlofien, weil bdie fantonalen Jnftangen
jo fejtitellen, daf die Kligerin irgendweldye Bablungen berhaupt
gar nidht geleijtet Habe, der angeblidhe Verfauf bed Titeld fidh
vielmehr als Sdenfung auf den Todesfall qualifiieve. Diefe Ent
{cheibung beruht aui teinem Redjidivvtum. Bwav ift vidtig, dap
durch den Sdein vom 16. Degember 1885 der Beweid der von
ber Kldgerin beBaupteten Sablungen an i) erbracht war umnd
bie Beflagten bden Gegenbeweid su erbringen DHatten, nidh etws
ble Rlkgerin bdle Fidtigfeit dev tn dem Scheine enthaltenen Sr-
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flivung nodh burd anderweitige BVeweidmittel dartun mufte. Allein
pied witd von ben Worinftangen nicht verfannt, Diefe evtlarven
pielmehr den Gegenbeweid, geftiist auf eine Neihe fonfludenter
Thatladjen, ald geleiftet. ]

4, Danacdy ift benn die erhobene Beveicherungstlage, in Uber-
einftimmung mit den Borinftangen, abzuweifen. Ob die Kidgerin
berechtigt gewefen wive, Hevaudgabe bed Titeld ju verlangen, voeil
eine giiltige Schentunyg auf den Todedfall vorliege, Hat dad Bun:
pedgericht nicht zu unterfuchen, weil dahin nidyt geflagt und iib-
rigend in bdiefer Rihtung Tantonaled, nidht efvgendijifched Fecht
mapgebend ijt.

Demnady hat dad Bunbedgericht
erfanut:

Die Weiterziehung der Kldgerin wird ald unbegriindet abgewiejen
und e3 Hat demnach in allen Teilen bei bem angefochtenen Uvteile
te3 Kantondgeridhted de3 Kantond Sy vom 26, Oftober 1892
fein Bewenben.

50. Nrteil vom 24. Mary 1893 in Saden
Pfijter gegen Eifenfut.

A, Duvdy Urteil vom 10. Januar 1893 hat bad Kantondge:
vigt de3 Rantond St Gallen evfannt: Die Klage ift gefchipt.

B. ®egen bdiefes lrteil evgrifi Frau Cifenhut-Geiberger, als
angebliche Redhtdnadifolgerin der betlagten RKonfurBmafle thres
Ghemanwed bie Weiterstehung an bad Bunbdedgericht; fie berujt
fih babet auf eine Grffdvung ber RKonfurdverwaltung und bes
Slaubigevaudfchuifed, wonach ihr ,bie Wppellation ded fantons-
gevichtlichen Wrtelld vom 10. Januar 1893 in Sadhen A. Piifter-
Sdymidhaufer, Senfal, in St. Gallen, Kliger gegen ¢. Gifenbut:
Seigberger, Konfurdmafie in Flawyl, Betlagte punfio Forderung
im Sinne von Aet. 260 bved Bunbdedgefeped iiber Schulbbetreibung
und Konfurd cediert’ wird. Sie meldete mit Eingabe vom 23,
Sanuar 1893 da3 Redytdbegehren an: €3 jei bad Urtell bed
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RKantondgericited t. Gallen d. d. 10./13. Januar 1893 aujzu-
heberr und infolge dejfen die flGgerifche Forderung abiuwweifen,

C. Bei ber heutigen Verhandlung ift die Mefurrentin nidht er-
jchienen ober wvertveten, Dev Wmwvalt ved Kidgerd und Returdbe-
flagten trdgt auf Bejtdtigung ded angefoditenen Untei!d an,

Dad Bundedgericht zieht in Crwigung:

1. Die Legitimation der NRefurventin it vom Refursbetlagten
nicht Beftritten worden, Diefelbe ift and) gegeben. Jwar liegt nidht
ber Tatbejtand bed Wrt. 260 bed Sculbbetreibungd: und Kon-
furdgefeted vovjy bdenn 8 Bandelt fidh nidhit um Seltenvmadung
etred Jedhtdaniprudd ver Konfuvdmaije, jondern vielmehr um bdie
Beftrveitung einer vom Khiger im Koufurie angemelveten Forbe-
ving, Wohl aber ift bie Mefurrentin nad) den in Art, 250 bes
Schulbbetreibungsd- nud Konfurdgefehed nievergelegten Grundidpen
sur Fovtjebung ded Jtedhtdjtreited bevechfigt. Denn, wie aud Wct.
200 cit. fich ergibf, iit jeder eingelne Gliubiger beredhtigt, die
Aulafjung eined anbvern Gliubigerd zur Konfurdmaife 3u Deftrei-
ten. Jtuw wayr im vorliegenven Falle die Forderung ved Kldgers
urfpriinglich ven ter KonfurSmajie felbjt beftritten und daber der
Ridger gendtigt worden, diejelbe gegen die Wafje vedhtlich etnzu-
flagen. Qlachvem aber bdie Ronfurdmafie auf die Weiterziehung
bed Dbie bejtrittene Fordevung anerfennenden fantondgerichtlichen
Urteild verzichtet bat, mufy der Refurventin, wie jebem andern
eingelnen Rounfurdgliubiger, gemdl WArt. 250 cit. die Befugnis
sugeitanden werden (aud) ofne Ceffion vejpeftive Crmadtigung
feitenz ber KRonfurdmaiie), dle von der Maffe aufgegebene Beftvei-
tung der Fldgerijhen Forderung aujjunehmen und ju diefem. Jwede
ben Broze auf ihre eigene Redhnung (mit der Wirfung ded Ant.
250, UK. 3 be3 Schuldbetveibungd= und Konfursgefeied) fori=
sujesen.

2. Jm Wiry 1890 war der Stidfabrifant €. Eifenfut- Geig-
berger mit bem Kliger, tem Senjalen . Pfijter-Sdhmidhaufer,
in Verbindung getveten, um mit und duvd) denjelben auf gemein-
fame RNedmung (compte 4 demi) Birfengeldhifte zu machen.
Der Kldger lefy fidy fiir die Wusfithrung biefer Gejdhafte bel ver-
fhievenen DBanfinjtituten in i) und Vajel Kvebite erdjfnen,
bie er teifweife gegen Depotd bemilpte; ev ftellte pem €. Cifenfhut
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je auf Gude eined Monatd Borderearty fiber ben gepflogenen Rer-
fehr 2. Ende Oftober 1830 ergab die Abrechnung einen Gewinn-
faloo von 6400 Fr.; Eijenbut begog jeinen Gewinnanteil mit circa
3000 Fr. in baar, Da in ver Folge die Kurfe jtetig zuriidgingen,
ergab dle bredymung auf Ende Weai 1891 etnen Paffivialoo von
eivea 28,000 Fr. Der Kliger {dylug dbem Eifenbut eine Audjdhei-
bung bder Konti und Verteifung bder Papiere vov. Eifenhut trat
jedoch DBileran] nicht ein, erteilte dagegen dem Kldger unbedbingte
Bollmadyt au freler Liquidation der beftehenden Lerhiliniffe. Die
Berbindung wifdhen den Parteien dauwerte Hid som 6./7. Huguit
1891 ; bie Ubrehnung bed Kldgerd auj diefen Termin ergalb einen
Paffivfaloo von 35,628 Fr. 80 €3, Die Hilfte diefer Summe
mit 17,814 Fv. 40 Gt3. nebft Verjugdsinfen zu 5 ¢/, feit 31.
Augujt 1891 flagte der KlGger gegeniiber €. Gifenbut vejpeftive
deffen. Konfurdmajje ein.

3. Tie Abredhnung be8 Kldgerd ift an ficdh nidht beftritten,
vielmehr wird gegen dle fldgerifche Forberung Tlediglidy bie Ginvede
bed Spleld gemdp Wrl. H12 O.=N. erhoben. Diefe Cinveve ijt in
Ubereinftimmung mit der Bovinjtany zu verwerfen. Die BVovinjtang
gebt von dem in der bundedgerichtlichen Praxid ftetd [eftgehaltenen
Begriffe ved (Flaglofen) veinen Differenzgeichiited aud, wonad
unter bdiefen Vegriff nicht alle Beitgefdhdfte in Waaren oder Bir-
fenpapieven fallen, fondern nur diejenigen, bet welhen nadh iiber
einftimmender, audbriidflich oder jtilljdyweigend evflavter, LWillen3-
einigung der Varteien echt und Pilicht wirklicher Lieferung und
Abnahme der gefaujten und verfauften LWaaven oder Virjenpapieve
ausgefhloffen ift, fo bdafy blofy die Kursdviffeveny ven Segenjtand
bed BVertraged Dbilvet. Sie fithrt jobann ausd, dafy ein ausdvridii-
dev Uudjhlup ve3 Recdhtd und der Pflicht wirtlicher WAbnahme
und Lieferung Bier nicht fripuliert worden fei und daf audy feine
Momente vorliegen, weldhe auf eine fHillfchweigenbe dabingielenbde
Berveinbavung jcbiiepen liegen. Dev Berfehr der Parteien in Bir=
fenpapieven fei fein Nbermdfiger, mit den Vermbdgendverhiltnifjen
ber Pavteien in effenbavem Mikverhiliniffe ftehender gewefen ; dex
Verfehr ved RKidgerds mit ven Banfen geige, bafs wenigftend ein
Teil der von ihm gefaujten Papieve effeftiv im Depot bet den
betveffenden Geldinftituten gelegen BHabe und im Juni 1891 fei
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bem Gifenfut effeftiver Vezug bdev Papiere anerboten worven,
Mbge audy leptever in der Regel nicht beabjichtigt Haben, die fiy
ihn gefauften Papiere wivlich ju begiehen, jo habe ihm both ge-
iR dad Medht gugeftanbden, effeftive Lieferung zu verlangen. Die
Thatfache, pap Eijenhut Sticfabrifant, nidt Banquier gevoefen
fei, beweife nichtd vafity, dafy 3 fich um Bloge Spielgefehifte ge:

hanvelt Habe. Ebenfowenig folge died daraus, vag bdie gefauften

Vapieve vielfad) veportiert worden felen. Diefen Ausfiibrungen
Tiegt ein Rechtdivetum nicht 3u Grunbde ; biefelben bernhen gegen:
teil8 auf richtiger Anffaffung ved Rechtsbeyriffa bved veinen Dif-
Terenggejchafted unbd auj vidhtiger vechtlicher Wirbigung dev feft=
geitellten Thatjachen. Nach diefen Legt nichtd bafitr vov, daf bie
awijchen den Pavteien beftanvene Gefellidhajt 3um Rwede des Ab-
fdylufies veiner Diffevensgeichifte, weldpe ven Charatter ved Sypield
oder ber Wette an fich tragen, etngegangen worden fei.
Demuady Hat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Die Weiterziehung ber Refurventin wird alg unbegritndet ab-
gewiefenn und 8 BHat demnach in allen Teilen et dem angejody-
tenen Urteile ded Ranton3gevichted bed Kantond St. Galfen fein
Bewendper.

51 Nrteil vom 25, Marz 1893 in Sadjen Badyefen
gegen ©cdyweizerifde Bolfsbankt

' A, @_m‘cf) Urtefl vom 19, Degember 1892 Hat vas Uppella-
tionbgericht ved RKantond Bafeljtadt evfannt : G3 wird as erjt=
mpiangiid?e Wrtell bejtitigt. Dad erftinftangliche Urteil ging dabin :
Beflagte ift gur nnbejdhwerten Herausgabe folgender Titel an RI-
ger verurteilt : '

Finf Aftien ber Basdler Handeldbant Nr. 14,496 6ig 14,500
a 900 Fv.;

Eine Obligation der Ofterreichifchen Alpine Montan-Sejellfdhaft
Sevie 358 Nr. 4, von 2500 Fr.;
\ Sedys Obligationen ber Sehweizerifdhen Weftbahn von je HOO F.,
JNr. 77,668, 82,460, 91,123, 94,432, 04,434,
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Dret Obligationen Banque foncidre du Jura, von je 1000 Fr.,
Nr. 3648 big 3550.

B. ®egen 2a3 appellationBgevidhtliche Wrteil evgriff die Vetlagte
pie Weiterziehung an dad Bundedgevicht. BVei der Heutigen BVer=
pandlung Dbeantragt iy WUnwalt: €3 fei in Abanderung bed
angefochtenern Wrtefl3 bdle Klage abjuweifen. Fiir den Fall, baf
bem Gexidhte die in ven Strafaften enthaltenen Tatfachen nicht
genfigent folften, werde der ntrag auf Beugeneinvernahme ved
L F. Redpinger=-Albury ftber die in der Rlagebeantwortung ams=
hajt gewachten Tatfacben anfredht erhalten.

Der Anwalt ved Kldgerd trdgt auf Ubweifung der gegnevijdhen
Befchmerbe und Beftdtigung ded vorinjtanglichen Nrteild am,

Dad Bundedgericht zieht in Crmwdgung:

1. Der bet bem Kldger afd Kommid angejtellte Reonharh Fried-
vidh Redpinger entfrembete feinem Pringipale eine Anzahl Wert=
papiere und verpfanbete bdiefelben u Dedung eigener Bdrfenfpefu-
fationten bei werfchiedenen Dbadlevijfen Banfinjtituten, jo dle im
Digpofitty ve3 erftinftanglichen Mrtelld erwdhnten Titel et dev
betlagten Schweizerijhen Volfgbant in Bafel, Die LWertjdyrijtens
fafie, weldher Nedpinger diefe Titel entnabm, war tm Bureau ded
Rlagers, welched in dejfen Wobnhauje fich Gefinvet, untergebradyt;
bem Medpinger war ver Slliffel u der Kajfe anvertvaut, dodh
befaf audy der Pringipal felbjt einen foldhen, Neben bdiefer Ent-
frembung von LWertpapteren eignete fidh Redpinger aud)y Selver
feined Pringipald itm Betrage von 40,000 Fr. redhidwidrig an ;
er ftellte eine vou ithn per €. BadjofenBurdhardt geeichnete n-
weifung in biefen Betvage auf ein Bantinfiitut, mit weldem bev
RKldger in regelmipiger Gejdhdjt3verbinbung ftand, aud unb evhielt
biefelbe, da er fitr den Rldger zu zeidhnen befugt war, ohne Un:
ftand audbeablt, worauf er mit bem Gelde fliichtig wurde, Durd
Urtell 263 Strafgeridites ved Kantons Bafelftadt vom 23, Wpril
1892 wurbe Redpinger der Unterjdlagung im BVetvage von
70,600 Fv. (und ded leichtfinnigen Banferottd) fiiv {duldig ev-
flart. Dag Urteil bemerft: ,Da RNedpinger den RKajfenfchlirifel
panvertvaut evhielt, ba audy die BVerwaltung der Wertjchrijten u
JJeinen Obliegenbeiten gehirie, fo befanven fich die entfrembdeten
pTitel nach ver Wnffajjung ded Strajredhted tm Gowoabriam ded



