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feinem Hauje geworbenen Nachrichten weiter verbreitet, fo ift op

iber den thm evteilten uftrag Hinaudgegangen und e8 Hunen
die Betlagten dafiir nidyt verantwortlih gemadt werben. Die BVe-

Hagten bdurften auf Disiretion feitend ihred Wgenten vechnen,
wenn diefer unbefugterweife WMitteilungen an Dritte gemadyt hat,

fo ift ev dafliv perfdnlich verantwortlich, Den Beflagten fdnnen

beravtige Witteilungen bed FWgenten nidt jum BVerfdulven ange-

vechret oerden,
Demnady hat dad Buundedgericht’
evfannit:
Die Weiterziebung ber Kihger wirb al unbegriindet abgewie-
fen und e3 Bat demnad) in allen Teilen bet dem angefochtenen

Urteile ded Kantondgerichted ved Kantond St. Gallen vom 17,
Februar 1893 fein Bewenben.

57. Nrteil vom 6. Mat 1893 in Saden
Triefusd gegen Trerler.

A, Durd) Wetetl vom 14, Februar 1893 hat dbad Obergeridht
ped Santond Lugern erfannt: Die Kliger feien mit threr Eingabe
im fabrenden, Klaffe V 3iff. 39, bejchitpt.

B. Gegen bdiefed WUrtell evgriff dle Beflagte die Weiterziehung

an ba3 Bunbdedgericht. Bei der heutigen BVerhandlung beantvagt

ibr Unwalt: Die Kldger feien bei threr SigentumBanfprache nicht
su befhliben und ed fet daher ihre Vindifationsflage abzuweifen.
Gventuel( jeien die Alten in vem Sinne der Beiziehung der Straf-
atten gegen €. Drerler und ded Konfurdprotololld fiber benfelben
s vervollftandigen und feien diefe Wttenftiicfe bei der Urteildfdl=
fung zu beriidfichtigen.

Ter Umvalt der Kliger und Refurdbeflagten beantragt Ab=
wetfung bder gegnerifchen Befdhwerde und Beftdtigung ded worvin-
fanglidhen Urteild. Dad geftellte Aftenvervollftindigungsbegehren
befampft er al8 unguldifig. ‘

Dad Bunbedgericht zieht in ESrwigung:

1. Dag Uftenvervolljtindigungsbegehren ver Beflagten ift un-
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v 5uI&]’ﬁg. Denn die weite Jnftang BHat die Beriidjidhtigung der

fraglichen Aften (bie gwar allerdingd von ihr i'ammt ben'ﬁ'[\r'tgen
giten dem Bunbedgerichte eingefandt murben) in er'ﬁer Rinie ded-
palb vevweigert, weil biefelben in erfter Jnjtany mtf)t. angerurer}
wordent feien und deven HUnrufung baber verfpatet fei, aljo aud

~ einem yprogefjualen, der Nachprifung bes Bunbdedgerichted entzo:

genent, Grunbde. N .

9. 90 15. November 1887 wurde wifchen vem Diamantidleijer
@ Oreyler in Lugern und dem Hauje S. und @.‘iriefué tn Qons
pon ein ,Raufvertrag” abgejchlofien, purdy weldyen @re;{[er pem
Haufe &. und €. Triefus feme fammtlichen gun Beiriecbe bev
Dtamantjchleifevet notwendigen WMobilien, weldhe in bexf %_ertragé%:
webunve eingeln aufgesdhit weeden (40 im %etr.iebe befindliche und
pollftindtg audgeviijtete Etablid und Stan@mihi'nnen 2¢.), um Dden
Kaufpreid von 15,000 Fr. verfaufte. Mm gleichen Tage m_}n:be
poifdhen  den Parteten folgender ,,@D%ietvertrf(g“ .a{ag?ft{)[onen:
,Begugnehmend auj vorigen Kaufvertrag, mit Sgtnmedu’ng imi
et 202 bed {chweizerijchen Qiligationenvedyted, ge'Ben be Rdu-
Jfer &, und €. Triejud dem Berfiufer €. Drexler bt‘e vovgenani:
e Gegenftinde unter nacjjolgenden %ebing'ungen'm Miete: 1
,Die Miete dauert vorberhand ein Salhr mit %egmn be3 f}eut}:
Jgen Taged und {jt nad) Berlauf biefe_?a Sabred Tortbc‘mer.nb, (‘ELS
Jeine Kitndigung oder Aufhebung biejed %er%rageé emtﬂntt: Die
,Bevmieter bebalten fich wor, bet 3mi'>IfmonatIt't{)er Auftiindigung
,diefen Bertvrag aufldfen zu fonnen. Q_er EiRtetgr bagegen fann
Joen Bertrag jeverzeit findigen und ift beredhtigt, vorgenamnte
,Gegenftiande um den gleichen Preid von 1‘5,000. {”5»1 (Ruﬁa}
sauriigufaufen, in weldhem Falle der '*)Jtietgm? umnd b{Le in i)%rt‘
»2 ftipuliecten 11/, %/, pro rata abjubegablen find. 2. Der Meiet=
,3ind betrdgt pev Jahr 1000 gr. und Dbezabhlt 3u§em ¢. @rex[q
Jden Bevmietern 4 1/, 0/ auf alle feine '“Imn@aftw‘rzen. b b auf
yalle feine Gintdufe von Robdiamanten und éBer_fauTe ven ge=
Ji@liffenen Diamanten, ob diefe Trandaftionen mit Sgerren' ©.
,und @ Triefud gemadht werden oder nicht. S %nbetm'cl)t bte}‘eé
ygeben die Vermieter Hevrn Ed, Dreyler gur %ﬁbru\ng feined @e:l
Jbiftes ein unverzindlidhed Darlehen von 5000 55r.,lme[cf)'e§ bet
,Kindigung diefes BVertvaged in Kafja sutiiciubezablen ift. 3.
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,Der Wietzind und Gefagte 1 1/, 9/, find je vievtelfahrlich ju fe-
Jablen. 4. Der Mieter Halt dle gemieteten Gegenitinde in gutem
sSujtande und madyt ble ndtigen MNeparatuven auf eigene Koften,
,Die Untermiete ohne Cinwilligung ded Yermieterd it ausge-
J100efien, 5. Die Vevmieter verpflichten {idy, dlefe egenitiinde an
Jfeinen andernt ald an DHeven €0, Dverler zu vermieten.” W
9. Angujt 1850 fiel €b. Drexler in Konfurd, JIn diefem bean-
fprudgten S, und €. Triefus, gejtipt auf ven Bertvag vom 45,
Ytovember 1887, dad Eigentum an dem Jnventar der Digmant:
jhleifevet. Siefer Anfprudh wurde urfpringlich von mehreven Kon-=
furdgliubigern beftitten ; fohliellich vourbe tnded die Beftveitung
nur von ber gegenwdrtigen Beflagten, dev Ehefrau ded Konfur-
jiten Drvexfer, weldie an die Stelle ded frithern Dbeflvettenben
Glaubigerd Quiiud Kaifer in Sug getveten ift, aufredht erbalten.
Seftgeftellt ift, daf S. und €. Tetefud im RNovember 1887 an
Eduard Srexler eine Forverung von 20,000 Fr. bejagen und baf
per Raufvertrag itber dad Schleifeveiinventar jum Rwece der
Decfung diefer Fovverung abgefchloffen wurbde.

3. Bor ven fantonalen Jnftangen batten bie Kldger in erjter
Linie behauptet, e babe eine fdrperliche lbergabe ded Sdchleifevei-
inventard an fie ftattgefunden ; hente Baben jie hievan, mit Nedyt,
nicht mebr feltgehalten und nur nody behauptet, fie haben Vefit
und Eigentum durdy constitutum possessorium gemdp Hrt. 202
AL, 1 O.=%. erlangt ; der BVevdugerer afd ihr Stellvertreter Habe
thrnen benr Befip an den in feinem Gewahrfam uriidbleibenden
Sadjen erworben. Die Beflagte Bat Hiegegen eingewendet, ein
Cigentumsitbergang burd) constitutum possessum liege nidyt vor.
Lenn ber Wille ber Parteien fei gar nidht auf Sigentumsiiber:
tragung gerichtet gewefen. Die betden Beririge vom 45, Novems
ber 4887 felen fimulierte Gefchifte; in Wivklichfeit jeien nicht
Sauf und Diete beabfichtigt gewefen, jondern liege eine verjchleierte
Berpfdndung vor, weldhe wegen mangelnder tdrperlicher Befifed=
iibergabe ungiiltig fei. €3 mangle aud) an einem das Juriicbleiben
bes Gewahrfam3 beim BVevduferer vedhtfertigenden befondern Redyts=
verhiltnifie, denn diefed befondere Redht3verhiltnid milfje fehon vor
ber Berduferung beguiinbet fein. Eventuell wive die Bejinseditber-
tragung durdy constitutum possessorium ber Beflagten gegenitbe?
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gemdf Art. 202, 2A6j. 2 O.-N. wnwirffam, ba ein_e %en‘atf)teiﬁgung
per Glaubiger bed Berduperers beabjichtigt gevoelen Te[;,. '
4 Wird junidit geprift, ob die Eimwendung der @}mufattm
pegriinvet fet, fo ift 3u Demevten *2I11§ berm?latfacf)e.rur i:tf) aqem,
bafy dad Gefchiijt gum Swede der Qtd)et]t‘gligng einer Fovderung
bed Qligerd abgefdhlofien wurde, folgt t}it{,\t, bafy der iﬁxue ber
Qavteien nicht auf Kauj und @"figentumé’aulﬁertmgl’mg, fDiibe}~a} auf
Berpfanoung gerichtet gewefen fel. @gr geoucfztf Awed id)lte1§_t azi
jich bie Crnftlichleit bed Kaufs- und @tgezItpxn:»ni»ertI"aguﬁgs%?}{ﬁnsa
nicht aud, Trog diefed Bweded fonnen lxt.e[p;e%)l' b:e‘ S%ecf)tw{iigea
yoi Rauf- und Gigentumsibertragung 'eruLﬂld; g}emoﬁt iez}L ‘.av;eam
an fidh ftehit ja nidhi3 entgegen, baf bie ;if,»tc{)eryﬁefiuxlg .emririlgp‘r:
pevung buvd) bereignung von Sadsen e}‘ro[ge. Q'Shcnn en \c'cf)uibz‘
ner dem Gliubiger eine Sadye verfau;tﬂ un?; Tibergibt mit Dbev
PBevedung, dap bder Kaufpreid auf big @fbuib berred;neﬂt ‘mérbe,
pem Schuloner abev freiftehen jolle, die o\acfze gegen Shfc%erltat:
tung de3 Kaufpreifed binnen I*ei't'tmmter.iyrt}t gumisf‘gum}xgmfben,
fo verfolgt bad Sefdhdjt pfonomijh hgr}' ‘3med'§ ber ‘\ot'cf?'ejrl_te{i‘ung
ber Forverung ; nidhtaveiteweniger enthalt basjelbe 11}rtfmd; e?etn
giiltigen RKauf. Audh bavaus, paf hlev N’Der @ema{mam 3uua‘ )-}b,t
jufolge ve3 Mietvertraged, beim >‘er&gperef BIetvbgn follte, e(xégt t
fich an jich nicyt, dap Ddie Pavteien die Fechtafolgen vou Liauf
unb  Gigentumsibertragung nidt gewollt I)abe{n, pent mit LEIlE
Gintveten diefer Nechtdfolgen ift gemip Ant. 202 ‘2}.":?}?. balé b‘?
einbarte Ruritcbleiben bed Gewabhriams Deim %eraugemwm bt
unpeveinbar, Uberbaupt fegen hinlingliche %gﬁa[tépunfte fire die
Ynnahme einer Stmulation, deven Borhanbenfein von der %eﬂabg:
ten nachzuwveifen wire, nicht vor. L&ins_elee_ %emix}m'ungen’ ;\:
Bertrage vom 15. November 1887 finbd 'IYEIHCE) auﬁaﬁtg}, io mb.‘
Bejonbere Die Borfdhrift, daj die ﬁﬁernuet?r“ jteh nglzpfizd?lten, ﬁze
Gegenftinbe an  feinen anpernt al Dden m.d)e/r‘n‘ @(gefxtumerr gn
yermietenr. AMMein €3 ergibt fich doch nicht mit \%zt‘%erbgtt, bafy die
Parteien nur den Ramen ved Kaufed geﬁram{)t, die %ec&té&nigen
eined jolchen, Pilicht und Recht auf Ubertvagung bex ga )eb 3;1
oolfem Stechte” (Art. 229 O.:9t.) dagegen ruc'f)t gewn t I)a{'el:
Sunadit it vas Gejchaft nicht etwa in dem Sinne e jum fer=

te3, dafy die al8 Kaujpreid begeichnete Leiftung Dev Klager gav
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nidht gefcheben wive. Diefelbe ift vielmebr feftgeftelltermafgen ge=
jcheben. Sodann aber ift dbod) angunetmen, bdafy, trof der oben.
erwibnten Beftimmung ded Mietvertrages, die Rlager, fofern be
Sindigung ded Wiietvertraged der Verduferer von feinem M.
faujdredhte feinen Gebraudy madht, wolled Berfligungsdredht {iber
bie verfaujten Gegenftande erlangten; e3 ijt aud) nivgends be-
ftimmt, baf etwa der Berfupever, troh bder Berduperung, fort:
wihrend die Sefahr ver Sachen trage. Auf vie Huperung ved al3
Seugen einvernommenen €. Drexler, baf das Sehleifereiinventar
lediglich den Rlagern al3 Sidperbeit fiir ihren Bor{dyuf habe bdie-
nen follen und eine , eigentliche” Sigentumslibertragung  nidt
beabjtchtigt gewefen fei, fann fein wefentliched Sewidht gelegt wer-
ben. Benn auj bder andern Seite hat €. Drexler audy wieder an-
gegeben, er BHabe basg Snventar den Kligern verfauft und den
RKaufpreid erhalten und fodann hat Drerler iberhaupt bel feinen
Audfagen offenbar lediglich bie bfonomifdhe, nidht aber die juriitijche
Seite de3 Verhiltnifesd im Auge. ©3 fit alfo nicht Hergeftellt,
bjz_fg in Tat und Whabrheit nidht bdie Rechtdolgen von Kauf- und
Eigentumaiibertragung, jondern von bloger Berpfandung gewollt
wavreit,

) 5. Wenn alfo ba3 Gefdhaft al3 ein ernftlid) gemeinted, nidht
fimulievtes 3u betrachten ijt, fo mup fidy weiter fragen, ob das-
felbe nidst trogdem ungiiltig fei, weil e3 ald ein in frandem legis,
gum Swede bder Umgehung ved Art. 210 O.-R. abgejdloffencs,
betradhtet werben mitffe. Sn biefer Ridptung it gang tar, dag die
SBCErteien gu ver Rechtdform der Faufdweifen Nbeveignung vermit:
telit constitutum possessorium mit vorbehaltenem Rilcfaufzredyte
bFé Q?(_ar&nfgereré lebiglich besBalb griffen, weil nach Art. 210 O.-R.
et Pandredht an beweglichen Sachen nur burdy forperliche Be-
fibitbergabe begritnbet werden fann. Beftinve biefer Grundjag nidt,
fo I)&tten vie Partelen jicher einfach einen Plandvertrag abgefchlof
fen. Allein e3 fann doch das Gefchaf nidht al8 ein in fraudem
Eegis. abgefhloffened Degeidymet werden. Art. 210 O.-R. begicht
fich feinem Wortlaute nach nur auf die Berpfandung ; e3 fann
nun nidht obwe weiteved angenommen werden, :baf; er  tropdem
nidht nuv dle BVerpfandung im Auge Hake, fondern fdhlechthin alle
Gejchifte betreffe, durch weldye einem Gliubiger an beweglichen
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Sadgen jeines Scdhulonerd, unter Belafjung ded Gewabhriams bei
{eptevin, ein jeine Forderung fichernded dingliched Redht eingerumt
werden wolle. Wenn audy dle wirtihaftliche Wirkung einer u
Eiderung efmer Forderung durd) constitutum possessorium voll-
sogenen bereignung wefentlidy e gleithe ijt, wie diejenige einer
Perpfindung ohne Befibitbergabe, fo ift doch die Nechidform, ver-
mittelft weldher biefe LWirtung erzielt wird, eine verichicvene, 1lnd
nun fann nidht gefagt voerden, dap Avt. 210 0N auf vem afl-
gemeinen Grundiap berube, daf liberhaupt jede Velaftung beweg-
lichen Bermbgend Dritten gegentiber dufterlich ecfennbar fein mitffe,
fo dafy jede duperlih nicht erfennbave Belajhung jdhlechihin, ohne
Unterfdyeivung der dafiiv bendifsten Jtehtadform, verboten fei. Feben
Art, 210 O.=R. fteht eben Art. 202, welcher die Eigentumsiiber-
teagung durd) constitutum possessorium, ofne Ridfidht auf ihren
Bwed, juldkt und nur fiiv den Fall, daf eine Benadhteiligung
Lritter beabfichtigt wird, diefe Dritten {hitst (vergleiche tibrigend
tm gegenteiligen Sinne dle beachiendwerten Audfihrungen vou
Bahr, Urteile ded NReidhageridhtd mit Befpredhungen, S.
52 u. ff., audy Entjcheidbung ved Civilgerichtd Bajelftadt, Revue
ver ®eridhtdprarte I, Rr. 85).

6. 3t affo dad Gefdaft weber fimuliert nodh zu Umgehung
ve3 Gefetses abgefchiofien, To Tiegt eine wirffame Eigentumaiiber:
tragung burch constitutom possessorium unzweifelhaft vor, Der
Wille, bap der BVerdufever Bhinfort al3 Stellvertreter ded Erwer-
berd Defien folle, ift in ben Wertrdgen vom 15. Ftovember 1887
ju ungweideutigem Audvrude gelangt. Aud) ein bad Suricbleiben
pe3 Gewabriamd beim BerauGerer vedhifertigenved bejondeved Redts-
verhaltnid ift, eben in dem vereinbarvten WMietvertvagdverhiltaiffe,
gegeben. Die CGinwendung, daf vad befondere Redhtdverhiitnis
nidht evjt mit der Gigentumaitbertragung jur Entftehung gelangen
oiirfe, fonbern fdhon frither beftehen mitfje, gebt, wie bad Bunbdes-
gericht Deveitd in feiner Entjcheibung in Saden Schaller & Schweg=
ler gegen Rinber Kaufmann vom 20, Mai 1887, Crw. 3, Umt-
lihe Sammlung XIII, &. 226 audgefiihrt Hat, fehl; in der Tat
iit flar, dap ber Cigentitmer, jo lange er Gigentiimer ift, eben
in diefer Cigenjehajt und nicht frajt eined anderweitigen befonvern
Recht3verhiltniffed detinivt.
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7. Danady fann fid) denn nur nody fragen, ob die burd) con-
stitutum possessorium bewirfte Tbertragung von Befip und Sigen-
tum nicht gemdp Art. 202, L. 2 O.=R. ven Glaubigern pez
Beriugererd gegenitber wmwirfjom jei, weil eine Benadhteiligung
berfelfen Deabfichtigt war. Aud) died mup verneint werden. Dey
Tatbeftand ded At 202, AL]. R O.=0. wire dann gegeben, wenn
eim Gefchiftdabichluife VerduBever und Grwerber bad BVewugtfein
Batten, dag infolge der Berdufevuny andere Gldubiger ihre Aus-
ficht auf Befriedigung aus dem Vermbgen bed Vevupererd gany
over teihweife einbligen (vergleiche bdavitber Cntjdjeivungen ve3
Bundedgerichted, Amtliche Sammiung X1, &. 227 u. ff., Crw.
4 u. ). RNun ift ja vidhtig, dap bet einem Gejchifte wie dem wov-
liegenden, wo ein Fabrifant fich ded thm unentbehrlichen BVetriebs-
inventard 3u Gunften eined eingelnen Glaubigerd entiufert, dev
Bervadht nidht gevade ferne liegt, e3 Ednnten dabei die Parteien
fich bewupt gewefen fein, daj durdh die BVerdupevrung anveve Sldu-
biger gefchidigt werben mitfjen. Allein evwiefen ift died tmmerbin
nicht. Bwijchen der BVerduferung und dem Konfuvdausbrude find
beinahe brei Jakre verftvichen. Mber die Vermbgendlage ded Ber=
Gufererd gur Seit der BVerduferung hat die Beflagte Beweife nicht
etbradyt und ebenjowenig Bat fie Dewiefen, dap eine allfallige
[becfhuloung ded Vevdugererd den Kldgern befannt gewejen fei.
Sie bat fidh iiberbaupt lediglich auf allgemeine Behauptungen
befchrantt, ofne einen Beweid beftimmter, {dlitfjiger Tatfadjen u
fithren ober angutreten. ,

Demnady Hat dad Bundedgericht
erfannt: '

Die Weiterziehung der Beflagten wird ald unbegrindet abge
wiefen und e3 Hat demnad) in allen Teilen bei bem angefochienen
Urteile bed Obergerichted ded Kantond Lugern fein Bewenbden.
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b8. Arrvét du 19 Mai 1893 dans la cause hoirs Genier
conlre Compagnie d assurances « la Zurich ».

Par jugement du 11 Février 1893 la Cour civile du canton
de Vaud, statuant sur le litige qui divise les hoirs de Henri
Genier, de son vivant chirurgien-dentiste & Yverdon, d’avec
la compagnie d’assurances < la Zurich », a prononcé ce qui
suit :

« La Cour civile repousse les conclusions des demande-
resses Emma et Marie Genier, accorde & la défenderesse ses
conclusions libératoires, et Iui alloue tous les dépens ».

C’est contre ce jugement que les héritiers de défunt Henri
Genier recourent au Tribunal fédéral, concluant & ce qu'il
lui plaise le réformer, tant sur le principal que sur les dépens,
dans le sens de l'adjudication des conclusions prises en de-
mande.

La compagnie « la Zurich » a conclu au rejet du recours
et au maintien du jugement attaqué.

Statuant en lo cause, ef considérant :

En fait :

1°¢ Le pére des demanderesses, né en 1856, exercait &
Yverdon la profession de chirurgien-dentiste, dans une maison
de la rue Haldimand appartenant 4 'hoirie Willer.

Dame Genier faisant partie de cette hoirie, dont aucun
autre membre n’habitait la dite maison, son mari s’oceupait
de la surveillance de cet immeuble au point de vue de I’en-
tretien.

Cette maison, ainsi qu’il résulte de linspection locale &
laquelle s’est livrée la Cour civile, est d’une hauteur consi-
dérable ; son toit, incliné &’4 peu prés 37 degrés, est sur-
monté d’un belvédére enfouré d’une barriere d’un metre de
hauteur environ; il n’existe sur ce toit, couvert en ardoises
et sur lequel se dressent quelques groupes de cheminées,
aucun point d’appui tels que crochets, perches servant &
retenir la neige, ete.

Il résulte, en outre, des faits établis par la Cour cantonale



