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gewefen feien. Mt diefer Tatfache fei die Wuferung ded Klzgers
im Briefe vom 22. Juni, fowie ber Umftand jujammenzubalten
bafp ber Kldger bereitd vor mefreven Wonaten feine @qfonm‘ébe%
nadh Franfreich verfandt gehabt und in Baldthal notorifderweife
feine weitern pfandbaven Wttven befeffen habe. Durdy diefe Tat-
fachen fet der Beweid fiiv die Rahlungdfludit ved Kiagerd erbract,
Sobann habe bder Kidger im Laufe ded Wonated Jult %a[@tf)(m
verlaffenn und fei nach Raon L’Etape iibergefiedelt. Duvch diejen
Wohnfipwediel fei ein aweiter Wrveftgrund, devjenige ded Axt,
271 Riff. 4 entftanden, auf welchen i) ber Beflagte mit Recht
berufen tdnne.

2. MNacy Ar, 273 ved Schulbbetveibungs- und Konfurdgefeses
baftet der Gliubiger filv den aud einem ungerehtfertigten Wvveft

entitanbenen Schaden jlechthin, ohne RAHGE darauf, o6 ihm

ein. Verfdhulden zur Laft fillt. Der Avreft wivd eben auf Sefahr
be3 Glaubigerd Dewilligt; ftellt bderfelbe fih ald ungevedhtfertist
Yeraus, Yo Baftet der Slaubiger unbedingt fiiv den Schaden. Da-
gegen bejchrantt fich bdenn auch die Haftpjlicht ded Gliubigers
aug et 273 cit. auf den Schaven im eigentlichen Sinne, 0. §.
ben Bermbgendjchaven ; eine Criappfliht fliv morvalifdhed Leid
folgt aud Wrt. 273 nicht. Cine jolche fann dem Gldubiger nur
pann  auferlegt werben, wenn ihn nadpoeidlich ein Berjdulden
trifft und bdafer mit der obligatio ex lege aud Avt. 273 gleidh-
seitig eine Delift3obligation gemaf Wret. 5O u. ff. O.-N. fonfur=
riert. Soweit daber der Klager mit feiner Klage Erjab fiiv ernftlide
Berlepung feiner yerfonlihen BVerhltniffe fordert, mifte feine
Forderung audh dann abgewiefen werden, wenn der Arveft gefeslich
nicht gevedhfertigt wdve. Denn ein BVerfhulden ded Beklagten ift
in felner LWeife bargetan.

3. Allein die Klage mup ved ginglien abgeviefen werben.
Denn dev Avreft war gefeplich gevedytfertigt. E8 ift nidyt beftvitten,
bafy vem Beflagten eine verfallene, nicht dburdy ein Pfand gebectte
Forderung guftand. Bejtritten ift dlof, daf ein Wrreftgrund vors
gelegen Babe. Dev RKlager madyt geltend, der Wveeftgrund ded

Avt. 271 Bifi. 2 ded Schulbbetreibungd- und Konfurdgefeses .

treffe nicht gu; er Habe nicht beabfichtigt, jich ver Erliflung feiner
Berbindlichfeiten zu eniziehen und Habe fich nicht fhirchtig gemacht
oder Unftalten juv Flucht getvoffen, fondern nuv feine {iberfieves
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fung nach Jrantveich vorbeveitet, um dort an einem feinem Glin-
biger befannten Ovte die Stelle eined Fabritdiveftord ju itbernehmen.
Ullein wenn ja nun aud) ridhtig fein mag, daf der Kldger nicht
beabjichtigte, fich dev Grfiillung feiner Berbindlichteit gegeniiber
pem Beflagten fiir immer Zu entziehen und wenn auch der Ort,
wohin e au itberfieveln gedachte, befanmt getvefen fein mag, fo
liegt der rreftgrund ded Art. 271 RBiff. 2 boch vor. Denn foviel
jteht, nach vem vorliegenden Tatbeftande, jedenfalls feft, daf der
RKliger beabjichtigte, fich ver Crfiillung fetwer BVerbindlichfeit
gegenitber dem Beflagten fir einfhweilen ju entzichen, dafy ev im
Begriffe war, durch feine Uberfievelung '3 Audland und bdie
Weglchaffung feiner Habe diefe vem Bugriffe ded Glaubigerd fiir's
evfte zu entiicfen und vem letern die Berfolgung feiner Htedpte
wenn auch nidht fite immer ju verunmbglichen, jo doch wejentlich
st evfhweren. Damit aber {ft der Tatbeftand ped Art. 271 Jiff.
2 gegeben ; der Kliger beabfichtigte in der Tat, zahlungsjlidtig
qu werben. Danach braucht venn nicht unterfucht zu werden, ob
ber Beflagte nicht auch bevechtigt fei, dew erft feit bev Avveft-
fegung eingetvetenen Arveftgrund ded Avt. 271 Jiff. 4 geltend 3u
machen.
Demnad) hat bad Bunbdedgericht
evfannt:

Die Weitersiehung bed Kldgerd wird abgewiefen und 8 hat
bemnady in allen Teilen bel vem angefochtenen Unteile bed Ober-
gerichted ded RKantond Solothurn vom 9. Ftovember 41892 fein

Bewenbden.,

74 Nrteil vom 3. Februar 1893 in Saden
Michel und Genoffen gegen Funk.

A. Durdy Weteil vom 11./16. November 1892 hat bad Kan-
tonggericht de3 RKantond St. Gallen erfannt: Die Rlage ift ge-
Tepigt. .

B. ®egen biefed Unteil ergrifi der Beflagte die Weiterziehung
an ba3 Bunvedgericht. Bei der Heutigen BVerhandlung beantragt
fein Unwalt: €3 fei in Aufhebung ded angefodtenen Urtelld dbas
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tldgerifche Hechtabegehren abjumweifen und die beflagtifhe Redyis.
frage ju fdyiiben. Dagegen beantragt der Anwalt der Kldger, ea
fei bie gegnevijhe Appellation abjuweifen und bad Fligerifpe
Redhitsdbegehren gutyubeifen.

a8 Bundedgeridit zieht in Erivdgung:

4 Um T4 Mary 1892 Hat Friedrich Avolf Carli-Bodmer

feine Qegenihaft jur ,Krome” in Gbnat jammt Fabhrnilinventar
Getvanten und Fafjung vem Veflagten Wilhelm FJunt jum il%rei}‘é
von 65,800 Fr. verfauft. Su Begleihung ded Kaufpreifed iiber-
nahm dev RKaufer de auf bder Liegenjdhaft haftenden Hiypothefar-
fdhulden im Belaufe von 60,800 Fr., jowie eine weitere Schuld
be3 Berfufers von 5000 Fr. an bdie Filiale vev Toggenburger-
banf in RLicdtenjteig. Jm Progefle ift feftgeftellt worben, daf fir
die legtere Schuld ber Beflagte entweder al3 Biivge ober af3
Fidbiivge bajtete. Am 8. Wirz 1891 vermietete der Beflagte
pie gefaufte Yiegenfchajt Jammt Fabrnifinventar dem BVerfiufer
Carli-Bodmer um den Jahredzingd von 3600 Fr. Schon vor dem
Berfaufe vom 7./411, Vedry 1892, am 1. September 1891, Hatte
Carfi-Bodmer bdem  Veflagten verfdhiedene Fahrhabegegenitinde,
w. a. ein Biffet, einen Hithnerftall u. §. w. um den Preid von
2800 Fr. (ver al3 durdy Vervechnung deglichen erflirt vourde)
verfauft, jie bdagegen am folgenben Tage wieder gemietet. Am
6. Wpril 1892 wurbe iiber Carli-Bodbmer dev Konfurd erfanut.
Dabei evgaben fich) Aftiven von blog 244 Fr. BO Gi3., wihrend
die anerfannten Pafjiven auf 10,666 Fr. 33 Gt3. anitiegen. Jm
Ronfurfe fochten die Kldger, weldhe in demfelben Forderungen an-
gemeldet Haben, nadhdem bdie Gliubigerverfammiung wegen bed
gevingen Wftivenbeftanbed bie Aufnahme de3 Progeffed abgelehnt
batte, ben Raufvertvag vom 7./11. Mliry 1892 an, inbem fie
geltend machten, der Gemeinfdhulbner fei jur Seit ded Abfchlufjed
biefed Bertraged iberjdjulbet gewefen und der Bertrag involviere
ein unerlaubted Decfungdgefhdft, da ber Beflagte dadurdy fitr
feine Biirgidhaft bei der Toggenburgerbant habe gevdectt werdent
follen. Der Beflagte behauptete, ev habe dle Bermdgendlage ded
Carli-Bodbmer nidht gefannt. Die Gliubiger feien nicht gefchidvigt
und er fei mnicht beglinftigt. Die erfte Injtany (Besirfgeridt
Obertoggenburg) BHat die RKlage abgewicfen, dle pweite Jnftang
bagegen biefelbe durc) ihr Faft. A erwdbnted utell, unter Bes
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rufung auj Art. 287 Biff. 2 ved Schulvbetreibungsd- und Kou-
furdgefeied, gutgebeifen.

2. Die Klage gebt, objchon fie nuv von eingelnen Sliubigern
nidht ven ver Konfurdverwaltung angeboben ift, doch auf Auf-
febung des angefodhienen Kaufvertraged und Ridgabe ber Kauf-

- gegenftandbe an dle Konfurdmafie (allerdingd in evfter Linie gu

Bejrievigung ver Elagenden Gliubiger), wie bdied aud) ben gefen-
lichen Borfdhriften (Wrt. 260 und 285 bed Schulbbetreibungd:
und Konturdgefesed) zweifellod entfpridt. Der Streitwert bemif
fich demnach nicht nach dem Betrage der von den eingelnen fla-
genven Glaubigern angemeldeten Forderungen, jondern nadh dem
Werte dev fiiv die Konfurdmajje geforderten Nitcfleiftung. Dev
gefeplidhe Streitwert von 3000 Fr. {ft jomit ungweifelhajt gegeben
und daber basd Bundedgericht, da bdie iibrigen BVoraudfepungen
feiner Kowmpeteny gegeben {find, ju Beurteilung dev Befdywerde
Fomyetent. :

3. Der angefochtene Kaufvertvag ijt tnnerhald der lebten jechd
Monate vor der Konfurderdffnung abgefchloffen worden. €3 ift
im ferneven nadh der gefammtien Sadilage nicht gu begweifeln und
wird offendbar audh) vou der Yorinjtany anerfannt, daf der Ge-
meinfhuloner Cavli-Bodmer fdhon zur Jeit ded Kaufdabjdlujjes
fiberfchuldet war. Jn der Tat fann verninftigerweife bier nicht
Besweifelt werben, baf die {lberfhulbung, wie fie nach) dem Kon=
fuvdausbrude vom 6. April 1892 fonftatiert wurde, jhow am
7./11. Méry vorhanden wav. Die Anfedhtungdtlage evjdeint jo-
mit gemif Art. 287 ve3 Schuldbetveibungd= und Konfurdgejees
ald Degviindet, Jofern bdev Wertrag eine bder in Biffer 1—3 der
citievten Gefepedbeltimmung aufgezdhlten Nechtdhandlungen enthdlt
und der Beflagte nicht Dbeweidt, dai er die Vevmibgensdlage ded
Sdyuldnerd nidht gefannt Habe.

4. Jn erfter Richtung nun it zu bemerfen : Nadhdem dev BVe:
flagle ben ihm baritber jugefchobenen Eid nicht geleiftet Hat, jteht
prozegualifh feft, dag er fir die Schuld von 5000 Fv. bed Fe-
meinfchuldnerd an die Toggenburgerbant ald Vitvge ober Riid-
biivge verpflichtet war ; e8 jtand affo dem Beflagten aud bdiefem
Bitegichaftdverhiltnifje eine (eventuelfe), durdy feine Bablung ver
verbiivgten Forberung bedingte, Geldfordberung an den Gemein-
fulbner gu. Diefe eventuelle Geldbforderung nun ift dadurdy ge-
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tilgt yorden, daf der Beflagte in bem angefodhtenen Kaufoertrage
bie von ihm verbivgte Schuld auf Rednung des Kaufpreijes
libernalm. Davin liegt ber Sache nad) eine Tilgung der eventuelley
Biivgidhajtdforderung ved Beflagten durd) Hingabe an Rablungs-
ftatt, Der Beflagte wurbe fiiv jeine eventuelle Bitrgdhaftdforderung
burdy Hingabe der Kaufdobjefte und BVerredynung der Bitvgfhafts-
fordevung auf ben RKaufpreid Defriedigt. €3 Hanbvelt fidh aljo in
Lat unb Wabhrheit um eine Hingabe an Bahlungsftatt, weldhe in
bie Geftalt eined Kaufvertrages mit Kompenjation bded Kaufpreifes
getleivel wurde. Jtad) ben tatjdchlichen Fejtitellungen der BVorin-
ftang erfdheint benn aud) af3 ficher, daf durdh den Kaufvertrag
ver Beflagte cben diefe Decung fiiv feine Biirgjdajtsforderung
gu erlangen Depwedte. Da3 abgefchloflene Gejchift fallt fomit
alferdingd unter Art, 287 Biffer 2 ded Schulbberreibungd: uny
Konfurdgefelses.

5. Demnach ijt denn die Unfechtung begriindet, jofern der Be-
tagte nicht bewiefen Hat, vaf thm gur Beit ved Bertragdabjdhlujies
die Bermbgendlage ve3 Gemeinfhulonerd unbefannt war. Tavon
ift abev feine eve ; im Gegenteil diirfte tlav fein, daf die Nber-
jdulbung be3 Gavfi-Bodmer bdem Beflagten Seim Kaufsabjdlufie
befaumt wav. Aud der pwijhen dem Gemeinjchuldbner und bem
Beflagten vor diejem Seitpuntte gewedyfelten Korrefpondeny, wie
aud bdem bden bfonomifhen Berfall ded Carli-BVodmer ungweiventig
fenngeidhnenden frihern Kaufvertvage vom 1. September 1391
grgibt fih, dajp ver Beffagte von der fdhweren Hfonomifchen Be-
brangni3 e Gemeinfdulbnerd Kenntnid Hatte. Sm fernern ift
burdy die Vovinjtany fejtgejtellt, dbaf bder Beflagte Dei bem Be-
treibungdamte nach ben BVerbiltniffen bed Garli-Bodmer fid) er-
fundigte. Jun war aber aud ben im Winter 1891/1892 gegen
fegtern gefiihrten Betveibungen evfichtlich, baj bdiefer, aufer bden
vom Beflagten durd) ben RKaufvertrag itbernommenen, nody an=
bere bringende Schulben Defa, weldhen beveite Sahlungsmittel,
wie der Betlagte offenbar wohl wujte, nicht gegeniiberftanben.
Hu ver Kenntni3 ded Betlagten von der Uberfhulbung des Ges

meinjdulonerd ift demmnad) faum zu weifeln. Ubrigens geniigt-

jur Begriwdung der Anfedtung aud Axt. 287 e Schulbbes
treibungd: und KonfurBgefeised, dag der Beflagte nicht feinerjeitd
den Beweid feiner Unferntnid bder Vevmdgendlage ded Gemein-
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fulonerd erbradyt hat. Wenn der Beflagte im allgemeinen Be-
hauptet Bat, durd) ben angefochtenen Kaufoertvag fefen die Gldu-
biger bed Gemeinfduldbnerd nidht beeintrichtigt worden, fo ift died
offenbar unvidhtig. Jn den Fiallen ded vt 287 bded Schuldbe-
treibungd- und SKonfurdgefeked folgt nach ber Anuffafjung bdesd
Gefessed die Beeinteddhtigung der Glaubiger fhon aud der Natur
per Detreffenden Rechidhandlungen ; eined befondern Nadhweifed
giner jolhen Beeintrachtigung bedarf e3 baneben nidht. Nbrigens
fiegt ja bier die Beeintridhtigung dev Glaubiger am Tage. Mag
fmunerhin der ftipulierte Kaufpreid ein angemej{ener gewefen fein,
fo liegt dochy eine Beeintrichtigung der Glaubiger davin, dak der
iiber die Hypothefarichulben hinaud fich ergebende LWert dber Kauf=
gegenftinve audfchlielich) su Befriedigung bdev eventuellen Biivg:
jchaft3forderung ded Beflagten verwendet und mithin dem Jugriffe
pev fibrigen Glaubiger entzogen wurde.

Temnady hat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Die Weitersiehung ded Betlagten wird ald unbegritnbet abge-
wiefen und e3 BHat denmmad) in allen Teilen bei dem angefoditenen
Urteile bed Kantondgeridhted ved Kantond St. Gallen yom 11./16.
Jlovenber 1892 fein Bewenden.

X. Biirgerrechtsstreitigkeiten
zwischen Gemeinden verschiedener Kantone.

Contestations
entre communhes de différents cantons
touchant le droit de cité.

75. Urteil vom 7. HApril 1893 in Sadyen
Embrad) gegen Biberitein.
A, W 6. November 1894 vevehelichte fich Konvad Binninger,

Medhanifer, von Cmbrad) (Ririd)), wohnhajt in Rorbas, mit
Glife Hauptli, von Biberjtein, Kanton Aavgaw. Am 25. My



