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89. Urteil vom 24, Juli 1893 in Saden
KRonfurdmajfe der Leihfalfe Ufter gegen Meyer.

A. Durdy Urtetl vom 20. April 1893 hat bdie Appellations-
fammer ded Obergevichted bed Kantond Hiiridh erfannt: Die
Befchwerde wirh gutgebeifen und demgemidp der Konfurdmaife
ber Leihfafie Ujter aufgegeben, den LWechiel vou 5000 Fr. datiert
31. Mat 1890 auf Stahli-Forver in Lugano, verfallen mit 4. Juli
1892 gegen Ritderjtattung won Obligationen bder Leibfajfe im
Fominahverte von H000 Fr. ber Unfprecherin heraudzugeben.

B. &egen bdiefed Urteil ergrifi dle RKonfurdmajie der Leibfafje
WUjter die Weiterziebung an dad Bunbdedgericht. Vel der Beutigen
Berhandlung beantragt ibr Anwalt, e3 et dad angefochtene Urteil
tm Sinne ber bweijung ber Klage abuludern. Dagegen bean:
tragt der BVertreter der vefurdbeflagten Firma Meyer-Wiiller : €3
fet dag angefochtene Urteil 3u beftitigen und dle gegnerijde Be-
fchwerbe abzumeifen.

Dasd Bundedgericht zieht in Erivdgung:

1. 3m Konfurfe der Leibfaffe Ulter BHat bdie Fivma Weyer:
Miiller tn Winterthur dad Begehren geftellt, daf ihr ein unter
ben Konfurdattiven Dbefindlicher Wedhjel dfiber D000 Fr. datiert
31. Mtai 1890, auj Stahli-Forrer in Lugano, verfallen am 1. Juli
1892, gegen Riiderjtattung von Obligationen bder Leihfafje im
Nominalwerte von D000 Fr. heraudgegeben werbe, daneben Hat
fie den Wert foldher Obligationen im Betvage von HO00 Fr.
fammt 5 %/, Ring feit 1. Januar 1891 al3 Taufenve Forderung
angemeldet, ur Begriindung ihred erjterwodfnten Begehrensd brachte
bie Firma WMeper-Diiiller an: Sie habe den fraglichen Lechiel
uebft einem weifen im ndmlichen Beivage, beide von ihr auf
Stapli-Forver in Lugano gezogen und von Ddiefem acceptiert, fm
Stovember 1890 ber Leibfaffe Ulter durcd) BVermitilung bed Ygen-
ten Klinger abgetreten und ald Gegenwert Obligationen, 10 von
fe 500 Fr., M. 3202—3211 und 5 won je 1000 Fr., Nv.
3210—3219, auf bie Leibfaffe erhalten ; voeil nun abev die feh-
tere und {hr BVerwalter Huber vamald im vollen Vewuftiein dev
Jnjolvens, aljo in betriigevifdher TWeife gehandelt Haben, fo werbde
ba3 Gefchiaft gemiy Avt. 24 und 28 O.-R. al@ nidtig ange:
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fodsten und Ritckgabe ded yprotejtierten, aber dodh nicht wertlofen
Wedfels, gegen Rilderftattung ber Obligationen im Nominalz
werte von 5000 Fr. gefordert. Dad Begehren wurde von dev
Ronfurdverwaltung beftritten unb durc) Befdhlug ded Konfurs-
ridgterd vom 1. Degember 1892 abgewiefen ; dagegen Bat die
yweite fantonale JInjtany durdhy ihr Faft. A evwdhuted Crfenninis
tagfelbe gutgebeipen.

R. Die Konturdmaie der Leihfaffe Miter hat ver Klage unichit
entgegengebalten, jie Babe bei Disfonliernng der beiden Tedhiel
gar nicht diveft mit der Firma Meyer-TMiitler fontrabievt; viel-
mehr jeien bdle Wedsfel zundchft von leptever durchy Blanfogiro,
gegen Wberlafjung von Snbaberobligationen der Reibfafie Ufter
an den FAgenten Klinger Bbegeben und dann von diefem durd) ein
felbftindiges Gefdhaft gegen Baarzahlung der Leibfafle Ufter ab-
getreten worden. Wire bdiefe Darftellung ridhtig, jo miikte bie
Klage offendbar obne weitered abgewiefen worben, dba algdann nidt
bie Jtede davon fein Eomnte, daf dle Yeibfaffe Ujter refp. deven
Bermwalter die Kldgerin in betriigerijher Weife 3u einem Ge{dhafts-
abjhlufie beftimmt Habe und bdaber dag Gefhdft nach Wrt. 24
0.:R. angefoditen werben finne. :

3. RNun ift richtig, dak tm Wedyfelportefeuille ver Leibfajfe Ujter
eingetragen ift, bie zwei LWedhfel won 5386 Fr. und 5000 Fr.
feien am 17. November 1890 von Klinger & Rubolf gegen Cassa
etngegangen, baf ferner die Obligationen, melde bdie Fivma
Meyer-Mehiller al8 Gegenwert fiir die LWedhfel erhalten hat, am
9. Auguijt 1890 vom Agenten Klinger bel der Leihfaffe einbegablt
worben 1inb, daf bie Firma Meyer-Mitller am 13. Jtovember 1890
an Klinger gefchrieben Yat, fie tvete demfelben fiiv ,die und Heute
giitigft digfontievten” Wedhjel auf Lugano den mit ben Begogenen
ben Ghegatten Stihli-Forver, im Hotel National ,abgefchlofjenen
Lerirag mit Sigentumavorbehalt auf die Gefammt-Wobiliarlies
ferung” zu Dbeliebigern Gebraudye ab, daf im weitern bdie zwel
fraglichen Rimeffen tatfachlicy yuerft von der Fivma Deeyer- Wiiller
an Klinger und al3dbann von diefem bder Leihfafle gugefandt wur=
pen, und bdag endlich Rlinger bder Leibfajle Biivgicdhajt fiir den
ridhtigen @ingang bdev LWedhfel geletjtet und er fich auch, gemdy
feiner Redhnung an die Leihfafje Ujter vom 15. ovember 1890,
fiir den Tberfhup ded durch die Scontierung und Rahlung ge-
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leijteten Gegenwertes iiber bdie Wedhfelfumme belaftet Gat, Allein
biefen Tatjachen fteht folgended gegenilber: Sn den Biichern pes
Ugenten Klinger gejchieht ved Gefchaftes lediglich tm Deferviten-
fonto Cuwihnung, wo unterm 27. November 1890, 76 {r. , Note
Weyer-Witller betveffend Lugano” gutgejchriehen find; wabrend im
LWedpfelifontro ba8 Gejchdft nicht ermibut wirs. Ferner  findet
fih im RKafjabuche ver Leihtaffe Ujter unter »Techielfonto” ein
Cintrag de3 Gejchdftes auf ven Namen, Meper-Miiller & Gie v
Gnblid) haben der Agent Klinger und fein ehemaliger Ungejtellter
Berminger al3  Jeugen audaefagt, daf aud bdem Gintrage im
Defervitenfonto und dem Mangel eines Gintraged im Wedhfel-
ffontro Klingerd 3u fehliegen fef, dafy die Wedfel nidht auf
Klingers Rechnung disfontiert worden feien. Der Ugent Klinger
fligt Det: Aus diefem Grunde fei anch fein Givo nicht anf die
Wechfel gefest worden. Ev habe fury vor dem fraglichen Gefdydfte
ber Leibtaffe Nfter einen Brief von 45,000 Fr. cediert und bafitr
Obligationen evhalten, weldye er in fein Depot gelegt Habe s ausd
biefent Depot habe dann der BVerwalter der Leibfajfe, Huber, mit
feiner Ginwilligung 10 Obligationen genommen und bem Weeyer
gegeben, weil damald feine untefchriebenen Dbligationen vorhan-
ben gewefen fefen, nachher feien thu diefelben wicver evglngt wors
ben. Dev gewefene Vevwalter dev Leibtafie, Huber, hat died be:
ftﬁﬁgt; ev begeugt : Die Wbtvetung ver Wechfel fei durdh Rlinger
leviglich vermittelt worden und wegen {hrer fpdten Falligkeit feien
al3  Gegemvert Obligationen gegeben worten und awvar  mit
Rlingers Cinwilligung aud veffen Tepot 5 bitte vle Leibfafie bad
Sejchdft mit Klinger abygejchlofjen, jo wire fein Siro verlangt
wordent. Die Begeichnung Cassa in Wedhfelportefenille jepliege
nidht aus, vaf Obligationen gegeben worden jeien. Jn Wiirdigung
§2eier Tatjadjen betrachtet die Borinjtany bie flagerifche Sadhbar-
jteffung, dai bag Sefddit (vle Abtretung ver beiven Wedpfel gegen
Obligationen der Leibfaffe Wjter) direft potichen der Leibtajie und
ber Firma Menev-Mitller abgejhinfjen worden fet und ber gent
Rlinger dabel nur af3 Vermittler mitgewivft habe, al3 evwiefen.
Diefer Enticheidung fiegt ein Redjt3ivetum nidht su Srunde. Dev
beflagtijhe Unwalt Hat BHeute behauptet, diefelbe verlepe die At
430 und 36 O.-R. 5 wenn die Bovinjtany bemerfe, ver Agent
Rlinger fei blog Vermittler gewefen, jo fet barauf zu erwibdern,
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daf , Bevmittler” fberhaupt fein juriftifher Begriff und mit der
gedadhten Lemerfung alfo gav nidhtd gefagt jei. Allein bdied ijt
unrichtig. Wenn bdie pweite Bovinftang fagt, ver Agent Klinger
fei blop Bermittler gewefen, fo fpridt fie damit unmijveritindlich
aud, daf derfelbe nicht in eigenem, jondern in fremdem Namen,
im Damen feined uftvaggebers, der Firma Mever-Miiller, ge-
hanvelt habe und biefiiv jprechen bemn auch, wie die Bervorge
Hobenen Tatfacdben cvgeben, libernviegende Gritnde. Daf der Wgent
Riinger dle beiven Wedhfel nicht auf eigene Rechnung von WMeyer=
Miiller evworben und dann an die Leibfaffe weiter veraupert Hat,
zeigt ber gange Sadverhalt auf’s Deutlichite. Wllein aud) vaf ev
al3 Kommifjiondr, poav auf frembe Redhnung, aber in elgenem
Stamen gebandelt Labe, ift nitht angunehmen. Hiegegen {predhen
seben bem Eintrage im Kaffabuce der Leihfafje indbefondere bie
HReugenaudjagen und fibrigend aucdhy ble Wrt nnd Weife, wie
Slinger feine Redrnung gegentiber der Yelbfafie aufjtellte. Ter
Brief ver Fivma Weper-Vitiller an Klinger vom 13, November
1890, weldyer allerdingd babin gedeutet werden fonnte, de Fivma
Meyer=M1ilfer behandle ben RKlinger ald ihren Gegenfonirahenten
iit boch BGieflir nicdht Devceifend ; er L&Gt fich auch davaud evfldren,
pafp der Agent Klinger neben der Bevmittlung ded Bujtandefom-
mend ded Wertraged zwijdent der Fivma Weyer-Wililler und der
Leibfajie, auch Birgidaft gegeniiber ver leptern hbernafm.

4, Somit mufy fih venn fragen, ob die Leibfajje Wjter vefp.
veven Bevwalter Huber tie Firma WVlever=Deiller in betriiglicher
Weife zum BVertragdidlufje verleitet Habe, Jn diefer Richtung fteht
feit, dag bie RBilang dev Leibfajje Ufter, welche der Genevalver-
jammlung der Altiondre tm Juni 1890 vorgelegt wurbe, von dem
Berwalter Huber gefalfdht war. Tiefelbe wied etnen Sewinn von
20,295 Fr. auf, wihreud jie bet vichtiger Awnjitellung, nament:
lich Bei AbJchreibung verlovener Pojten, weldge ald vollgiiltig in
bie Redhnung eingeftellt wurden, einen Pafjivfalbo wvon iiber
500,000 Fv. Hdtte aufweifen mijjen. Dagegen ijt allerdingd nicht
Gehauptet oder evmiefen, vaf bet Ubjchluf ved Sefchiftes mit der
Fvma Meper-Milller der Verwalter Huber derfelben Jpeziell faljche
Yngaben fber die Iahlungsjdbhigteit der Leibfafje gemadht habe.
Rihtig it nun, vak dad vlofe Stilljhweigen einer Bevivagpartet
fiber {hre mipliche btonomijdhe Qage nody feine Detviigliche Hand-
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lung im Sinne ded Art. 24 DR, enthalt; allein Bier [ ;
al3 ein joldhes Stilljhweigen vor, E‘Durd; bie ge?&lfc’brf‘:ggﬁ?gzl
bat ber Berwalter ber Leibfaffe 1fter nidht nur die %Iftiou&r(&e
be3 Jnftitutd dber die finangielle Quge bedfelben getdujcht uny
tiujden wollen, fondern aqud) bad mit bemfelben in Berfehr
tr_eten'be Publitum, Die Bilangen bffentlicher Rrveditinftitute jind
a}ferbmgé gunddyft fiir beven Uftiondre Dbeftimmt. Nllein deren
@{rgebuiﬂe gelangen erfafrungdgemdp notwendig, felbjt wenn fie
nidht verbffentlicht werden follten, zu Kenntnis der beteiligten
Berfehratreife und fiben einen Deftimmenden Cinflug auf basd BVer-
frauen aud, weldhed bvem betveffenben  Snjtitute gejchentt wird
iifenn baber die Verwaltung eines Bfentlichen ﬁrebitinﬁifute@;
beffen Bilangen falfht und bas burdy die gefilfdhte Bilan, ges
jdhaffene ober unterhaltene BVertvauen fite weitere Gefehifte aus-
B"eutet, fo benugt fte in arglijtiger Weife einen von ibr felbjt burdy
taufci,\.eube pofitive  Handlungen bervorgehobenen  rrtum  unb
Banbdelt §amit betritgerijch. Bei derartigen Gefchaften einer, auf
Qﬁrunb.etner wiffentlih falfchen Bilamy agievendert, %erma’ftung
Itfegt nidht etnfach ver Tatbeftand bor, dafy eine BWevtragdpartei
bie anbere nidt itber tfhre milide finangielle Lage auftlarr, fon-
pern e3 'mit'b feitend ber einen Lertragdpartei refp, iﬁrer,%et':
tretung ein won ihr felbit bervorgerufener Srrtum arglijtig unter-
balten und qusgenugt. Danad) muf denn bie Rlage, in Tiber-
e'mgt@mung mit ber BVorinftanz, gutgeheipen merbeni Denn e3
In»egt in ber Tat auf dev Hand, dap die Firma Meyer-Miiller anf
b.[e s“gmg,aﬁe ihrev Lechfel an die Leihfaffe Uiter gegen Obliga-
tionen bdiefed Jnjtitutes fich nie eingelaflen Dhtte, wenn fie von
bgr wahren Finanglage der Leibfaffe Renntniz gehabt und nicht
vielmehr durc) dag infolge ver geflichten Bilang vem Snjtitute
gefchenfte BVerirauen bdaviiber in Sertum gefiihrt wovven wave,
Demnady Hat vas Bunbdedgeridht
o @ erfannt;
ie Weitersiehung der Cinfprecherin wirh als H
abgewiefen und e3 Hat bemnad) ind) allen Zeilen Beiu;eiigr:t?gbeef

fochtenen Urteile per Wppellationdfammer bes O i
vteile Obergericht
Rantond Jitvich fein Bewenven, s s
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90, Arrét du 24 Juillet 1893 dans la cause Peissard
contre Fasel.

Le recourant Jules Peissard, boisselier & Fribourg, était
4gé de 26 ans environ lorsque, dans la soirée du dimanche
1er Novembre 1894, 4 la suite d’une bagarre commencée au
café Ruetsch, 4 Fribourg, il regut un coup violent sur la figure.
Ce coup, d’aprés la déclaration du D+ Schaller, avait été
donné probablement avec un biton ou une canne flexible ; il
marquait son passage, & commencer légérement sur le cdté
gauche du front, en hant, vers l’angle supérieur; de 1a il
descendait, marqué un peu plus fort, sur la racine du nez,
et donnait son plein au-dessous de I'ceil droit, ou il était
marqué par une plaie contuse, bien déchirée et profondément
marquée. A part ces lésions, lesquelles n'ont pas atteint I'ceil,
qu'une légére déviation aurait peut-étre, au dire du médecin,
suffi & crever, le coup a encore causé un fort ébranlement
des os du nez, avec déchirure intérieure de la muqueuse et
hémorragie par les deux orifices, antérieur et pharyngé.

Le 16 Décembre 1891, date de la déclaration du D Schaller,
la guérison paraissait compléte, et, selon ce praticien, la
l1ésion avait eu pour conséquence huit jours d’incapacité de
travail complete, et huit jours d’incapacité partielle.

Toutefois, consulté A nouveau le 14 Janvier 1892, le D~
Schaller constata que la paroi de Porbite avait été brisée et
qu’il persistait des troubles visuels, avec retour de névralgies
et diminution progressive de la vue; il conclut que la vue
pouvait se perdre progressivement du cété droit, jusqua la
perte complete de P'eeil, et que peut-étre méme il faudrait
procéder 4 Pablation de I'eil droit si 'autre devenait menacé.
Ces conclusions ont été confirmées par le D Frohlicher, &
Berne, qui estime que I'acuité visuelle de I'ceil droit équivaut
a peine & !/, de la normale; qu'il est méme 2 prévoir que
cette cécité partielle ne devienne définitive ; qu’aucun médi-
cament ni opération ne pourraient modifier cet état.



