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bon Freienbady genefymigte, fann auf eine Wnerfennung irgend
weldyer Fifdjereigerechtigleit der RKidger feitend ded Staated nicht
gefchlofien werden, denn der See uud bdie an demfelben Leftehenven
JRechte bilbeten eben feinen Gegenftand der Gvundprotofellberei-
nigung.

5. Midtig it nun allerding3, daf im Staatdvertrage von 1796
pen Gigentlimern von ,Fady und Fervinnen” (Borridhtungen jum
Siidjang und gleichzeitig zu Hegung der Fifche, weldhe tm fetchten
Waifer angebracht werden (fiehe iiber die Bedeutung der Aus-
dbriide e nifern Sdhweiz. Sdiotifon I &. 638 u. fi.s
II, © 2 w ff, 917 w. i), im Bidihwinkel das Gigentum an
benfelben gewahrt wird. Diefed Gigentum an ,Fah und Fer-
vinnen” involviert weifellod dad Redht, vevmittelft der Fache und
Servinnen an den betveffenben Stellen die Fifherel auszuitben
und e3 erjdheint diefes Redht ald eine Gerechtigleit privatvechtlicher
Patur. €3 ift nun nidt audgefdhiofien, dak ven RKlagern ober
eingelnen verfelben ein Redht an einer gewiffen Angahl Fache und
Ferrinnen, aljo eine private Fijhereigerechtigheit mit Srificher Be-
fdrantung auf die Stellen der betreffenden Fache und Fervinnen
wirtlich zujtehe unb ihre Grwerbstitel jich eben Bhierauf begiehen.
Wlein tm gegemwirtigen Progefle haben die Kldger eine verart
bejdyrimtte Gerechtigteit micht eingetlagt, fiir deren Beftand aud
feinen RNadyweid erbracht, fondern vielmehr lediglich ven unbalt=
baven Anfpruch audidliefender Gevechtigfeiten an ber gangen
ausgedehnten Seefivecte von ber jogenannten Steinbiitte Hinauf
bid jum Frauenwinfel und vom Ufer an 5is in den offenen See
hinaus, Bi8 zur RKantondgrenge, geltend gemacht. Diefer Anfpruch
ift al8 unbegritndet abyuweifen; auf dle Priifung, ob ven Kidgern
eventuell eingelnen derfelben, drifich im angegebenen Sinne be-
jdhrintte Fijcheveigerehtigheiten uftehen, bagegen im gegemwartigen
Berfahren nidht einzutveten.

Demnadh hat ba3 Bundedgericht
exfannt

Die Klage wird abgemwiefen.
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101. Urteil vom 22. September 1893 in Saden
Korporation Urfern gegen Uri

A, Um 11, Februar 1881 erlief der Landrat ded Kantond
Uri eine Bolziehungdvevordnung um Bundedgefee betveffend die
Fildheret, tn deven Wrt. 4 beftimmt wird, dad Necht, den Fijch-
fang tn ben Bffentlichen Gewdfjern audzuiiben oder zu geftatten,
gebbre dem Staate, infoweit nicht befondere Redhte vou Ge-
meinden, Korpovationen oder Privaten nachgewiefen werben. Ter
Bezirfdrat Mriern Namend der dortrgen Korporation nahm fitr
fegtere a8 Redit in Anfprud), fber den Fijhiong im Theralpiee
nady alter MWhung ju verfitgen. Dev Regierungdrat ved Kantous
Wri bejchlop am 43. Miry 1882, o3 fei beim Yandrate Fu
beantragen , e3 fel die feitend bded Bezivfsrared Urfern gegen
ole BVollziehungdverordnung betveffend die Fifcheret erhobene Ein-
fpradge al8 Ddabin gefallen zu erfldven, und gwar in Erodgung,
#OaB ber Begirfdrat ungeachtet erbaltener Einladung nidht tm
Falle war, durd) geniigende Nechtdtitel ein jpezielled Eigen-
tumgrecht auf bden Oberalpjee nach Mapgabe von § 1 der
oberwdbuten  Bollziehungdverordnung nadzuweifen.” Entgegen
diefen Untrage ded Regievungdrvated fafte dev Landrat bed Kan-
tond Ui am 13. Wpril 1882 ven Bejehlufg: Madh Pritfung
per vom Bezivfrate Urfern geltend gemachten nfprudhBredite
auf den Oberalpjee wird, in Crwigung, ,dag der Begirf Urfern
itber  Benltbung bdiejed Seed gleid) Korporationdeigentum wdih-
rend einer fangen NRetbe von Jabren ofne Cinfpradhe Fanto-
naler BVehbrven ober Privater {idh oudwied, in Ubweidung vom
vegierungdratiichen Lorfhlage dejchlofien : ,Dad Berfligungsdrecht
JAiber den Fijdhiang im Obevalpfee Habe, wie in bidheriger LWeife,
,8 bem Bezivt Urfern allein jujtebend, audy in der Folge zu
Lverhleiben.”

B. Die neue Verfaffung de3 Kantond Uri vom 6. WMai 1888
beftimmt in {Grem Art. 11, die Seen und Flitffe werden als
Staatdgut erfldrt, Privatvedhte vorbehalten. Jn Audfithrung diefer
Berfafjungsbeftimmung erlieg bder Lanbrat ded Kantond Uri am
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7. Oftober 1891 eine Berordnung betreffend Feitftellung bves
Claatseigentum3 an Seen und Flhiffen und Benligung bffent-
liher Gewdjfer. Jn Art. 1 Riffer 5 bdiefer Bevordnung  wiry
untev ben Seen im Sinne der BVerfajjung unter anderm aufge-
fihrt der ,Oberalpfee in der Gemeinde Anbermatt”, mit dem Bei-
fage: ,Der Korporation Urfern wird da3 bidher innegehabte
nSiihereivedit im Tbevalpfee unter Borbehalt der  gefeplichen
»Odugvoridriften fber den Fifchfang, gewabrleiftet.” Art. 16
ber Berovdbnung beftimmt : |, Allfillige Pivairedyte an bdenjenigen
»Seen und Fliiffen, weldhe in diefer Berordnung  anfgesdplt
find, milffen innert drei Monaten beim JRegierungdrate ange-
pmeldet und gevidhtlich geltend gemacht werden, bei Recdhtsver-
Jluft.” Wit Sereiben an ben Reglerungdrat dbed Kantond Uri
vom 7. Degember 1891 proteftivte der Korporationdrat von le-
jern gegen Art. 1 Riffec 5 ver Bevordmung  vom 7. Oftober
1891 unbd erfuchte ven Regierungsdrat, die Berordbnung bem Land-
rate gur Wiedevwigung vorgulegen mit dem 3u begutachtenden
Begehren: Der Oberalpjee folle al3 StaatBeigentum  geftrichen
und gemdp SLandratdbefhlug von 1882, — genehmigt von ber
Land3gememde den 6. Mai 1888, — der Rorporation Urfern
als pofitives Gigentuwr ftberlaffen werden. Der Reglerungsdrat
erwiderte am 19./21. Degember 1891, er fehe jidy nicdht vevan-
lat, diefes Begehren von fich ausd dem Landrate borjulegen, nody
viel weniger demfelben ein begiigliches Gutachten beizulegen, in-
oent e8 den bgeordneten von Urfern im Landrate freiitebe, einen
fachbesiiglichen Antvag felbft qu ftellen.

C. Mit Klagefdyrift, sur Pojt gegeben ven 6. Mai 1892 er-
hob nunmehr bdie Rorporation Urfern gegen den RKanton Uri
beim Bunbedgerichte Civilflage mit dem Antrage; Der Beflagte
habe ba3 fligerijhe Gigentum am Oberalpfee im Sinne der
Rlage anguerfenmen unter RKoftenfolge. Sur Begriindbung wird
audgefithrt : Jm Ranton Uri bejteben Hinfichtlich ve3 Gemeinde-
lebens zwei Gemetmuvefen, Mri und Mrfern; die jebem biefer beiden
Semeinwefen gehdrigen Allmenden und fonjtigen Bermdgensitiice
jteben benfelben 3u wabrem und yollem Cigentum  ju. Died fei
althergebrachten Rechtend und auch in den neuen Berfajjungen
be8 Kantond Ui (§ 22 und 23 der Rantondverfafjung von
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1850—1851 und Art. 34 der gegenwdrtig geltenden Kantona-
verfafjung vom 6. Mai 1888) anerfannt. Bu dem Korpora-
tiondvermdgen von Urfern gehdre von alterd ber audy die Ober-
alp jamt bem bortigen See. Bon jeher habe die RKorpovation
Wifern in freiejter Weife 1iber ben See verfiigt, dad Fijdhen im
See geitweife verboten, geitweife ,vergantet” wu. f. w. Duvdy den
Befchiuf ded Landrated bded Kantond Uri vom 13. April 1882
fet benn aud) da3 Cigentum der Korporation Urfern am Ober:
alpjee feitend be3 Kantond Uri anerfannt worben. Demgemdp
miiffe dber in Wrt. 11 K.-BV. vom 6. WMai 1888 aufgeftellte Bor=
behalt bed Privatredhtd ohne weiterd auf ven Oberalpfee Anmwen-
bung finden und pwar in bem Sinne, daf der Korporation Uv-
fern dad wolle Eigentum an bdiefem See uftehe. Die Kovporation
Wrfern fei demmach dadurdh, dag fraft Arvt. 1 der lanbdrdtlichen
Bevordnung vom 27, Oftober 1891 ber Tberalpfee ald Staatd-
gut erflivt werden wolle, in ihren Privatredhten verlet. Dag
gy nady dem Nachfase ded Wt 1 cit. dad Fijdereivedht, unter
Borbehalt dev gefeplichen Schupvorjchriften fiber den Fijdfang,
gewdfrleiftet jei, fonne ifr nidht geniigen. Die Kovporation Wefern
wolle nicht nur dad Fifdhereiveht, fondern ihr volled Eigentum
am Oberalpfee anerfannt ywiffen. Uater den Nupungen, welde
bad Gigentum am See, abgefehen vom Fijdhfange, gewdkre, fei
vor allem ber Sandbegug zu erwibnen. Anliplich der Befejti=
gungdarbetten auf vev Oberalp habe de Korporation Urfern am
1. Juli 41889 mit ber Gidgenoffenichaft einen entgeltlichen Ber-
trag abgejchlofien, in weldhem bder Eidgenoffenidhaft unter anberm
auch der Begug von Sand, jowie bie Witbenupung ded wors
banbenen Waiferd eingerdumt worben fei. Vel den fadbbesiiglichen
Berhandlungen und aud) nachher fei jtetdfort die Korpovation
Urfern von ber Givgenoifenidaft ald Gigentitmerin ded Oberalp:
jeed anerfannt wovben, Die Cidgenoffenidhajt Habe blog wegen
Sthrung bed Fijhfang3 in der Reit von 1890 big Ende 1891
pemn Padhter ved Fifchfangs eine Entjchibigung von 200 Fr. be-
zablt. Wenn dibrigend bie Kantonalbehdroen dad Cigentum am
See auf dem Berordnungdwege abfprechen fnnte, jo wive felbjt
verftinblich aud) bad Fijcheveivedit gefihrdet. Dasdfelbe fei jept
fhon in Jrage geftellt duvch den BVorbehalt der Schupvordriften
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in Art. 1 der Verorbnung vom 27. Oftober 1891, Jwar werde
diefer Borbehalt dermalen nicht in Stveit gefeist, vielmehr werde
bie Frage, ob der Staat irgend eime Cinmijdung in dad private
Gigenthum der Korporvation anditben fdnne und ob bdied eventuel
eine Jrage ded ‘Privatvedhted wdare, unter allfeitiger Redhtdver-
wabrung, offen bebalten, man wolle suerft gewdrtigen, ob fid)
oiesbeziiglich in praxi tatfadhlihe Befdpoverdepunite evgeben oder
nidyt.

D. On jeiner Vernehmlafjung auf diefe Klage fithrt der Jie-
gierungdvat ded Kantond Uri im wefentlihen aud : Cr bejireite,
bag ber Oberalpjee vom alterd her um Korporationdvermbgen
bes frithern Besivfed, der nunmebrigen Korporvation Urfern ge-
povt habe. Der Veweid biefitr liege der Kldgerin ob; diefe hube
aber benfelben nidht erbradit. Der Bejdhlug ded Landrated vom
13. April 1882 bdeziehe fich nur auf die Verfligung iber bdie
Fijderet im Oberalpiee, feinedwegd auj dad Cigentum an dem:-
felben ; erfteve . werbe auch durdy Avt. 1 ber BVevordnung vom
27. Oftober 1891 bver Rorpovation Urfern Lelafjen, [fediglid)
unter dem gang jelbitveritandlichen Borbehalte der aus dem Bun-
dedgefene fidhy ergebenben Bejchrintungen. Dagegen werde der See
ald  Bffentliched Gewijier al3 Staatdgut erflivt. Der Berirag
awifdhen der Korpovation Urfern und bder Eidgenofienichajt, wo-
ourd) erjtere ber lebtern gegen Bezablung den Vejug von Sand
und bdie Mithenugung ved vorhandenen IWajjerd eingerdumt Habe,
datiere vom 4. Jult 1889, alfo aud bder Reit vor Erlaf bder
landritlichen Berordnung vom 27. Offober 1891 ; die fantonalen
Bebdrven haben itbrigend vom demfelben feine Kenntnig gehabt
und Behalten ftch vor, von der Korporvation Urfern die unbefugt
erhobenen Vegiige gurvitfzufordern und die fraglidhen Berhiltniiie
fiir die Rufunft mit ber eidgendfiijhen Militdrverwaltung divett
su regeln. Durd) bad unzulifige, vedhtdwidbrige Borgehen der
Kovporation Urjern Babe den Fedhten ve3 Staated in Ffeiner
Weife prajudiziert werden fhunen. Die Klage fei Hberdem nad
Aet. 16 ber BVevordmung vom 27. Oftober 1891 prafludirt. Die
Lerordnung fei am 31. Oftober 1891 publiziert worden. Danad
Ditte ver flagerijdhe Anfpruch auf ven Obevalpfee gemdfy Art. 16
cit. binnen otret Monaten, bei Rechtdverluft, beim Regierungdrate
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angemelvet und gerichtlich geltend gemad)t voerden jolfern. Weber
bad eine nody dad anvere fei gejdyehen, da die Eingabe der Kor-
porationdvermaliung an bden NRegierungdrat vom 7. Degember
1891 wobl nicht alz Anmeldung eined privatvedhilichen Anfprud3
betvachtet yoerden fdnne und die gerichtliche Klage erft am 6. Wt
1892 erfoben worden fel. Schlieflich wird nocdy bemerft, dag basd
Borhandenfein ved  gefeplichen Streihverted von 3000 Fr. nidht
bargetan fet und dad Bunbdedgericht, fo lange died nicht gefhehen,
s UAnbandnahme der Klage nicht fompetent fei. Diefe Cinwen-
dung ijt indely fpater vom Beflagten fallen gelajien worden. Da-
gegen ift die Ginwendung der Berwirfung fejtgebalten worben
und wird demgemdR in erfter Lnie beantragt, e8 fei auf die vor-
liegende Givilflage wegen Berfpltung nidht eingutveten, eventuell
e3 jei diefe Givilflage al8 unbdegriinbet abzmweifen.

E. Sn ihrer Replif halt die KRlagepartet gegenitber den Aus-
fihrungen der Vernehmlajjungdidyift an den Hufjtellungen dev
Klagidrift fejt. Ste bemertt indbefondere : Dev Beflagte gebe felbjt
zu, bap dle Begirfsbehdrde von Wrfern ftetd fiber ven Fijhfang
im Obevalpjee verfiigt Habe, bejirveite aber, daf bem Vegivfe dal
volle Gigentum an bdemjelben ugeftanden BHabe, Der Betlagte
fonftrutere dad Berhiltnid jo, ald ob die Korporation Urfern
oad Fifchereivecht ald jus in re aliena Defejfenn hatte. Ein jolches
Redhtdverhdltnid fomme aber et ven Gemeinbegiitern unjerer Se-
bivg3linber nirgendd vor. DVad Eigentum und dad Fifchereivedit
felen ungetrennt gewejen. Dad Gemeindeland Wrjernd fei vom
Kiofter Difentis an den Beghrf iibergegangen. Dad Klofter Di-
fenttd3 Habe die Wlpen und Allmenden ver Oberalp bejefjen,
ofne dajp der See davon audgenommen gewefen wdve, aljo mit
dem See, dev vom Sebiete jener Alpen und Allmenden volljtandig
umfdhloffert fei, eine Gntlave derfelben biloe, Der See fdnne Nie-
mandem anderd gebdrt haben und gebdren ol bem Eigentimer
be3 gangen Oberalpgebieted. Tie Behdrden von Urfern Haben
pennt auch fiber den See micht nuv bepliglich ved Fijheveivechtes
fonbern gang affgemein verfligt; fie Haben den See 3. B. gamy
allgemein in den Vann gelegt und die Bugen fiv widerredytliche
Stidhevei und fonjtigen Jrvevel am See verhingt und bezogen.
Speziell gegenitber der wom Beflagten aufgeworfenen Prdflujions-
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invede wird bemerft : Die Formalitdten bed Wrt. 16 der Verorp-
nung vom 27. Oftober 1891 feien eviillt. Diefer Wrtifel ?er[ange
Ynmeloung und gevichtliche Seltendmachung  Heim S‘t'egte'rungg:
rate ; daf eine Rlage eingereiht ju werden brauche, fei nirgends
gefagt. Nur beim NRegievungdrate folle ein RedptSanjprudy ange=
meldet und al3 gerichiliche ober HeduBjache erflirt mgrben. &3
hitte audy gar feinen Sinm, die nimlidhe Frijt fljit‘ bie Ungehung
perjdhicdener Behdrben anguberammen. Dem Negierungdrate aber
fei ver Unfpruch am 7. Degember 1892 angemeldet worden.
Art. 16 cit. Habe fobanu nur bie Anmelbung der RNedte von
Privaten {iiv Wafjerwerfe im Wuge. Fiiv (Sigenmm§redyte glpeé
Beyirfed over einer Semeinde an einem See f)q{u'e diefe 23?}11,1?1:
mung eine Pratlujiofrijt nidt aufjtellen wollen. Eine Ianb?atlfcf,\e
Qerordbuung habe aber auch dad Cigentum bder qugepartet n@t
auffeben fhnnen, weder diveft, noch audh durdy Aufjtellung einer
Praflufivfrift, indireft. Tas Eigentum jei in dev urnerf&")eu Lan=
tondverfaffung unbedingt, jogar gegeniiber vor %eicf)luﬁen‘ der
Candagemeinde, gewdbrleijtet. Dem Landrate jtehen alierbm.g.;@
nad) Art. 52 und 5Y der urnerjdhen S%antonégerm:bming gewijje
gefegeberijche Befugniffe zu, allein nidt, was I)tf%r in iymge fiel’)g,
rlidfitlich der Hegelung ved Unterganged 'bmghd)er Hedhte durdy
Berjdhrunyg. Diefer jei in limitativer Weife burcf)‘ Art. 6?) be?
urnerijdhen Landbuched geregelt. Subdem habe durdy feinen “%e]cﬁlu}i
vom 13, April 1882 der Lanbrat dad Eigentum berwﬁl‘agerf'&;ayt
am Obevalpjee anevfannt. Sr finne daher nicht nac'[)tragﬁcf) wieder
eine Praflufivrift fiir Seltendmachung diejed beveitd anerfamnten
Redied anfeben. Tied wiivde dielmehr gegen die bona ﬁdgs ver=
ftogen. Dev Neglerungdrat fnne bdie Cinvede ber %em‘nrfung.
nidyt erheben, weil er in feiner Antwort an den Ro}*porattonérut
Wrfern vom 47./19. Degember 1891 dem Ror‘pomtmnémfe'vor:
behalten Habe, auf die Frage ved Eigentumd am Oberalpfee Iebgrz
zeit guriicsufommen. Jn feiner Enifdeidung in Sadjen Mmitm,
Arnole und Genoffen vom 12, Mavy 1892 Bhabe dba3 Bunbedge-
richt audgefprochen, daf bem Lanbdrate bdie @ompeten’g. 23 gefegz
artigen Grlajfen nur bdann uftebe, wenn diefe Erlafje mEE)t die
Gefanumtheit over einen erheblichen Brudyteil red BVolfez bevithren.
Die Bevdiferung ded Beyivfed beyw. der Kovpovation Urfern, ded
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einen ber beben urnerfdhen Rantonsteile, fei nun felbtoeritanlidy
ein febr erbeblicher Brudteil des BVolfed und s jet Daber ber
Landbrat nicht bevechtigt gewefen, einen biejelbe betreffenden gefes-
lihen Bejdhluf u erlafien.

F. 3n jeiner Duplit befampft ver Betlagte dte Husfithrungen
dev Replif, indem er an der Ginrede ber Pritlufion fowie an der
Behauptung, ein Beweid fiir das Privateigentum der Rlagepartei
ant Oberalpfee fei nicht evbracht, unter evweiterter Begrimbdbung
fefthdlt ; er bemevft indbefondere, ebenfo wie der Oberalpfee, fet
aud) dle ben untern RKantonsteil von Gdidhenen bi3 Flitelen
durchfliefende Reuf infolge der neuen Berfaffung Staatdgut ge-
worben, objdhon fritfer dle Behirden bes Bezirfed Nri fiber die-
felbe unbeanftanbet verfitgt BHaben.

G. Der Beweid ift von beiden Parteien audjdlielich durch
Urfunben gefiihrt worbden.

H. Bei der beutigen Berhandlung balten beive Parteien thre
im Sdriftenwedfel geftellten Antrdge aufredht,

Dad Bundedgericht zieht in Crwagung:

1. Nachdem der Betlagte bad Borhandenjein bed gejetlichen
Streitwerted anerfannt Bat, tft die Kompeteny ve§ Bundesge-
ridyted zweifello3 gegeben.

2. Qu evfter Qinie ift die vom Betlagten aufgeroorfene Einrede
ver Berwirfung su prifen. Sn biefer Ridtung fann zunddit
nicht gweifelhaft fein, bafp bie Klagerin den Borjdhriften be3
Art. 16 der Berordnung vom 27. Oftober 1891 nicht Geniige
geleiitet hat. Bwar Bat fie ihren Anjprud) binnen drei Wonaten
beim Regievungdrate angemelvet. Denn die dem Regierungdrate
am 7. Degember 1891 eingereichte Proteftation enthdlt eine An=
meldung de3 von der Kldgerin beanjpruchten Rechted ; wird ja dodh
bie Proteftation gegen vie Crfldrung bdes Oberatpieed jum Staats-
gut eben auf a8 won ber Kligerin behauptete Privateigentum
an bem See beguiindet. Allein Art. 46 cit. fordert nun, dag
binnen- vev fejtgefepten drefmonatlichen Priflufivfrift nidt nuy
die nmeloung ver Redjte Beim Regierungdrate jonbern audy
veven  gevidiliche Geltendmachung gejdhehe. Die Meinung ver
Rligerin, baf dle Anmeloung eined gerichilich verjolgbaven
Redyte3 beim Regievungrate jugleich deffen gerichtliche Geltend-
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madung im Sinne ded Wrt. 16 cit. in fich enthalte, ftebt mit
pem flaven YWorilaute de3 Wrt. 46 in Widerjprud ; diejer forbert
binnen der dreimonatlichen Frift Anmeldung ved Redhted beim
Regievungdrate und geriditliche Geltendmachung dedfelben, alfo
awei verfchiedene Handlungen, von weldhen die Ilebstere jelbjtver-
ftandlicy nidyt Geim Negievungdrate gejdhehen fann, jondern eben
bel dem jujtinbigen Gerichte gejcheben muf.

3. Gbenjo ift e3 unvichtig, wenn bdle Kligerin meint, die Ve-
flimmnng de3 Avt. 16 cit. beziehe jich nuv auf Wajjernubungs-
vedhte Privater an difentlichen Gewdjlern, nicht aber auf Sigen-
tumBanjpriihe, weldhe von Begivfen und Gemeinben in Beyug
auf Gewdfjer erhoben werben, die vt 1 der BVerorbnung in
Anmvendung ded Art. 114 K.-B. vom 6. Mai 1888 ald Stants-
gut erffart. Avt. 41 K.=B. ectldvt dle Seen und Fliffe nuv
unter Bovbehalt vou Privatredhten ald Staatdgut; er will aljo,
ebenfowenty wie private Laffernupungdrechte an Hifentlichen Ge-
wifjern, vermeintliched Privateigentum an Seen u. drgl. befei-
tigen. Demgemdd ftellt denn aber aud) Wrt. 16 der Berordbnung
vom 27, Oftober 1891 bie dreimonatliche Priflujivjvijt nidht nur
fitr private Wafjernugungdrehte fondern, wie fein Wortlaut deut-
lidhy seigt, fiiv alle Privatredite an denjenigen Seen und Flitffen
anf, weldye in der Vevordbnung aufge;dhlt find. Nun wendet aller-
pingd bdie Kliigevin ein, der Landrat fet zu Wujjtellung der Bor-
Tdhrift ved Art. 46 der Vevordnung verfafjungdmifig nidgt fom-
petent gewejen und e3 et daber dieje BVorfdnift ungliltig. Allein
abgejebert von der Frage, ob dad Bundedgericht im gegemwirtigen
Progefie, wo e3 lediglich af3 Civilgerichdhof, an Stelle ver fan=
tonalen ®erichte, zu urteilen Bat, fberhaupt Hejugt wive, vie BVer-
fafjungdmagpigfeit der lanbratlichen BVerordnung gu prifen (vergl
Cutjceidung ded Bunvedgeridhted, Amtlige Sammlung II, &. 103
u. ff.), ift dlefe Einwendung jedbenfalld unbegritndet. Der Landrat
war  nadh urnerjdhem  Berfajjung3redhte, fraft der ihm gemdp
Art. 69 litt. ¢ und e K.=B. uftehenden Kompetengen, befugt, im
Wege einer Wudfithrungdverordnung zu Wet. 11 K.=B. 3u be-
jtimmen, welde Gewdiffer ald Seen over Fliiffe im Sinne der
genanuten Berfaffungsbeftimmung evidheinen. Jm Sufammenhange
damit muf thn abev-aud) die Befugnisd jugeftanden werben, Be-
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jttmmungen zum Rwede der Feftftellung und Vereinigung priva-
tev Anfpriiche auf die in Ausdfiihrung der Berfafjung ald Staatd-
gut erflivien Gewdfjer aufzuftellen und damit bafiiv ju jorgen,
baf die Tvagweite ted in ber Verfaffung gemadhten BVorbehalted
yon Privatvediien feftgeftellt werde (vergl. audy Entjcheidung ded
Bundedgevichtes in Sadhen Arnold nnd Senofjen, Amtliche Samm-
fung XVIII, €. 130 u. ff.) Demnad) erfheint denn in dev
Tat dle vom Beflagten erfobene Einvede der Berwirfung alf De-
griindet und ift jomit die Klage fdhon aud diejem Grunde abzu-
weifen.

4, Diefelde finnte ibrigend audy fadhlich nidyt gutgeheiBen
werden. Denn ein Beweid bdaflir, daf der Obevalpfee im Privat-
eigentton der Korpovation Urfern geftanden habe, ijt in der Tat
nidht erbracht. Dem Landratdbefchluffe vom 13. April 1882 fann
bie Bevewtung einer verbindlichen Unerfermung eined joldhen Pri-
vatefgentums nicht jugeftanden werden ; bderfelbe wahrt in feinem
bispofitiven Teile dem Begirfe Urfern lediglich die Verfiigung
fiber ben JFtihfang in bisheviger Weife, Tpricht dagegen die Aner-
Fennung eined Privateigentumd am See nidht aud, Cinen Be-
weid bafiir, daf fie den Oberalpfee burd) Redytdgefchift au Pri-
batetgentum evworben habe, Bat bdie Kldgerin nicht erbracht; fie
ftellt vielmehr einglg bdarauf ab, dafy ber Besirf, refp. die Korpo-
ation Wefern BerBdmmiic) von lterd Her fiber den See verfiigt
Babe. Alfein, wenn aucdy allerdingd richtig fein mag, daf ber
Besirf, beziehungdmeife die Kovporation Urfern fpeziell tiber bie
Bebentenbfte Nupung ded Seed, ven Fifdhfang, feit langer Beit ver-
jiigt Bat, fo darf dod) davaud auf ein Privateigentum am See
nicht ofue weiterd gefchlofien werben. €3 ift ndmlich nicht aufper
Acht u laffen, daf die TLalfhaft Urfern nady ihrer Verbindung
mit bdem Lande Uri, diejem feinedwegd vdllig einverleibt wurbe,
fowdern ein, im Sunern wefentlich Jelbitdndiges, Gemeinmwefen,
ein ,Nebenland” bilvete (fiehe Blumer, Staatd- und Redytd-
gefdhichte der {dhmeizerijdhen Demotratien I, S.300 u. f;
I, 1, &. 206; ©nell, Sgweizerijhed Staatdredht II,
S. 123 u. ff.), weldem auj feinem Gebiete gewiffe ftaatliche
$Hobeitsredste ehenfo juftanden, wie dem Lande Vri auf dem fei=
nigen, dem Gebiete ded jepigen Begivted Urt. Diefed fiaatbredyis
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ﬁd)e Berbiltnid der beiven RKantonsteile Uri und Urfern Bat fich
- gewiflem Wmfange aud) nod) unter der Derrfdhait der urner-
fd;er} Rantondverfaffung von 1850, bi gum  Jnfraftiveten bex:
%ermﬁung. vom 6. Mai 1888 erhalten. Spegiell ijt erjt durg
lestere %fe}‘[anung ber Grundfap audgefprochen yoordern, béq‘; Seen
uzzb Stiffe, vorbehaltlich von Privatredyten , Staatdgut feien
n_\af;retfb unter der Herrjdaft ver frithern Berfajfungen biefetf
@runb}ag nidht galt, die hobeitliche Berfligung 1iber die Bifent-
liden Gewdiffer vielmehr den Begivten odber Gemeinden fcf)ein;
gugejtanden ju Baben, biefe Gewdjer alfo nidt al3 Staat3gut,
ft‘)n.bern al3 Gut ber Besirfe over Gemeinden, aber eben uidht cdé
Privatgut fondern al3 bffentliched Gut derfelben galten. Vet diefer
Gadylage fann der Beweid fiiv ein Herfmmliches Privateigentum
ber Rorporation Urfern am Oberalpfee nidht af3 etbracht be-
%rad)te't werden ; e3 ift nicht dargetan, baj diefelbe den Oberalpjee
in pmvatrec{)t.ﬁd)er Stellung, al8 juriftijde Perfon pes Privat-
'red}teé, gu Cigentum Befefjen Habe, jonbern bas é)%ecf;ts"’oberl}&{tniﬁ
ift wobl eber fo aufzufaffen, baf ber Oberalpfee dffentliched Gut
Lno-\;rt, ;1;6@;3 1111;1 ebben git ber eingetretenen Berfafjungsinderung

egirle auf den Staat 1 i et
bR My iibertragen yoorden ift und {ifer

Demnady hat Ha3 Bunbdedgeridst
. evfannt:
Dte Rlage ift abgewiefen.

‘ 102. Urreil vom 29, Geptember 1893 in Sadyen
Kirdhgemeinde Reiden munp fonforten gegen Lugern.

A Bi8 qum Jahre 1792 Peftanven in der  Rivdhgemet

Fetbern, ‘meIche bie politifhen Gemeinden Feiven, %?fgo? eﬁ;
.Ba{lguau ~umraf;t, gwel Kirden. Die eigentliche Parrtivche ftand
auf bem 10genannten Burghubel, 3ftlih von ver Strafe Olten=
&vzgiern', wabrend unten am wejtlichen Fufe biefes Hiigeld bdie fog.
%xhaI&r’d}e jich befand. Die Pfavrtirdhe gehdrte ver Jobanniter-
fomtuvet  Hofenvain-Reiven 3u Cigentum und yourde von ber-
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jelben unterhalten. Begiiglich der Filtalfivdhe jcheint der Komtuve
nur bdie Pfidht der Chovbedachung obgelegen zu Haben, wihrend
im fibrigen ber Unterhalt von der RKivdhgemeinde, weldpe ein He-
fonbered Fillaltivchengut befaf, jdheint beforgt worben zu fein.
Gegen Ende ded vorigen Jabrhundertd waven beive Kivdjen bau-
fallig geworden. Die Rirchgenofien von Reiden verlangten nun,
pafj die Komburel eine neue Kirche baue und machten bdabel fiv
ven Fall, daf die neue Pfavirde nicht wieder auf dem Burg-
biigel, jondern gur Bequemlichfeit der Rirchgenoffen am Fufe
pedfelben, auf vem Plage dev Filialfirche evbaut werve, verfdhievene
Wnerbietungen, u. a. dad Anerbieten, dem Komtur die Filialfivche
famt bem Deinhaud und dem Friedhof abjutveten, docdy fo, daf
bie Komtuvet jo viel Land dagu geben jolle, ald ju biefer neuen
Kivde evforderlich fei. Der Komiur fand, ohne pringipiell bie
Baupflidyt zu Dejtreiten, die Anerbietungen der Gemeinde nicht
binveichend und madhte Gegenvoridhlige. Um 25. Janmar 1792
bejchlofy der tigliche NRat der Stadt Cugern, geftist auf dad
Raveve einer eingefehten Kommijfion, die Komtuve Habe mit ben
anechotenen Leijtungen der Kivdygenoilen dle Pfarrfivdhe auf dem
Plape der Filtalfivche nen zu bauen, bad zu dem Baue erforder:
flihe Qand eingurdumen, jowie auch den Friedhof mit einer Maer
per Unjtandigfeit gemdf eingujchliepen. Jn dem Bejdhluffe ijt be-
merft, da, da dem lobwitrbigen Ritterhausd fowohl die Erbauung
ver Plarrtivdhe ald die Uushaltung aller finftigen Repavatuven
sujtehe und diefelben niemald der Gemeinbe aujgebilrdet yverden
fonnen, an wad tmmer flv einem Ovt audy gedadhte Pfavetirche
ervichtet werden mige, jo folle e3 dabei fein Bewenden faben unbd
in Bufunft die Gemeinde aller neuen Reparaturen jowohl al3
Kivhenbiue fernerd enthoben Dbleiben. Auj diefen Befdhluf hin
yourbe mit bem Baue der neuen Kivdhe begonnen. Swijchen ben
Parteten fanben inbe3 neme Unterhandlungen iiber den Bau und
vamit aujammenhingende Punfte ftatt, welde am 23. Januar
und 27, Auguft 1807 jum Abjdhluffe eined Bertraged ,liber die
Streitfache faut Regel de anno 1791 und Parere von 1792
fithrten. Deffen Avt. 1 beftimmt: ,Jft dle Kommendecie ver-
Joffichtet, die Piarrfivdje, ndmlid dad gange Geblu famt Ringd-
Jmanern 3u bawen und wad baufillig vepavieven ju Inffen, ohne



