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B. Mit Deutschland. — Avec [I'Allemagne.

Niederlassungsvertrag vom 31. Mai 4890, — Traité
d’établissement du 31 mai 1890.

10. Wrteil vom 6. PVear 1895 in Saden Laupner.

A. Unteem 12. Degember 1894 veruvteilte vie Polizetformmer
bed Santond Bern ven Guftav Caupner, Heutigen SRefurrenten,
wegen TWidevhandlung gegen Dbad Geje Uber bie SJIuéi'tBung‘ber
medizinijchen BerufSarten und tatjachlicher Beorofung tm Sinne
per Art. 99, 17 und 66 ved Lernijdhen Strafgefesbudied zu
el Tagen Gefingnis, 100 Fr. Buke und 36{3}1 3(1{)1‘1311'%&1?:
welfung aud dem Gebiete bed Santond Bern, fowie @ntid;abxglmg
und Kofter.

B. Gegen biefed Urtell erflivte Guftav Laupner venm {taatg:
vedjtlichen efurd an bad Bunbedgericht mit vem Antvage, e§
fel genannted Urteil in feinem gangen umfang_e:, everituell io}next
e3 bie audgeyprochene Vermeifungitvafe betveffe, unter Kojten=
folge aufgubeben. Bur Begrimdung wird befauptet, bas ange:
fochtene Urteil enthalte eine BVerlepung ded Art. 1qbe§ deutjch=
fdyweizerifchen  Miederlajfungdvertrages vom 31, Mat 1890, bed
Hrt, 17 ved bernifchen Steafgefepbuched und fernev dev At 4,
A4 und 60 ver Bunbedverfafinng.

Das Bunvedgericht zieht in Crwdgung: o

Sunddit fteht feft, daf RNefurrent nidyt etwa @d)@ﬂgﬁblttget,
fombern  Angehdriger bed beutjchen Reiched tft;' j_eme Rechts-
fielung fn ber Schweiz wird baber in erfter Linie »burd) dent
Rieverlaflungsvertrag vifden der Schweiz und @euti_cfﬂanb ot
31, Mai 1890 beftimmt und e3 evicheinen Eingriffe von Be-
Birben in diefe Rechidtellung sundchit ald Berlepungen ded ger
nannten  Nieverlaffungdvertvaged. Refuvrent Hat denn aucfz bor
Alfem darauf abgeftellt, vaf bad angefodtene Nrteil der Bermfd?en
Polizeitummer ven citierten NiederlafjungBvertrag verlese ; Jpegiell
begieht er fich Diefitr auf vt 1 bed citiecten Bertrages, monarfz
Dentjche in jevem RKoamton bder Eidgenoffenfdajt in Begug avf
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Berfonen und  Eigentum auf dem  gleihen Fupe und auf die
nimliche Weife aufyunehmen und zu bebandeln jind, wie AUnge-
Hovige ber anbern RKantone, und itudbefondere auch jich dauernd
ober zeitweiliy dajelbft aufbalten bdiivfen w. . w. Durd) bie
Audweitfung aud dem Kanton Bern fet diefer Wrt, 1 verlent
worden. Nun beftimmt aber dad lefste Wlinea ded Art. 189
D.=0., baf Unftande aud bdenjenigen BVejtimmungen internatio-
naler Bertrige, die fidh auf die Freiziigigheit, Niederlafjung 2c.
begieher, vom Bundedrvate ober Der Bunbedverfammlung u be-
Bandeln jind. Fah dem faven Wortlaut diefer Beftimmung ift
alfo da3 Bunbedgeridht nicht fompetent, u unterfuchen, ob durd
bie Audweifung in casu bdie in Wrt. 1 bed Iiederlajfungdver-
traged ftipulierte @leichheit und Niederlaffungsfreibeit verlent
wordert feferr; vielmelhr fteht biefe Pritfung den abminiftrativen
Bunbdedbehdrven zu. Jm weitern hat nun Refurrent pwar De-
Bauptet, bag Urteil der Polizeifammer enthalte audy eine Medhi3-
vevweigerung und verleRe iiberdied die Wrt. 44 und 60 B.-B.
LBas nun die tn den Wrt. 4, 44 und 60 B.-B. enthaltenen Savan-
tien Betrifft, fo wive dagd Bundedgericht an {ich allerdingsd fom-
petent. €3 fdnnte fidh baber fjragen, ob bier eine fonfurrievende
Gevidytgbarfeit Plap greifen folle; dann wiiben Bunbdedrat und
Bundedverjamminng entfcheiven, ob bad angejochtene Urteil die
in Art. 1 ped citierten Bertraged gavantievte Gleichheit und
Rieverlajjungsdfrvetheit verlehe und bamit Fonfurrievend dad Bun-
bedgericht priifen, ob dad gleiche Urteil bie Gleichheit der Art. 4
und 60 B.-B. und bdie Nieverlafjungsfreiheit ved Art. 44 ibidem
antajte. JInde3 it bavon jdyon bedwegen Ffetne Tede, weil bdie
Bejtimmung ded Organifationdgefeped — Art, 189, lepsted Alines
— ftdy al3 Speialbeftimmung darftellt ; diefelbe begriindet fiiv
gewifje Anjtinde aud Stiaatvertvagen eine Dbefondere Kompeteny
der abminiftrativen Bunde3behdrven. Jm vorliegenden Falle han-
velt e3 Jih nun in erfter Qinfe wn Nudlegung und Anwendung
bed genannten Nieverlajffungdvertrages, und ijt erjt auf Grund
pedjelben zu Deftimmen, tnwieweit NRefurrent auf dle Gavantien
ver Art. 4, 44 und 60 B.-B. AUnfprudh machen Fann. Unter
{olchen Umjtinden aber fiud in Sinne ded citferten Art. 189,
lefted Alinea, be3 Organifationdgefeed die abminijtrativen Bun-
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beabehdrdent fompetent, die Streitfache in ihrem vollen Hrr'tfomge
su Debanbeln. Dabei fillt gany auger Betvadyt, ?aig bie BF:
Hauptete Berlepung individtneller Rechte burd @ertci)téenti_d}etb
undb widht dburdy vem WLt einer Wowminiftvativbehdrde erfolgt
fetn Joll.
Demnad) Hat bad Bundedgeridyt
erfannt:

Auf ven Refurd wird wegen Jnfompeten ded Bundedgerichted
nicht eingetreten.

I1. Auslieferung. — Extradition.

Vertrag mit Deutschland. — Traité avec I'Allemagne.

11. Urteil vom 2. Mdrz 1895 in Saden Luy.

A. Mit Note vom 30. Januar 1895 verlangte dle faiferlich=
beutjhe Gejandijdaft in Bern von ber jdymweizerijdhen (&fbgen?ﬁen:
fdaft die Auslieferung bed in Jiivich provijorijdy gur Haft ge:
bradten Jleifhevgefellen O8tar Qwr von  Neobjchltp, Kreid
Wiinfterberg, Preufen, gejtiipt auf einen DHajtbefedl bed Unter=
judhungdrichters beim fdnigl. Lanbgericht in Glag vom 22. RIS
1895, in welchem Lux bejchulbigt wirh, tm Mai 1894 3u Teob-
it durdy Gewalt bdie Dienftmagd Unna Hilger dafeldfi ur
Dulvung bed aupevehelichen Belfchlafed gendtigt und fich durch
vtefe Handlung bed im § 177 ded beutfhen Strajgefegbuched
unter Strafe geftellten BVerbredhend der Notzucht jchuldig gemadht
su baben. ,

B. Gegen biejed Begehren erhob Advofat Dr. Forrer in Winter=
thur Namend ved Requivievten Einfprade, ndem er ge[t?nb
macte : €3 ftebe feft, daf Tur, welcher in Biivich verhajtet
wurbe, nad) dem Fedht diefed Kantond fHraflo3 fel. Stad)_bemz
felben bilve ndmlich ble Notqudit ein Antragdverbrechen, 10Te}'n
nidht audzeichnenve Wmftinde vorliegen. Nach Makgabe ded i
Auslieferungdbegelren feftgeftellten Dbezw. bed laut demfelben ein-
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getlagten Tatbejtandes legen feine jolchen Umftinde vor. Qaut
§ D3 ves alircherifhen Strafgefesbuched er(dfche die Strafbarfeit,
wenn innevt jechd Monaten, feitvem vem Anivagdberedhtigten
Bevanfaffung gum Strafantrag gegeben war, fein Sirafantrag
gejtellt worben ift. Nt dem Wugenbli? bev Behaupteten Tat fet
nun eine BVevanlaffung gegeben gewefen; der gum Antvag be-
vechtigte Bater ber Wnna Hilger Habe jofort Kenntnid von ver
behaupteten Tat erlangt, die Untragduerfifrung Habe baker im
Peonat Mai 1894 begonmen und fei fomit fpiteftend Ende
Jovember vollendet gewefen, Nun fabe Hid zum 5. Februar Fein
Gtrafantvag vorgelegen. Nady givcherifchem RNecht feten aljo Straf-
anfrag und  BVerbredhen verjihrt, und e3 finbe Wt 5 bed
Jdhweizerifch-dentihen Ausdleferungdvertraged und Art. 6 bed
Jdweigerifchen Audlieferungdgefesed Anwendung. Sollte aber audh
ein Strafantrag vedyizeitig geftellt worben fein, fo fet berfelbe
nachtvaglicy zuritfgesogen worven. Gine einmal jurlidgencmmene
RKlage thnne aber nadhy glivcherifchem Recht fpdter nicht wiever
aufgenommen werden. Diefer Klageriifaug ober Rlageversicht
ftebe ber Auslieferung enigegen.

C. Raut HAtteft ded Standeamted Heinvichau ift Anna Hilger
am R1. Degember 1879 geboven; fie war aljo jur 3eit bded
bebaupteten BVerbrechend cirea 141/, Sakre alt. Wann der BVater
Hilger Kenninid von dem behaupteten BVerbrechen erhalten Habe,
it amtlic) nidht feftgeftellt; biesfalls legt einglg die Ungabe bded
Rur vor, dafy jener bie Beiden in ber Schlaffammer der Anna
Dilger dibervajdyt babe. Ebenfo fteht besliglich ved Beitpunttes,
in weldyem ber Bater Hifger den Strafantray geftelit Hat, Hled
feft, bag bied vor vem 29. Sanuar gefcheben fein muf; venn an
viefent Tage erflarvte Hilger vor dem Notar yu Strehlen, Proving
Sdylefien, daf er ,ben feither won ihm geftellten Untvag auf
Beftrafung ded Lux wegen Notaucht guriicfziehe.” Am 5. Februar
erneuerte Hilger den Strafantrag vor bdem Unterfudgungsricyter
b3 Lanbgeridhted von Glag, und 3og ibn jodann am 19, Fe-
bruar wieberum, ,und zwar unwidberruflich,” guriid,

D. Der Genevalanwalt der Eidgenoflenfhaft bHemerft : Boverft
fet feftsuftellen, bafy fiir bie Gntfheibung ber Frage der Hus-
leferung  ausfelieRlich ber Uudliefernngdvertrag wifdhen der



