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der Tatfache b3 Konfurdaudbruched. Nicht Ddedwegen findet nady
Art. 315 bie Auflfjung ded Pachiverhilinified ftate, weil etwa
ber Pachter mit der Bablung ded Paditzinfed im Ritdjtande ge-
Blicben ift, oder jonft feinen vertvaglidien Berpflichtungen nicht
geniigt Hat, fomdern einglg aud dem Grunde, weil er in Konfurg
gefallen ift. Mag ber Pachter bisdher aflen feinen vertraglidien
Berpflihtungen nadygefommen fein, und jogar fiiv beren iveitere
Grfiilfung dem BVerpichter hinveichende Sicherheit bejtellen, {o
fann bied mach Art. 315 ble Aujldjung ded Bachtoerhiltnijied
nidht Binbern. Gemif ULf. 2 diefed Artifeld wird der Verplcher
ne verpffichtet, die Pacht bid zu Enbde bed Padtjahred fortzu-
fepen, wenn ihm fiiv den Tlaufenden Pachtzing und ven Beftand
bed Snventard Hinveidhende Sidperbeit geletftet wird. LWeiter Hin:
aud it e mnicht vevpflichtet, den Padhtvertvag u halten, audy
wenn ifm big zu dem vertraglicy feftgefesten Ablauf dezfelben
Binreichende Sicherheit geleiftet witrde. TWennt nun aber die Auf-
Bfung de3 Padtverhilinifjes von Gefetied wegen jehlechthin an
ben Tatbeftand ber KonfurBerdffnung iiber den Bchter getriipft
ift, ofne Rudficht davauf, ob der Padyter bisher feinen vertrags
lichen Verpflichtungen gendigt fabe und fiiv deren weitere Erfitl-
Tung Yinveichenve Sicherheit leifte, fo tonnen Yiev bie allgemeinen
Borfdyriften iber die Folgen bdev Nichterfiillung ber BVertrige
Yeine Amwendung finden. Gine weitere Folge, al3 bie in 2Art. 315
O.-R. ftatuievte, Tounte jonach fiir ben Vadyer davaud, daf ev
in Ronfurd gefallen und baburdh) gur weiteren Crfitllung feiner
pertraglichen  Bevbinblidyfeiten unfabig geworden ift, dem Ber
padhier gegenitber nur dann Bergeleitet voerden, wenn eine jolde
im Gefels Hejonderd beftimmt wire, wasd aber, wie beveitd bemertt,
nidt der Fall ijt.
Demnady Hat dad Bunbdedgericht
evfannt:

Die Berufung ded RKligerd wird ald unbegeiinbet evflirt unb
baber pa3 Urteil bed Obergerichied ded KRantond Bafelland vomt
4, Degember 1894 in allen Teilen bejthtigt.
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30. Urtetl vom 46. Marz 1895
in Saden RKonjumverein Ahridh-Oberftraf
gegen Konfumverein Jhrid.

%‘;. Wit Urteill vom 23. November 1894 Bat dag Handels-
gevicht ded Rantond Ririch erfannt: Dem Beflagien wird unter-
]’agbt, die girmé) Ron}’uinweretn Slivich=Oberftraf weiter u fiihren,
und zur Begeichnung feiner LWaven u it 1ibri i
ot i aggewie&}g’ su benuben, im dibrigen wird

B._ Gegent biefed Urteil ergriff der Unwalt der Beflagten die
Berufung an dad Bundedgevicht mit bem Antrag auf Abweifung
ber Rlage. JIn der DHeutigen Verhandlung wiederholt er biefen
Antrag, wdlhrend der Hdgerijhe Anwalt auf Befthtigung bes
angefochtenenr Wrtefld antrdgt.

Dad Bundedgericht 3ieht in Erwagung;

1. Jm Jahre 1879 evvidhtete der Urbeiterverein Oberfiraf in
Oberjtrafy bel Ririch eine Lebendmittel- und Kolonialwarenhond-
I‘un'g, pte mit ber RHeit Ublagen in allen Gemeinden bder ver-
einigten ©tadt Xhridy erbielt. Jm Wpril 1892 wurde diefed Ge-
jbaft an eine bejonbeve Genoffenfdhaft abgetveten, die fich unter
ber’ wdivma , Arbeiter-Ronfum  Blrid=-Oberfivag” in'3 Handeld-
regifter eintragen fef. Jm Wpril 1894 &nberte die Genoflenichaft
nacdhbemt  fchow  frither Deabfichtigt worden tar, ben EYEameli
JStonjumbverein Grof-Jiividy” angunehmen, thre Firma in ,Kon=
fumverein  Ritrich=Oberftrai” ab und madite in den Sffentlichen
Q?I&ttem befannut, baf fie die newe Firma vom 1. Mai 1894 an
flihren werbe. In der Folge wourbe diefelbe audy i's Hanbdeld:
tegijter eingetvagen. Hiegegen evhob der feit 1851 in Biirich be-
fiebenbe, und feit 1883 tm DHanbelBregifter eingetragene ,Kon-
jumverein Bividy” Einfprache ; er jtellte beim Hanbveldgeridht dad
E}tecf)ii.?aﬁegef)ren, e3 jei dem Konjumuerein Rivid=Oberjiral zu
lxl}ter}agen, diefe meue Firma zu fithren und gur Begeihnung
fetﬂnett Taven 3u gebrauchen, und Dderfelbe jei bem RKonjumverein
Slivich  gegeniiber zum Criag bed aud dem Gebraudhe bdiefes
%’:tamené entitehenden Scdyadend zu verpflichten. Die Klage ftiupte
Jidy auj die Bejtimmungen ded cidgendijijchen Obligationenvechtes
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Betreffend Femenvedit und machte geltend, dafy Genofjenichaften
thre Firma nur mit der Einjdrintung frel wiblen Ennen, baf
fich diefelbe vom jeder bereitd eingetvagenen Firma deutlidy unter-
jeheive 5 nun unterfeive Jich bdle Fivma bed Beflagten von ber
Hagertichen nicht deutlich; bdie Bloge Hingufiigung der Dridbe-
seichinung Oberfivai fet nidht geeignet, BerwedhSlungen zu vers
Biiten ; died um fo roeniger, al3 nicht nur ber Konfumverein
Ririch, jondern auch der Beflagte in allen finf Krefjern ber
ermeiterten Stabt Lividy Ublagen Lefitge, und fich fpeziell i der
ehemaligen, nun jur Stabt Biridh gehdrenden Gemeinve Ober-
ftrag ebenfalls gwei Ablagen bded Kligerd befinden. Tatjachlich
feien benn auch eine Reibe von Verwedhdlungen vorgefommen.
Durdy die Benupung bver Fligertfhen Firma Habe fich der Be-
flagte etrer tlloyalen Ronfurreny jhuldig gemacht, die ven Kiager,
auch abgefelien von den Grunbjipen ded Fivmenvechted, zu der
Rlage beredhtigen wiivde. Gin anbered Wiotiv dafliv, dafy der Be-
flogte feinen friiberen Yamen abgelegt und gevabe denjenigen bed
Konfumoereind Riivich, ald feined grdften Konfurrenten, gewahlt
babe, laffe fich nicht angeben, af8 eben die Abficht, mit Hitlfe
biefed meuen Jtamend ven Kredit diefed leptern filv fidy audzu-
nugen. Die Klage beruft fich jodann auch noch auf die Art. 1
und 2 bed Marfendyungeienes, weil der Beflagte die Firma aud)
auf Gtifetten verwende, Der Beflagte ftellte fich diefen Ausfilh-
rungen gegenitber auf den Standpuntt, baf die Begeichnung
RKonfumoerein fich auf eine beftimmie vt de3 Gejdhdftabetricded
besiehe, und dafer vem RKidger nicht audfhlieplich gujtehe. Ubri-
gend fei bie Wmdnderung der Firma Webeiterfonfum in Konjum:
perein Rlividh-Oberftvaf nicht etwa in unlauterer Abficht, fondern
einfach bedwegen erfolgt, weil die frithere Begeichnung ald |, Ar-
beiterfonjum” eine politijche TNebeubebeutung gehabt, und andeve
Bevdlternngstlafien leicht Hitte abhalten fdunen, mit ihm in Bevs
Bebr zu treten. Die Underung ed Ortdnamens Oberjival in
Jitvich-Oberftraf fei notwendig gerorven, weil die frithere Ge-
meinve Oberftrafy in Folge ber Stadtoeveinigung aufgehdrt habe
ju eriitieren. Die Firma ved BVeflagten unteridjeive fich von bver
jenigen b3 Rligerd geniigend, um bei der im Berfehr iiblichen
Sorgfalt Verwedydlungen audzujliegen. Bon einer BVerlepung
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bed MMarfenvechted ober von illoyaler Konfurveny Ednme, wenn bie
RKlage nach ben Grundfiben bed Fivwmenvedted unhaltbar fei,
nidht mebr gefprochen werden. Die Schavdenerjahblage fei aus
progefjualijen Grinden abzuweifen, da fie in der Weifung nicht
entbaften fei, unbd erfdheine, mangeld Nadreifed eines Schavens,
audy materiell a3 unbegriinbef.

2. Nadydem dad Handeldgericht die Schadenerfasforderung ves
Sonjumvereind Riivid) abgewiefen, und diefer fich bei dem Urteil
berubigt Hat, befhrantt fih vber Streit auf die Frage, ob der Be-
flagte die Fivma ,Konfumvevein Jirich-Oberftrag” weiter zu
flihren bevedhtigt fet, oder aber nidht. Fiir diefe Frage find, wie
bad Bunbedgericht bereitd in feiner Entfdeibung in Sadben
9. Heviger & Sdhne gegen Hediger & Cie. (Amtlidhe Sammlung
XVII, ©. 649, Grw. 3) audgefprochen bat, audfchlieglich bdie
Beftimmungen ded eidgendifijdhen Obligationenvechted iiber bdie
Sefcdftafivmen (Urt. 865 u. ff., fpeziell Art. 868, 876 u. 7.
maggebend und nidit diejenigen ved Marfenjhupgefened. Der im
Obligationenvedht gewdbrte Firmenihus befteht davin, dag eine
im  Sanveldregijter eingetragene Fivma an demfelben Orte von
feinem Andevn ald Fivma benut werben darf (Axt. 868) ; bat
ber neue Gefdhaftdinbaber venfelben bitrgerlichen Ramen, mit wel-
them bie Gltere Firma begeichnet wird, jo mup er feinem Namen
in ber Firma einen Rufap Deiffigen, durch weldhen bdiefelbe deut-
licdh von ber &lteren Fivma unterfdhieden wird ; ebenfo ift hinficht-
liy ber Wttiengefelljhajten ober Genoffenfchaften, weldhe ihre
Fivma fret wiblen fonnen, beftimmt, dbag fich ire Firma vom
einer beveltd eingetragenen Firma bdeutlidh) unterGeiden miifjen
(Urt. 868 und 875 D.-M.). Dem durd) RNidhtbeachtung bdiefer
Borjdyrifren Beeinivachtigten fteht gegen ben Unbevechtigten gemdf
Art. BT6 ULB]. 2 bedfelben Klnge auf Unterlafjung der weiteren
Flbrung der Firma und auf Schavenerfab zu. Nun ift unbe:
ftritten, bafy bdle Hagerifhe Firma feit dem Jahre 1883 im
Hanbveldregijter eingetragen ift. Kldger ift daber berechtigt, dem
Beflagten bdie weitere Fithrung der Firma ,Konfumverein Jiividh-
Oberjtrag” su unterfagen, fofern in verfelben eine deutliche Unter-
fdheioung von ber fligevifdfen Firma ,Ronfumverein Jiridy”
nicht gefunben werden Fann, Ob eine Untericheidung deutlich) fei,
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bemifst fich im allgemeinen danady, ob fie bel Wnwendung der im
Berkehr ibliden Sorgfalt evfennbar fei (§. bie citievte Entchei-
dung bded Bundedgerichted, S, 649, Gurw. 4), dancben Fommen
aber fliv Dert eingefnen Fall aud) bie befonderen Verhltuiffe bes-
felben mit in Betvadit. Wihrend nun Bel den aud Perfonen-
namen gebildeten Fivmen von Cingelfauflenten und Kolleftiv: ober
Kommanditgejelljchajten, jofern €3 fidh) um Gefchift3inbhaber mit
gleichem bitrgerlichem Famen hanbelt, naturgemdn nur verhilinia-
miig aeringfligige Wbweidyungen mbglidh find, und daber im
Berfehr von felbft auf die Eingelheiten dlefer Firmanamen genoau
geachtet wirh, verhalt 8 fich nicht fo bei denfenigen Firmen, weldse
fret gewdhlt werben Ednnen. Da ift die MIglichteit einer augen-
falligen Unterjcheidung in weitem Maje vorfanden, und 3 barf
im Berfehr bdavon audgegangen werbert, dap Dei diejem weiten
Sptelvaum bet der Wahl der Firmen nad) Trew und Glauben
perfafren, und ju Verwed)3lungen fiihrende Namen permieden
werben, Vel diefen Firmen ift daber die Gefabhr, dbaf nahesu
gleihe Namen im LVerfehr wivflich fiiv gleidh genommen werden,
evheblich groger, und e8 fann bei venfelben eine Abweichung al3
ungentigend erjcheinen, die, wenn e3 fidh um eine Fivma ber erit-
genannten fategorie handeln witrde, ald deutliched Unterjdheivungs-
merfmal aut betvachten wdre. Fragt ed fidh) nun, ob von diefem
Standpunfte aud bder die beiden Firmen unterjheidende Sufap
S Oberftrap”, welden bie Fivma bded Beflagten trigt, Hinveide,
wm BVerwedy3lungen zu verhitten, fo muf died mit der BVorinjtany
perneint werben. Flv Fernerftehende it ber Suja weideutig,
indem Dderfelbe zu ber Wnnahme verleiten fann, ald enthalte er
einfach bdie ndabeve Begeidhnung ded Gefchajtdfined bed Konjums:
vereind Rtvich, bet demt Publifum am Ovte Jelbji aber ift der
Bujap geeignet, die Weinung YHerbeizufiihren, ald hanble e3 fidh
bei pem , Ronjumveretn RBivich-Oberjtrag” um eine Filiale ded
Klagerd in ver gur Otadtgemeinde Iirich gehdrenden ehemaligen
Gemeinde Oberfivag ; BHiebeli ijt namentlich von Bedbeutung, dap
nadh der Feftjtellung der BVovinjtany dle Gejdhajtstreife der beiden
Bereine nidht etwa Brtlid) getrennt {ind, fondern {ich beidfeitig
itber dad gange Gebiet der Stadt Buvidhy evfiveden, und dag
in3bejonbere vev Kldger aud) Wblagen in Oberiival bejipt. Daf
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in der Tat gu wiederholten Malen BVermedhdlungen vorgefomnen
find, iit vom RKliger nadigewiefen vorden.

3. Grgibt fih fomit, baf fihy die Fivma ved Belagten von
derjenigen b3 Kligers nicht mit gentigender Deutlichfeit unter:
{cheivet, jo erfdeint die Rlage, joreit fte Beute nody im Streit
liegt, af3 begriindet, und o8 braucht nicht unterfucht 3U werden,
ob die TWabl der beflagtifhen Firma auf bdie Abfiht, aud ver
Nachahmung ded Fligerijchen Firmanamens Nuben 3u ziehen,
guviictzufiiren fei; denn dle Rlage auf Unterflaffung ver weitern
Slbrung einer Firma hat nidt zur Borausdfepung, daf bder
Gebraud) derjelben abfichtlich au illoyaler Ronfurveny gejchebe,
&3 geniligt, daf er unbefugt ift, und died ift ver Fall, wenn
bie beutlide Unterfheidung von einer bereitd eingetragenen
Firma fehlt.

Demnach hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Die Berufung ded BVeflagten wird ald unbegriinbet ertlivt, und
baber bad irteil bed Handeldgerichted de3 Kantond IJiiridh vom
23. November 1894 in alfen Teilen Bejtatigt.

31, Urteil vom 22. Marg 1895 in Sadyen
Duvanel gegen Waetien.

A. Wit Urtell vom 7. Degember 1894 Hat ver Appellations-
und Kafjationgdho] bed Kantond Bern erfannt ;

1. Den RKiagern, Cheleuten Duvanel, find bad erfte und a3
aweite Klagdbegelren zugelprodien.

2. Denfelben ift auchy bdas dritte Klagsbegehren jugefprodien
filr einen Betrag von 29 Fv. 50 618, im fibrigen find fie mit
diefem Rlagsbegehren abgemwiefen.

3. Der Beflagte €. A. P. Waetjen ift mit feinem Widertlags-
begehren sub Riffer 1 abgemiefen ; dagegegen ift ihm badjenige
sub Biffer 2 zugefprochen fiir einen Betrag von 500 Fr., und
e3 wird bemgemdf ber Salvo, den ber Beflagte den Kidgern
beraus {djuldig Dleibt, — vorbefaltlich ber Riitgabe bder im



