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120, Nrteil vom 10. Juli 1895 in Sadyen
Stampfli und Kajtli gegen Bern.

A, Sn WMindenbudjee beftand, ufolge Berleihung der frithern
bortigen (ohanniterfomthurel feit alter Heit eine IWirtjhaft wmit
Tavernenvedit, fpater ald Tavernenwivtihaft zum ,Baven” Be-
seichnet. it derfelben war fpdter audy ein jogenannter Sdaal
(Mebgerel- und Bicereivedit) verbunben. Im Jabhre 1845 wurbe
genannte Wirtfhaft, mit Bewilligung ved bernifchen Iegierungs-
rated, vom bisherigen Lofal an der alten Budfeejtrage in ein
nen  ervidhtete3 Gebiude an der neuen Bern-Lwiitrage verlegt.
Sm Jabhre 1864 verfaufte bie bamalige Eigentiimerin, NMedyt-
famegemeinde Milnchenbuchfee, laut beyiigligem Kaufbrief, ,ibr
Tavernenwivtdfaud ju Weimdenbudyjee mit alter Kongejfion oder
altert  Wirtjchajtdrecht, nebjt dagu gebdrenbem  Schaal= und
Badereiveht” 2c. an Nifolaud Kinig, SGrofrat und Amidnotar.
Die Witwe bdedfelben, Anua DL Kinig geb. Walther, wurde in
ber Folge den Heutigen Kldgern, Frievrih Sthmpfli und Jalob
KAl fir Bauavbeiten und Lieferung von Baumaterialien den
Betrag von 30,000 Fr. fdhulbig, wovon auf Stimpfli 17,000 Fr.
und die dbrigen 13,000 Fr. auf Kdjili entfielen. Fiv Dbiefen
Betrag ftellte fie denfelbenr unterm 13. Mai 1880 eine Pfand:
obfigation aud, woburd) fie ihnen an ihren in WVindjenbuchjee
gelegenen Yegenjchaften laut Unfziblung ein  Plandredht ein=
rdumte ; indbefondere wird in der Prandobligation audy ald ver=
piandet aufgefithrt ,bad neue Tavernenwirvtdhaud jum ,Blven”,
im Torfe Vhinchenbudyfee an der Bernjirafe und an der Eifens
babnjtation Ftebend,” mit ber beyiiglichen Bemerfung: ,Dag
gehbrt eine afte Tivtjdaftalongeffion oder ein alted Wirtjdhafts=
vecht nebft Schaal= und Bidereiveht.” Unterdefjen war im Kane
ton Bern unterm 4. Mai 1879 ein neued ,Gefe fber dad
Wirtfchaftdwefen” angenonunen worben ; dasfelbe Dejtimmte in
§ 13, baf bie bidherigen auf Grund von Kongefjionen, Titeln
und unvorbentlichem Herfommen aundgeiibten Wirtfchaften, vom
Sufrajtiveten des Gefesed an, allen Beftimmungen bdedfelbent
(punfto Begahlung von Patentgebithren, 2¢.) untermorfen fein
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jolften, dagegen fiir die Aufhebung ber genofjenen BVorteile aus
Billigteitdguitnden eine BVevgiitung bewilligt werde ; eventuell fei,
nach § 14, ber ordentliche Redtdweg vorbehalten. Durd) Bev=
gletd) vom 16./30. Degember 1880 wurde fobann swifchen dem
Santon Vern und der LWitwe Kiénig und ihren Kinbern eine
Cntihivigung von 8000 Fr. veveinbart und an Frau Kinig
audbezablt, ohne daj die Pfandglaubiger Stimpfi und RKajftli
biebet Degriifpt worben wdven; Frau Kinig verwendete genannten
DBetrag aucy nicht zur Abzablung Dder betreffenden Pfandichuls.
Jm Fripling 1885 fiel darauf Frau Kdnig in Geltdtag, in
weldjem die heutigen Kliger ihre Anjpraden geltend nachten.
Beive Wnjprachen wurden anerfannt und Stampfli fiiv einen
Betrag von 19,778 Fr., K&t fir 15,249 Fr. 12 63, auf
dbie verpfandeten Yiegenfdaften angewiefen. Unterm 3. November
1885 erfieen die Genannten eine fogenannte Anbietungstund-
madhung an den Staat Bern, worin fie demfelben evbfjneten,
bafy fie die Wirtjdhaftdtongefjion sum ,Bdren” in  Miinchendudy-
fee, ba dle RKongejjiondentjdhidigung von 8000 Fr. ohue Be-
gritgung und Cinwilligung ver Prandgldubiger audbezabhlt worden
fei, nicht af8 erlojden betvachteten, eventuell jidhy alle NegreR-
rechte gegen den ©taat Bern vorbehielten ; sur Wabrung derfelben
boten jie dem Ranton Bern die tm Geltdtage der Frau Kinig
evhaltenen Wnmwetfungen an, damit genannter Kanton ,in ben
Stand gefest fei, die fraglichen Kolofationen vor Aufhebung der
Gemeinjdyaft der unverfteigerten Jmmwobilten einguldjen und fich
an diefer Gittergemeinjhaftdanihebung zu beteiligen.” Der Kan-
ton Bern gab jebodh bder erwdlhnten Wnfforberung Feine Folge.
Snfolge Durdfitbrung bed GiitergemeinjhaftSauihebungsver-
fafrend (Steigerung vom 28, Fovember 1885) geriet banm
Stampii mit 3764 JFr. 30 Cis., K&t mit 2224 Fr. 48 €13,
in QBerluft. Unterm 28./29. November 1887 erliefen bdie Ge-
nannten gegen den Staat Bern eine BVovladbung zum Sithre-
verjuch. Naddem nodhy weitere BermittiungSverfudhe gejcheitert
wavert, exhoben jte unterm 1. Wnguit 1894 beim Vundedgerichte
Klage gegen den Staat BVern.

B. ©a8 flagerijhe Rechtdbegebren lautet :

1. €38 fei geridhtlich zu erfennen, bev beflagte Staat bed Kan-
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tond Bern fei in der BVerpflichtung gejtanden, anldflich der Ent-
eignung bestehungdmweije Aufhebung der mif dem neuen Tavernen-
wirtdhaud um ,Biven” in Mindendbuchiee verbundenen alten
LWirtjhaftafongeffion die Sablung der begiiglichen Grproprintions-
oder Entidhidtgungdfumme an bdie damalige Eigentiimerin bes
genannten Tavernen=-LWirtdhaujed zum ,Biren” , Frau Witwe
Wnna WMaria Ronig ged. Walther, nur im Einverftandnid mit
ben Kligern Friedrid) Stampfli und Jafob K&itl zu effeftuteren.

2. €3 fei ber beflagte Staat bed Kantond Bern geriditlich 3u
vevurteilen, den Kldgern JFriedrid) Stampfli und Jafoeb Kajti
venjenigen Schaden zu erfelen, der denfelbenr dadburdy entftanden
ijt, baf ber betlagte Staat bed Kantond Bern entgegen feiner
Berpilichtung ble Audzahlung der im Redyt3begehren sub 1 er-
wifnten CEutjhadigungsfumme an Frau Witwe  Anna Maria
Kbnig geb. TWalther effeftuierte, obme die Kldger um ihre Einwilli-
gung zu diefer Uudzablung zu begritgen.

3. ©3 jet bie DHohe bdiejed Schadend gerichtlich feftzufegsen,

Alle3 unter Koftenfolge.

Bur Begriinbung wird audgefithrt : Die eingeflagie Entjda-
bigung betrage (Fuzitglich der Jinfen) fliv jeden der KlGger mebhr
ald 3000 Fr.; bie bunvedgerichtliche Kompeteny fei gegeben. Das
Tavernenvedyt, fraft beffen tn ber Wirtfhajt zum ,Biren” ohne
Begahlung von Patentgeblthren gewirtet werden burfte, qualifisiere
fih al3 efn dinglich rvabizterted, ein Realgewerberecht ; dasfelbe
fei ein Privatvedit gewefen. Die Enteignung dedjelben zufolge
be3 Wirtjchaftdgefened von 1874 Bitte feitend bed Staated nadh
Mitgabe ded Gefeed vom 3. September 1868 betveffend bie Ent-
stebung und Vefdranfung bed unbeweglichen Eigentum3 erfolgen
jollen, jedenfalld aber unter Wabhrung der Jtechte der Pand-
gloubiger mit Begug auf bdie Audzahlung der Cnt{dhddigung fiv
bad ben $Hypothefargliubigern Baftende Privatvedht. § 41 ge
nannten Gefeled beftimme diedbezliglich, dag Entjdhadigungsgelder,
welthe fiiv ben Gigentiimer und fiiv anbere Berechtigte feftgeftellt
feien sur Sidjerftellung der Redhte dritter Perjonen zu deponieren
feien, wenn Hypothefen auf dem enteigneten Grunbditiide hajteten
und die Hypothefargliubiger nicht audoriidlich oder ftilfehroeigend
in bie Auzahlung der Entjhddigungdgelber an den Befiker bed
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Grundjtided einwilligten. In casu Babe nun der Staat %8133‘1 biejer
Borfdrift nidit nadjgeledt, jondern bie 8000 Fr. ohne weiter3 an
bie Titwe Kdnig audbezahlt; die Klager jeien aber baﬁiurc{) ge:
Jdhaotgt worben, und war betrage der Sdyaden ded Stampflt an
ungedecttem Betrag und Rinsverlujt wvom 28. Tovember 18§a
big 28. Jufi 1894 & 59, (3764 Fr. 30 (Sjt§1 + 1631 Bt
05 618) zujammen 5395 Fr. 35 G8., berjenige bed Rajtl
3188 Fr. 26 G5, (2224 v 48 ©13. + 963 Fr. 18 Gtd.).
Au3 vem Gefagten ergebe jich die Begritnvetheit dev Klage.
C. Der Kanton BVern beantragt : A
1. (Mnetnfiglichfeitd]chlus) : ©3 fei der Vetlagte von den unter
RQffer 1, 2 und 3 der flagerijchen S‘ie&)t“ééfgef)ren ~ge[fenb ge=
madcyten  flagerifchen  Anfpritchen ohne Sﬁucf}@t auf Derent ur=
fpringliche Begrindetheit befinitio 3u beiretffx, mit fxnberz:t IBorten,
e3 fei auf die gegnerifche Klage, weil verjihet, nicdht eingutveten,
unter Kojtenfolge. ' ‘ ] .
2. (Gventueller Abweijungdicylufy) : €3 jeien Dbie Sifager mit
ven Redyisbegelfren 1, 2 und 3 ihrer Riage vom 31, Juli 1894
abguweifen, unter Folge dev fojten.
Gr jubrt aus ) ~ »
Die Ausdhindigung der @ntiz@&bigungé)umme? an grau @oﬁtg
p. . bie angeblichy fabriifiige SHandlungdweife fei bereits im Jabre
1881 erfolgt, bie Ladung jum Siithneverjuch dagegen er}t unterm
99. Tovember 1887 angelegt und die Klage felbjt erjt unterm
1. Auguft 1894 eingereicht und am 6. gleichen Donatd bem Staate
Bern mitgeteilt worben. Bon der angeblich Jdhabigenden-Handlungss
weije be3 Beflagten bid gur Ladung gum Sthibneverjud ut'tb bon
ba weg Hig zur Ginveichung vefp. Mitteilung der RIC'LQB fet fomit
jewetlen mefhr al3 ein Sahr verfloflen ; die Rlage igt paher nach
Art. 50 O.-R. verjabrt. Wollte man aud) den Beginn bed %gr:
jifrungslaufed erft vom Tage ber Kenntnidnabhme b\er augebhc{)
jchhbigenden Handlung oder vom Diomente der Kenntnid ber
©rdfe ded Schadens bevedhnen, fo Jet bies ber”28‘ Eﬁobet"nber
1885 gewefen, an weldjem Tage nad) bt_xrcf)ger}li)rteln Siiter-
gemeinfchaitSaufhebungdverfabren die ﬂ}erImtanm.etiungen audge=
frellt wuvben. Damald Hatten die Kliger Rennt‘l'ﬁf" von ber us-
sablung der Entjhavigungsfumme an Frau fbdnig gehabt. Aber
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audy vom 8. November 1885 an fei mehr a8 ein Jahr i
6!5 gum Sithneverfuch unbd vefp. zur Klage. Setjtergafbei sle]}fljx]lel‘t
bei biefer EBefecgmmg verjibrt. Jn materieller Begiehung fei .
Bemferfen, bap dad bernifhe Erpropriationdgefers vom Jabre 18883
fpegiell Avt. 41 bedfelben, auf Salle bder vorliegenden Nrt Yein
%[nmenbung finde; ber Kanton Bern fei daber nicht nerpfﬁc{;tei
gerveffin, bie mit Frauw RKbnig vereinbarte (éfntfc@&bi};ungéiumme
jtatt jie an biefe felbft zu zablen, bet Amt 3t deponieven ebeé
por %[u?ga@[ung bie Rldger su begriigen. Demgemdf fei be’r Be-
fﬂIag_te fitr ebwaigen entjtanbenen Schaden nidht nerantmortﬁcﬁ‘
ubrtgen§ fet ba8 Gewerberedht nicht 8000 Fr. wert gemeien/:
fer"ne:c fei ben Klagern die Abmachung de3 Kantond Bern mit ﬁ"rm;

R?ntg fhor im Jahre 1881, fphteftens 1882, sur Rem?tnP

getonmen, woriiber ven Kligern der Gid 3ugefcb’eben werde )

'D, Jn Replit und Duplif werden im %[[fg,emeénen bie‘ Hn=

Brn‘tgen b?r Rlage unbd vefp. Aniwori beftatigt. Jnsbejondere Be:
g;;mten i;te R‘fé’tger: von der Ubmachung zwifdhen dem @taat;:
aurgq;; grau Kinig johon tm Jabhre 1881 ober 1882 gehbrt

E. 3m weitern Berlaufe der Snitvuftion anerfannt

Hagte Ranton, dbap dad fraglidie Wirtfdyaftsrecht ;'neezf egiiit
von 8000 Fr. gebabt Babe; fevnmer verzichiete ev auf den zu-
g,:gcbg;e:ten g@ib'tﬁber bie Frage, ob die Kldger bdie Q[Bmacf)jné

ond mit Frau Kdni

fomt Bt o ?;@t RKoénig {don anno 1881 refp, 1882 ge-

F. 3n ber peutigen Berbandlung Halten bie i i

Sadparftellung und den geftellten gﬁztt&gen feffartewn g

Dad 'Q3ur'1be§geric[)t gieht in Crwdgung:

‘1. i"gnebrgcf) Stampfli und Jafob K& Hagen Bievortd in
einem %er‘raf)ren gegen ben Staat Vern ; fie grinden ihre Yn-
fpracbfm auf b.ie gleiche Tatfadye, dbaf namlidh genannter Staat
obhne t@rf fBemtEﬁgung ober Begriifung an thre Plandfdyuldnerin’
grau Konig, die Entfhadigung fiic ein entsogened Wirtfchaftsd=
re“cf)t.auﬁb?saljlt babe, fowie auf bie gleichen Rechtagritnve, dap
gamttcﬁ bie _Qtuﬁgal?fung in unguldfjiger LWeife gefchehen, von
aber den fldgern tm Geltdtag der Witwe Kinig ein Verluft
entjtanden fei, beflen Grjay verlangt werde. &3 [tegt alfo eine
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fubjeftive Rlagenhiufung vov ; diefelbe ijt aber nad) vt 43 bed
Bunbedgefekes vom 22. November 1850 zuldfjig. Dagegen mui
nody gepriijt werbert, o fitr jebe der beiven Anjprachen der gefes-
fiche Streitwert und damit die bunbdedgevidytliche Kompetens gegeben
fet (Art. 48 UK. 4 0.:G,; Umtlide Sammung, XVIL
©. 211). Diesbesliglich ergibt fig, bap Stampfi im Geltdtag
der Frau Konig einen Berfuft von 3764 Fv. 30 Gt3. erlitten
Bat und nun denfelben famt Rtngverluft einflagt ; der gefepliche
Streitwert (von 3000 Fr.) ift alfe mit Begug auf Stampfli ge-
geben und dad Bunbedgericht infoweit Fompetent. Dagegen lautet
dad Rlagebegehren bed KAl auf Grjap Ded im gleichen Gelts-
tag ungedectt gebliebenen Betrages von 2224 Fr. 48 Gi3. plus
Bindveclujt im Betrage ot 963 Jr. 78 Gi3. Wiven bdiefe lep-
tern Pojten zu abdieren, fo wdve bder gefepliche Strettvert aller=
bings evveicht ; dagegen fehreibt Art H4 0.:@. vor, daf Dei
Bejtimmung 0e3  Streitwerted  inje nidyt in Betvad)t fallen.
Demgemip ift mit Begug auf die Unfpracge KAjtl's, die bundes=
gevidhtliche Kompeten mit Begug auf ben Streitwert nicht gegeben,
und fann auf die genannte njprache nicht eingetreten foerbert.

9 $Wad fobann die Unjprache bed Stampfli betrifjt, jo ift in
evfter Cinte gu unterfuchen, ob besitglich berfelben bie Bevjibhrungs-
einvede begriindet fei, indem bejahenbenjalld auj bdie materielle
Behandlung genannter Anfpradie nidt eingutreten ijt.

Qaut den geftellten FeciBbegehren, wie gujolge der tatjachlichen
Begriindbung der Klage ftist fid oiefe auf § 41 3iff. 2 u. {. bed
bernifdhen Gefesed fiber Enigiehung und Bejchrantung ded unbe-
weglichen  Gigentum vom 3. September 1868 in Berbindung
mit pem Mmftande, dag ber Kanton Bern im Dezember 1830
oie Audldfungdjumme fiir dag friber beftanbene Tavernentedht
be3 Gajthaufes um ,Baven” an bl Gigentitmerin  bedjelbert
qu3bezablt Habe, anftatt jeme Sumume zu beponieven und davon
ben Hypothefargliubigern zur eventuellen Geltendmadhung ibrer
Pehte Angeige zu madher Angenommern, dad bernijche Grpro-
priationdgefes finde mit feinen Borfdriften in § 41 auj dad Bier
porfiegende Rechtsverhiltnid Anwendung, fo ift die Bievaul ge:
ftiigte Rlage ihrem Wefen nac) nichts weitered al8 eine Schaben-
erfaglage. TWenn aud) Klager diefelbe o fovmuliert Baben,
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bag fie fm evflen Recjtsbegehren anerfannt wiffen ]
@t‘f"ﬁt Bern Habe bdie Zablung an Witwe ﬁﬁnﬁ; nuﬁbrilfrin’@?nef
ber}tanbn'ié mit ihnen bewerfftelligen blivfen, fo bilvet die %'eft:
ftiﬁung jener Pilicht voch nur einen Recht3grund der Gievauf ge:
ftisten weiternt Begehren auf Berglitung ved den Klagern ent;
ftanbengn Sdhadens. Der Sdhadenerfay bilvet fomit den Gegenftand
ded z}tgfi)tﬁftreiteé und wird in diefem Sinne bie Berurteilung ves
beflagtijthen Sraated und ridhterliche Fivierung der Hobe ves
@cbaben? verlangt, Tabel Handelt o3 fih feineBwegs um ein
ft\)titrafthcf)ﬁ Berjhulden, indem gwifchen bem RKanton und ven
.ﬁﬂiag?rn, fpesiell audy dem Rlbger Stampfli fFein Bertragdver-
f)'altmé beftand unbd ein jolches audy gar nicht beBauptet wourde ;
bIeEmebr 'I}anbeft e3 fid) um ben Grjap bed Sdhadens meIc[)et;
:Qfager, bie bei Berfteigerung ver Siegenfdhaften per %tm’ae Kinig
n Berluft gevieten, baduvd) evlitten Hatten, baf ber Staat Bern
bei %El'@gaﬁ;fung ber 8000 Frv. an Witwe fonig einer gefeslichen
Berpflichtung  (fiehe § 41 cit.) gumidergehanvelt habe. Die fo
j'ubftfmgiirte Schavenerjatlage Fallt unter Avt. 50 1, 4 5:*
mnll‘}e'z die Auszahlung der 8000 8. an bie Witwe Rénig; bI;
fff)ablgenbe :S'gapblung bilden wiirde, weldhe vom Staate entgegen
:;r;z;eguib;gﬁtcf)en Bor{drifr bes Erpropriationdgefeges begangen
Falt aber der Klageanfpruc) feiner vechtlichen 9

'unte,z‘ Art, 50 DR, fo verjihrt berfelbe gf)mag) Art. Eg;urﬁig?
- einent Jahre von dem Tage bimweg, an welchem ber @efcf)&;
bigte Renntnis von ber Sdadigung und ver Perfon ded Taters
evlangt Batte. Tun fteht feft unp it audy von den Klagern
fefbit gnerﬁannt wotden, daf beide, auch ber hier alfein nedy in
Betvadyt fallenbe Stampfli, jhon am 9. RNovember 1885, bei
E’Inlag bed ftattgebabten @ﬁtergemeiufcﬁaftéau?f)ebungﬁnerfcd’)’rené
i.wn‘lf)re‘m~ Berlufte genaue Kenntnia batten. Tamald wurbde
amtlich feftgeftellt, baf Stampli auf ven verpfandeten Liegens=
{thaften einen Berlujt von 5764 §r. 30 @i, erleide. Ghenfo
hatte Stampfli bereitd tm November 1885 davon RKeuntni3, dap
ber_ Staat der Witwe Rbnig ald Auslbfungfumme fﬁ; 2ab
cngeI}oBez;e Tavernenved)t 8000 ., ausdbezablt habe; eben ve3-
wegen wollten ev und Rajtit burdy amilice Runbma&)ung vom
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3. genannten Wonatd ben Staat Bern flir einen ehwa ein-
tretenden  Berluft vevantwortlid) madien. Stampfli Hatte dvaber
fehon im November 1885 volle RKenntnid fowohl von der Shi=
bigung ald von bder Perjon bded Tdterd. Der Ublauf bder Ber:
jibrung wive nun gemdg Art. 1564 O-N. unterbrodien worden
burdy Unevbennung, Wnbhebung einer Betveibung, Klage oder
Ginveve vor Gericht, fowie burdy Cingabe itm RKonfurd, und
ftanve ferner der Klage gleich bdie Ladbung zu einem amtlichen
Sithneverjuch. Bon alledem ift jedoch inmert ber Fvift einesd
Sabres, vom 9. November 1885 an, nicht3 gefdehen ; e3 wid
fligerfeitd nidht einmal Behauptet, dafy innert bejagter Reit ber
Staat Bern filir fragliche Forderung betrieben worden fei. Eine
LQadung ju einem amtlichen Sithneverfuch fand erft am 28. Jo-
vember 1887 jtatt, mithin {pater al3 ein Jabr nady Beginn der
Berjdhrungsfrift. Der Klageanfprucdh war daber jdhon im Jakre
1887 langft verjdhrt und fonnte jeithber nidht mebhr aufwadien,
tnvem Beflagtichaft hn feit jemer Rett nie ald u Redt be-
jtepend anerfannt Hatte. Die BVermittlung3verfuche, welde 1888
und fpater ftattfanden und burdy Scdhreiben bed privaten Bers
mittlerd vom 9. Augujt 1891 ald gejcheitert ervflavt wurden,
fhnnen unter feinen Umitinden al8 eine Anerfennung bed Klage-
anfprudd betvadytet werben. €3 Fann daber aud) auf die Klage
bed Stampifli nidht eingetveten werben,
Demnach hat bagd Bunvedgeridyt
erfannt:
Auf die Kiage bed I Kajth wird ywegen JInfompeteny ded
Bundedgerichted, auf bdiejenige ved Stampfli wegen Verjifrung
nicht eingetveten.

©. aud) Nrv. 98, Urteil vom 20. Juli 1885
in Sadjen Koller gegen Jhrvid.




