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prendere in esame l'istanza dei convenuti, come domanda di
compensazione, gia pel fatto che non & stata presentata in
questo senso alcuna domanda formale e che nel rigore della
procedura ticinese una simile istanza non poteva essere
supplita. d’ufficio. Questa soluzione, implicando 'applicazione
della procedura cantonale, non pud essere sindicata dal Tri-
bunale federale. Perd con essa non ¢ esclusa la questione, se
una domanda in compensazione vale a dire di estinzione del
debito fino a concorrenza della pretesa dei convenuti, non
possa essere sollevata ancora durante Ia f{rattazione di
merito ¢ non debba essere ammessa, qualora si riscontrano
i requisiti materiali della compensazione anche rignardo alla
posizione che hanno oceupato le parti nel contratto, dal quale
la domanda dei convenuti vien fatta derivare.

Per questi motivi,
Il Tribunale federale pronuncia :
1l ricorso & respinto.

B. STRAFRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE PENALE

Fiskalgesetze des Bundes. Zollwesen.

Lois fiscales de la Confédération. Péages.

136. Urteil ed Kafjationdhofed vom 21. November 1855
tn Sadyen '
Shweizerijde Eivgenoffenjdhaft gegen Aegafi.

A. Lut Strafprotofoll ded Jollamted Lidbudiel vom 4./6. Juli
1895 bpaben bdie Gebritder Avgajt, Inbaber eined BVaugejdhdftes
tn St. Qudwig, Clfaf, und in Bojel, im Laufe bed Frithiabred
1895 von ihrem Gefdhdjte in St. Lubwig 2 Pferve, 30 Kilogr.
Plerbegehivr, 1 Laftivagen und oei Sdnappfarven nady der
Sdweiy eingefiibrt, obhne diefelben zur ollamtlichen Bebandlung
angumelben. Gejtitht hievauf Delegte dad Sollbepartement unterm
23. Juli b, §. dle Gebriiver Avgajt wegen Iofliibertretung im
Sinne von Art. 55 litt. a bed Rollgefeses, begangen turdy MNidy-
anmeloung 3ur BVerzollung der oben angeflifrten Segenftinde, —
in Wnwendung bed Avt. H6 ed8 Jollgefehed und Avt. 12 bed
Fistalftrafgefesed — mit eier Bufe oo 114 Fr. gleidh bdem
einfachen Betvage ded umgangenen Soffed. Die Gebriider Argaijt
nabmen jedocdh Ddiefe Cutfdheibung nicht an und dev Fall vourde
bafer dem Polizeigerichte von Bajeljtadt fberwiefen. BVor biejem
behoupteten bie Ungetlagten, fie bitten fich Feiner TNbertvetung ves
Sollgefeed fdyuldig gemadit. Die Pferbe feien nuv voribergehend,
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brei Wodpen, i Bajel gewefent, wodbrend ber jivengen Arbeit, und
gehbven mach St. Lubwig; Wagen wmd Kavren fefen mit den
Perden Heveingefommen. Wit den Schnapplarren jei Sand nad)
Binningen gefithrt worben, mit dem TWagen Dadijteine. Die be-
treffenden Gegenjtande feien nicht it die Sdhivey eingefithrt wor-
dem, fondern baben fich mur zu voribergehendem Gebraud) in der
Sdyweiy befunden. €3 liege aljo feine Bollitbertretung vor, fon-
dernt die Fngeflogten Tonmen bbdijtend 3ur etner Buge von 10 big
R0 Jr. wegen Jtichtbeadhtung einer Formalitat nach Art. H8 Hed
Hollgefesed vernrteilt werdenn. Tad Poligetgericht ded Kantons
Bafeljtadt erfannte: ,Die Ungeflagten werden freigefprochen, da
yuichtd nadhgewiefenr werdenr fonnte, daf die Bergeigten die 3ol
LPftichtigen Gegenjtinde eingefiibrt baben, vielmebr angenommen
Jvetben mufy, e8 Gondle jich um den i Urt. 146 der Vol
yitehmgdverorbnumg vom 12, Februar 1895 vorgejebenen Greny=
Jverfebr, Die Verzeigten BHaben allerdingd unterlafien, von dem
,Cingang bder Waare itber dle Grenge auf bder Aollftitte Vor-
ymevbung wehmen zu Iaffen; bda fidh died jeboch nicht als eine
Jer im Wrt. DO bed Bundedgejeed tfiber dad Aollwefen vom
#28. Junt 1893 aufgefiibrten Solliibertretungen bdarftellt, finnte
Jady Arve. HE ded citierten Gefeled hodhitend durch bdie IJoll=
#oebbrben eine Ordnungsbufe audgefprocden werbern.”

B. Gegen biefes Urtet!, datiert vom 20. September 1895, reidyte
per Generalanvalt im Yuftrage ved Solldepartensentd lLeim eidgen.
Kafjattonghofe  RKajjationdrefurd ein, inbem er gegen bagjelbe
anfithrt: Der Avt. 146 der Vollziehungdverorhamung zum ol
gefess Ednne die Freifprechung nicht begrimben, indem bevjelbe nidht
beftimme, wad zollpfiichtig jei, jondern lediglich dad Berfalven ver
borr den  Hollbeamten vorzunehmenden Sollabfertigungen vegle.
Unter der Leijtung, von weldjer der Art. 55 litt. a ded Roll=
gefesed fpreche, jei nicht efwa nur die Begablung ver Sollgebiihren
verftanden, jondern die Gifillung alfed deffen, was bdad Gefey bel
Cinfubr, Ausd= und Durdifubr von Waaren zu tun vorjdhreibe,
fo nomentlidh aud) dle Unmeldung vor Waaven beim Sollburean
(vide rt, 1 und 2 ver BVollziehungdverordnung zum Solgefess)-
Selbftverftandlich Habe nidht der Waavenfithrer daviiber u ents
Jehetdert, ob unb weldher ol von ber eingefithrien Waare gu ent:
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viditert fei, fonbern aqudfeblieflich bie Sollbehdrden nac) %eftﬁ'eﬂqng
der tatfachlichen Berhiltnife. Aljo felbit voraudgejest, bIe be-
treffenven LWaaven feien zollfrel gewefen, jo haben fich die %;s
flagtenr durc) unferfajjene Wnmeloung vev LWaaven beim Holl=
bureat eimer lbertvetung ded Avt. HS Iitt. 2 des Sollgefesed
johuldig gemadht. Der Art. 3 in fine ved Rollgefesed bebalte audy
fiir die zolfrelen Waarenm bie Kontrolfmafnabmen  der $nf{:
siefungahehiroen vor. Die eingefithrten Waaren ie’[?n ﬁbr1geﬁ§
nicht gollfrei. Avt. 3 Hitt, e bed Rollgejebes treﬁe_ mdﬁ 3, ma[
erfefbe fich mur auf Wager vo1 Yuslindern Begc’f)r&nfe, welche
beim Gingarg fiber die Gremze sum Waaventvansport dienent unb
nidht fn der Schwely verbleiben. Die %’[ngeﬂag_fen i)aﬁen' bgtt
Wagen leer eimgefithrt und in der AbLYicht, beme[B?n, fnm}? b}e
Dfevde, it der Schyweiz gu belaffen und fite ihr %ﬂmigeicf’)\an‘ fn
Bafel 3 Genupen. Avt. 3 litk. m begiche fich i auf %emn:‘t:
fohaftung von Grundftiiden, wad in concreto m“d;t gutrene,' Hie=
nach fei objeftiv der fn Art. 5O litt. a Emb e tmbex; umfdyriebene
Tatbeftand nach allen Ricrungen feftgejtelt wnd batt_e bvaf)'ex"‘ber
Richter die Betlagten beftrafen jollen. AWent  der %Dhﬁﬂl‘lcf}fer
boit Badel bies unterlafjen Habe, fo verftoge fein H;teﬂ gegen
eine beffimmte gejegliche Borjehuift, weldhe die dent {Z)iﬁfriagfm aur
Qaft fallende $Hamdhumg ald  Iollitbertretung ‘qluah'ngtere. (§me
folche VWerlepung biloe nach Art. 18 ped %téfa{g{eieig,eg eimert
RKafjattiondgrund. Demnad) werde dad Begehren  geftellt : @i ie;
bas Urteil bed Poligeigerichts Bajel zu fafjieren 111'1b ber Fall
nach Anfettung von Art. 18 ALY 2 jenes Sejepes elent anberit
Gerichte behufs abjchlieplicher Beurtething 3 VﬁBerm'et:ien. )

C. Namend der Gebritoer Avgajt hat Abvotat Q?Iebef_ ouf b=
wetfung der Kaffationsbefdpeerde angetvagen, im mqen?hcf)eu unter
folgender Begrimdung : Dev RNadyweis, baB' ba§ urte;I gegen 3&
jtimmte gefessliche Vorfchrifren verjtofe, fet fucf)t erﬁmcf_)‘f‘t Die
Ynnahme der Refurdjdrift, die Gebriroer %.[rgcdt f)_aBe'n bgn L?s_agen
leer eingefithrt und i der Ubjicht, bemelf&.en,. 101}»1&@16 Berde,
in der Schweiz su belaffer, fei eine nn[[ft&ntgg 1;}%1{11}1}6[)0:‘; ﬂ?ﬁferbg
und MWagen jeien feit Jabren oft unbd wiel it Gejdhafte n %a{el
yerwenbet worden und Nbends in bev Feegel naci) &, 2gbmtg
suriidgeteet, auch oft iiber JNadt in Bajel geblieben, bald nur
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einmal, bald mehrmald, Der Unteridhied gegert frither Habe dies:

mald nur davin gefegen, daf bie Pferde und Wagen etwad [nger
in Bafel geblieben feien ald fonjt. Sie feien aber dem Gejchdfte
in ©t. Ludroig zugeteilt und vov dev erften Serichtsverhandlung
lingft wieber bdorthin gebracht vorven. Sie unterjtefen audy der
dortigen fanititSpolizeilichen Kontvolle und Berfteuerung, Des
fermernt fei folgended tatfadylich feftaeftellt; Die Gebriiver Argait
jteen in vegelmifigem Berfehr mit der Rollbehdrde wnd rechnen
peviodijd) mit berfelben ab. Geviiftholy und andere Utenfilien,
weldye fiir eine gange Saifon nach Bafel gebradht werben, werden
vorgentertt; Gegenjtinde, die nicht nad) St. Lurwig uritdgebradyt
weeden, werden vergollt. Fiir Bferde und Wagen fei nie eine
dormalitdt verlangt worben, wihrend die Sollbeamten jie regel-
miBig vie Grenge Haben pafjieven fehen. Auch wenn die Fufr-
werfe nidt gleichen Taged suviicfgetehrt feten, Habe man nicht
veflamiert und die Bovmerfung nidht verlangt. Dak nun im Fon-
fretent Jalle etwad anbdered bdtte gefcheben jolfen, Gaben dte Ge-
briver Argaft nidyt wiffen Ennen, um fo eniger, al3 fie im
Neoment 2e8 Gintrittd fber die Grenge offenbar felbt nicht ge-
wupt Haben, daf bie Fubrwerfe dledmal Linger tn Bajel bleiben
werden al fonjt. Unter diefen Umitinden Habe bad Gericht un-
miglich auf Strafe ecfennen fhunen. Su vem allerdingd etad
jummarijdy begriinbeten Gnifcheive bes Ruoligeigerichts von Bajel
liege fein Verfiof gegen bejtimmee gefeliche Borjdriften, wob!
aber eime andere Auffaffung und Veurteilung, ald fie der Antliger
vertrete. Cine jolche Wetmungdverichieenheit Finne aber nicht auf
vem Wege der Kaffation zur Seltung gebradht werden.

Der Kajjationdhof zieht in Grwdgung:

1. Dad Rechimittel ver Kaffation it vedhtseitig und in rich
tiger Form beim Kaffationdgericht eingereidht worden umd gegen
bas vovliegende Urteil wngweifeljaft julijfig, da dle Whertretung
ein@ eivgendijifhen Fidtalgefepes in Frage ftebt umd die Bes
rufung  gegent badfelbe an ein Gdbered Yantonaled Gericht uad
bafeljchem Giefetse nicht auldfjig ift, '

2. a3 RKaffationdbegehren fHikt fich davauf, daf vad Nrtel
bes Polizeigerichtes Bafel gegen beftimmte gefeisliche Vorjchriftern,
namlidy die vt 55 litt. a und H6 ve3 eivgentifijchen Bolfe
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gefeses vom Jabre 1893 verjtofe. Wie dad RKaffationdgericht
fehon wwiederholt evfliet Hat, jind unter ven gejestichen BVurjdyriiten
im Strme von Art. 18 bed Fidfalfteafgefetsed audy die vem mas
teviellen Fedste, in casu dem SBolljtrafrecht, angehdrigen Vorjdriften
au verjtehen. Ein Verjto gegen diejelben Legt ungweifelpaft wvov,
wenit dle Beftimmumgen dedfelben nicht odev nicht vidhtlg ange:
wendet worben find, und bdied it der Fall, werw diefe Beftim=
mungen widt auf einen Tatbeftand zur Anwendung gebradt wor-
dert jind, weldher vor denjelben betroffer wird. Der Tatbeftand it
mut in casu durdhy bad im faftijchen Teil diefed rtetld wirtidy
wiedergegebene Grfenntnid ved Polizeigérichtd von Batel nicht
genait feftgejtellt. Dagegen ftehit auf Grumd bded Tberfretungs:
protofoll3, jowie der Audfagen ved Wloid Argajt unbd der Dar-
ftellung oer Angetlogten feft, dag civea brei Wodyen vor dem
4, Jult bei Burgfelden ober Lisbiichel zwel Pferde, mit tn St
Lubivig angefertigtem Gefdhivy, ein Wagen und wei Schnapp-
farren in die Schweiy eingegangen find und fich dort wihrend
oret 5i3 fech3 Wochen befunbden BHaben. Tine Wnmelbung ded Wa-
gend, der Pferbe und Gejchivee betm Rollanite hat unbeftrittentermafen
betm Eintritte in die Schweiz nidht frattgefunden, ebenjo wenig eine
Freiabfertigung. Ob diefe Gegenftinde wieder nach St Ludwig
auriicfgegangent jind, wird bebauptet, ijt aber nidt feftgeftellt.

3. Fragt e3 fich num, ob angefichtd biefed Tatbeftonbded basd
angefochtene rteil eine BVerlebung der Uvt. 5D und 56 ved eid-
gendffifden Soligejeed involviere, jo ift bievitber zu jagem: Der
At 55 bed Bollgefesed beftinumt: ,Eine Rolliibertretung begelht:
p2) Wer ollpflidhtige Gegenftinde ein-, aud= ober duvdhfithet ...
,obme die Qetffungen, weldye dad Gejes biefitr vorfdreibt, evfillt
p30 Baben; e) LWer bie Waare gany oder teilweife gur BVerzolhung
pongumelben unter[ift.” Sum Tatbeftand ded Arvt. 55 litt. a ijt
aljo erforderlich: daf e3 fich wum zollpflichtige Laaven Handle, daj
biefelbent in bdie Schiveiz eingefithrt und dafy die hiefiir vovgefchrie-
benert Qeiftungen nicht erffilft worden feten. TWad nun zuerit die
Frage der Rollpflichtigleit anbelangt, fo jind nach Wet, 1 leg, cit.
alle Gegenftande, weldhe in die Schwely eingefiibrt werden, unter
Vorbehalt der tn diefem Sefess begeichneten Ansnabhmen, nach Wap-
gabe de3 Bolltarifa zollpilichtig. Daff mun die fraglichen Gegen-
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jtinve fowohl nach dem Solltarif ol nach dem Vertvage mit
Deutfhland zollpflidittg find, i unbefiritten. Art. 3 ded Rolf=
gefesed mimmt nuw aber teild aud perfdulichen, tils aud jach-
lihen Griimden an wnd fire jich, nady dem Rolltarif, jolpflichtige
LWaaven von der Rollpflicht aud und in casu fomnte allerdingd
tn Jrage fomumen, ob nicht de BVovaudfehungen bed Wrt, 3 litt. e
bed Rollgefeed zutreffen. llein die Ungetlagten hHaben nidht dar-
quj abgeftel(t, vielmehr die Wudpithrungen be3 Bundedamwalts,
welche ausdriiflich bdie Anwendbarfeit fener BVejtimmung verneint
baberr, mit Stillidiveigen ubergangerr. Und wad bdie BVovinjtans
anbelangt, jo bat diejelbe offenbar dbie Rollpflichtigfeit ver betrefjen-
ben Gegenftdnbe ongenommen, indem fie dle Freffprechung ber
Angetlagten aud vem Grumde verfiigt, weil nicht bewiefen fei,
dafp bie ,3olpftichtigen Gegenjtinde” it die Sdiwely eingefithrt
wordent fefen, fondern €8 fidh um einen Gremgverfehr tm Sinne
vort Avt, 146 ver Vollziehungdverorbnung gum Sollgefeise handle.
Y bejagt diefer Wrtttel nichtd weiteres, ald dag ,Fubrwerte,
welche Deim Eingang iiber die Grenge 3um Perforen= ober Waaven-
trandport dlenen und nidht in der Schweiz verbleibew, jowie audy
Befparmungen mit Jyrveipal abufertigen ober, jowett den Gremy-
verfefir betveffenrd, voryumerfen find.” lnter Gremgverfehy ift nun
aber, wie devr Lortlaut ded Art. 146 der Vollzichungdversrdning
und eine LVevgleihung dedjelben mit vt. 3 lith. e s Roll-
gefezed 3eigt, ofne Sweifel lediglich der in Urt. 3 litt. e bed
Bollgefened niber begeichnete Verfehr su verftehen, joweit ev fidh
tm Grenggebiet, d. §. in eimem gewiffen Wmfretfe von der Yandes-
grenze, bewegt, wie ja fberhaupt die Urt. 140—1453 ber Vol
siehung@verovbnung i) offenbar wmn auf bdie Jollbefretungen 1ad
Art, 3 litt. a—1, p und q begiehen, wilrend die Bollbefreiungen
nady ek, 3 litt, m—o in Art. 154 ff. V2O, behandelt ter-
bet. Da nun, wie bemerft, die ngetlagten dad Lorhanbenjen
ber Borausfebungen bed Art. 3 litt. e ded Zollgefesed gav nie
bebauptet faben, weder i ber Refurdbeantwortung, nodh foweit
aud bden Aften erfichtlich, vov dem Polizeigericht Bajel, wnd le-
tered felbft die Rollfreibeit nach Art. 3 litt. e nidht annimmt,
fombernt lediglich bie Frage bed ,Cinfithrens” verneint, jo ift o
rechtdirvtiimic, wennt die Borinftany die Freifprechung ver An-
geflagten auf Art. 146 ber Vollziehungdversrdnuny fHike.
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4. Dasjelbe ift aud) beshiglich ved sweiton Requifited bes
Avt. 35 bed Zollgefesesd obev begiiglich ber Frage ved ,Cinfirh-
rens’ ar jagen. Diefe Frage witd vom Strafridhter verneint,
s weldyen Grimben wird im Steafurteil nicht gefagt. Bermutlicy
aber Dbedwegen, weil Ddevjelbe annimmt, daf Gegenftinbe, welde
e voritbergehend in der Schely bleibert und nach Hirgerer Reit
wieber auBgefithrt werben, nidht al3 eingeflibrt im Sine bed Ge=
Jetsed Detrachiet werden finmen. Diefe Unnabme it aber wnrichtiy.
Sie wiberfpricht dem Lortfinne ded Worted Einfibhren wnd findet
im Gefes feinen Anbaltspunft. Dadjelbe  gebraudyt dad Wort
»Einflthren”, wie tndbefondere aud den Ut 1, 3 Ltt. 1 und m,
Art. 5, 6, 18 Bervorgeht, in jeinem Wortjinme, wonady alle die-
jenigen Waaven ald eingeflihrt it betvachten find, welde vom
Wuglande Tomumend die Sollgrenge iberfchritter BHabem, Wit ber

~ Cinflthrung ftber dte Bollgrenge entitebt nach bem Gefeps fiir dle

gollpflichtigen Waaven bie Follpflidt. Daf bad Einfithren Joldjer
Gegenftinde fiiv efne blof voriibergehende Dauer swar unter Ums-
jtinden bie Bollfreiheit begriinbet, bagegen die Cinfiihrung tm
Cinne ded Gefeses, fpegiell bed Urt. DY, nidht ausdfchlieft, gebt
indbefombere Hervor aud Avt, 5, wonach bder LunbeSrat fiir ge-
wiffe Grieugnijfe, welde muw vorfbergehend aud dem Yuslombde
in die Sdhyweiy ,eingefithrt” werbenr, Rollfreibeit gerodhren Fann,
und qud Art. 3 litt. m, wo fiir Gegenftinde dble Jollfreiheit ge-
wilrt wit, welde von uslindern zur Bewirtihaftung ihrer
auf jcywetzerijhem Gebtete gelegenen Grundjtiide in die Sdyweis
peligefithrt” werben und nur voritbergelend davin verbleiber,

5. Bon diefen Annabmen oudgebend, fann nidt weifelboft
fein, baf auch bad britte, yum Tatbejtand einer Sollitbertretung
geborige Pequifit, daf ndmlich be Angeflagten bdie Xefjiungen,
welche da3 Gefes vorjhreibt, umgangen, in casu gutrifit. Denn
bejteht fiir die fraglichen Gegenjtande Hollfreibeit im Sinue bed
Art. 3 de3 Rollgefeses nidht, jo waren dle Angetlagten jur Un-
melbung ber Gegenftinbe und Bejablung ded Detreffenven Iolled
pliditig. Freilich ijt bdie Frage, ob die Wudnahme ved Wrt. 3
litt. e ved Bollgefeses wirflich in casu wicht gutreffe, durch diefen
Kaffationentjcheid nidht endgiiltiy entjdhieden. Tenn die Veuvtei-
lung dlefer Frage fteht in erfter Rinie dem Sirafrichter und nicht
pem Kaffationdgerichte ju. €3 bleibt daher bderen Prithung umd
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Gntjhetdung bemr meuen Urteife wnbenommen. Nicdht haltbar er-
jeheint ole vom RKafjationdtliger vertretene Anffajfung, daf unter
ben Cetftumgen im Sinne 28 Art, 55 litt. a nidht blod die Be:
sablung ve8 Rolled, jonbern aud) die Veobachhung der vorgejchrie-
benert Kontrollmafregelr ju vevfrehen fei. Dod Gegenteil diefor
Yuffofjung gebt jhon aud Act. D6 ded HBollgefered bervor, wel:
cher Denjenigen, der eine Rollitbertretung begeht, mit einer Bugpe
5i3 yum gwangigfachen Betrage ded umgangenen Zolled bebrohi,
md jomit die Umgebung ded Bolled notwendiy vovaudfebt. Auf
andere Liderhaudlungen gegen de Jollvorfdriften it nady dem
flaren Wortlomte bed Art, HS be3 Rollgefebed nur Orduumngs-
ftrafe angedbroht. Nafielich finden aber Wrt. H5 und 56 ibidem
Unwendung, wenn dle Jollfreibeit nmur eine Ledingte, d. h. von
ber Beobadbtung  gewiffer Kontvollmapregeln abhingige ift und
diefe Wafnalmen nidt beobadtet yerder. Demn in folchem Falle
wird eben nicht die Nicdhibefolgung ber Kontrollmagnahmen be:
jtraft, jonbern Deftebt wegen ichteintritt der blog bebingten Soll-
freibeit die Rollpflicht wnd legt dabev i dev Tat eine Ubertvetung
ped Avt, HH litt. a vor, jofern bie Gegenftinde ofme Bezahlung
bed Bolle3 eingefiihrt werben. Ob in casu eine foldhe durch bie
Anmeloung 3ur Lormerbuabhme beim Jollomt bebingte Solljreibeit
fir die vom den Ungetlagten itber die Srenge gefithrien Gegen-
ftinde beftaud, Lezw. ob die in rt, 3 litt. e bded Rollgejeted
gewdfrte Bollfretheit von Beobadbtung bder in Art. 146 B.-O.
bovgejdhriebene Koutvollmaknabmen abhangly gemadt ijt, oder
angefichi3 der Veftimmung bded Art. 3 litt. e bed Sollgefessed
abbinglg gemadt werden fdunte, ift gegemwdrtly nidht jm unter-
fuchenr, da, wie oben bemerft, ber Strafvichter und die Ungetlagten
bie Rollfreibeit nady jenen Veftimmummgen bidher gov nicht geltend
gemacht Haben.
Demnady hat der Kafjationdhof
erfannt:

Dad Ueteil bed Polizeigerichtd Bafel vom 20. September 1895
wird aufgehoben und der Fall dem Polizetgerichte Liejtal ju mevier
Aburteifung fbermwiejen.

(. CIVILRECHTSPFLEG:
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

I. Abtretung von Privatrechten. — Expropriation.

137. Urteil vom 10, Oftober 1895 in Saden
Centralbabhn gegen Brunner-LWohler.

A, Der UrteilBantrag der Snjtruftiondfommiffion geht dabin:

1. Die {hweizeriidhe Centralbabngefellichaft bat

a. Den Hofranm wifchen der Stitmaner fiir die neute Strafen=
artlage und Brunnerd Haud bis ur Sodelhdfe unter BVorforge
fiir Drainterung, oudzujiillen, und die Oberflache bdiefer Hus-
fillung au pflajiern.

b. Die vier Kellerlichter in der Facade gemdf Detailplan auf
sumanern und mit eifernen Gitfern abiudecen.

c. Ginen neuen Socfel and Cement (42 Centimeter Hoch) zu
erftelfen.

d. Den Haupteingong in dad Haud von der nenten Strafe
her gemdR Plan (Snitt C—D) su erftellen. Dabel wird dle
RNiveaudiffever; 3wijden Strafe und Haudgang mittelft  wei
Sritten  {iberiounden und werden die fritfer bejtandenen Lidht:
Sfinungen unter den Tritten duvdh zwet Gladplatien erfet,

e. Audh die ndtigen BVorrichtungen fliv ungehemmien Abjlug
au freffen.

2. ©ie bat ferner, unter Borbehalt einer Verjtindigung swifchen
ben Pavteien fiber die Gingelbeitert der Ausfithrung:



