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Catjdeivung bem mewen Uvteile wnbenommen. MNidht baltbar er-
jeheint die vom SKaffationdliger vertretene Auffajjung, vaf wnter
pen Qetftungen im Siune ded Art. HO litt. a nidt blod bie Be-
zahlung ded Rolled, jonbernt audy die Beobachhung der vorgedhrie-
been Kontrollmofiregeln su vevjtehen fef. Dad Gegenteil diefer
Huffaffung gebt fchon aud Wet. D6 bed Rollgefeed hevvor, wel-
cher Denfenigerr, bev eine Sellibertretung begebt, mit einer Buge
53 zum gwangigfacien Betrage ded umgangenen Jolled bedroh,
und fomit dle Umgebung bed Rolled notwendig vovaudfelst. uf
andere Iiverhandlungen gegen bdie Belborfdriften iff wad)y dem
floven Wortlonte ded HArvt. 58 bed Sollgefesed mry Ordiungs-
jtrafe angedbroht. Natiwlich finven aber Art, D5 und H6 ibidem
WUnmwenvung, wenm bie Bollfreibeit mur eine bedingte, d. . von
ber Beobachtung gewiffer Kontrollmafregeln abhingige ift wnd
bieje Mafnalmen nidyt beobachtet werden, Denn in jolchem Falle
wird eben nicht die Nichtbejolgung bder Kontrollmagnabmen De-
ftraft, jondern befteht wegen Nichteintritt der blof bebingten Soll-
freibeit bte Jollpflicht und liegt daber fn der Tat eine Nbertretung
bed vt HH Iitt. a vor, fofern die Gegenjtdnde ofme Vezahhing
be3 Rolled eingefiihrt werden. OF in casu eine {oldhe durdy die
nmelbung qur BVormerfnahme beim Xollamt bedingte SJollfretheit
fir die von den Ungeflagien itber bie Gremge gefithrien Segen-
ftandbe beftand, begw, ob die in Art. 3 litt. e ded Bollgefeked
gewdhrie Solfreiheit von Beobadbhumg der in Art. 146 V=0,
vorgefchriebene Konteollmafnabmen obhangty gemadht ift, oder
angefidtd der Veftimmung ded Wet. 3 litt. e bed  Sollgefetsed
abbingiy gemadst werden ¥onmte, ift gegewwdvtig nidht zu unter-
fudbert, da, wie oben bemerft, ber Stvafridhter und die Angeflagten
bie Sollfretheit nach fenen BVeftimmungen bidher gar nidht geltend
gemacht Haben.
Dentntach Hat der Kafjationdhof
erfannt:

Dasd Urteil ved Polizeigerichtd Bajel vom 20. September 1895
wird aufgeboben und der Fall dem Polizeigeridhie Lieftal zu nester
Uburteibung iberwiefen,

C. CIVILRECHISPFLEG:
* ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

I. Abtretung von Privatrechten. — Expropriation.

137, Urteil vom 10, Oftober 1895 in Sadyen
Centralbabn gegen Brunner-Wobhler.

A. Der Urtelldantrag der Jnjtruftiondfommiffion gebt dabin:

1. Die jthweizerifche Centvalbahnugejellichaft hat

a. Ve Hofratim wiidhen der Stifmaner fiiv be nene Strafen=
ailage wnd Brunmnerd Houd bid jur Sodelhdhe nnter LVorforge
fir Drainierung, oudzujiillen, wnd die Oberjfliche biefer Hus-
fitllung 3u pflajtern.

b. Die vier Kellevlichter in ber Facade gemdf Detailplan auf
punauern und mit eifernen Gittern abgudecten.

c. @inen neuen Sodel and Cement (42 Centimeter Hoch) zu
evjtelfer.

d. Den Haupteingang in dad Houd vou ber neen Strafe
her gemdf Plan (Sdmitt C—D) g erftellen. Dabel wird bie
RNiveauvifferens swijden Steafe wnd Houdgang mittelft  zmwei
Tritten  fiberyounden und werden die frither bejtanbenen Lidht-
Bfftungen unter bem Tritten durdh zwet Gladplatien erfetst.

e. Auch bdie ndtigen Borvidhtungen fitv ungehemmien Abfug
au treffen.

2. ©ie bat ferner, unter Lorbehalt einer Berjthndigung wifchen
ben Parteien fiber die Gingelbeiten der Ausfihrung;
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a. @et} Garten gegent dle StraBe mit eftnem Gitbjchen Thove
abzujchliegen und eine bequeme Verbindungdtveppe mit dem Gartey
au erjtellen.

) b. Auf ver Gremge ded3 Gartend gegen Siden Hin eine 6
Centimeter dicfe Mauer gu erftellen, E?I gber Hihe beg ltﬁ\tsget;g(zg
@ocfeiﬁ, }mb mit ettem etfernent Gelimber bm::mf.

erftiﬁ jﬁur ber @‘artenfette ved Daufed gripeve Kellerfenfter zu
. Oollte cine Bevftindigung unter ven Parvteien fiber die Aus-
fithrung biefer vbeiten mnicht zu Stamde fommen, o it auf
Bevlangen der eimen odev amdern Partei an deven @i’eﬂe it Gnts
gelt vonr 2000 Fr. ju jesen.

‘ 3. Die Centralbahngefellfhajt Gat berdied an Vrunmer-Tohler
etiert Sdyavenerfaty tm Betrage von 6000 Fr. su begahlen, nebit
3§n§ 3w 5%, vom Tage der Snangriffnabhme 0ed @t’raﬁel’tﬁaueé
bet bev Liegenjchaft ved Erpropriaten an.

4, Die Jnftruftionsfoften im Betrage von 335 &r. 8 Gts,
werden der Bahugefellfchaft auferlegt und ed hat diefelbe itberdem
dent @éxprvo?riaten aufervedhtlich mit 80 Fr. su entjchidigen.

B. @te‘gr WrteilBantrag  wurde vom  Grpropriaten  ange-
nammen,'n'tcf)t bagegen von der Babngefellfchaft.

C. Bei ber Beutigen BVerhandlung ﬁeanrragt per 2mwalt der
Gentratbabun, in Wbweidhumg vom Nrteildantrag thre Refuvdantvige
gutzubeifen, unter RKoftenfolge fiiv den Grproprinten.

_ Der Ammwalt bed Erpropriaten beantragt dageger, jpert Urtetls:
antrag gum Urtetl su evheben. ‘

Dasd $unbe§gerid)t iebt in Crwdgung:

1. 3§ Brumer-Wohler ift Gigentitmer eined Wohnhaujes in
ber Jteuftadt Luzern. Dadfelbe it an der auf Grund ded Stadt
B'auprm& )rerfteﬁien Reujtabdtjtrafe gelegen. Jm Pavterve Lefinvet
&d) etne Wirtfdaft, mit Eingang ven der Neuftadtftvage Her.
Jufolge der Wmbaute b3 Bahuhofes Lgernt yourde die Neujtadt:
ftm}_}e famt bem Trottoir bet Brunner-Woblerd Houd im Durd-
it wn 1,721/, Meter echdht, obme daf jevoh Biebei ver
Grimd unb Boben bdesfelben in Anfpruch genommen wurde.
%rﬁun_l"tea::"”“sob[er verlangte mit Gingabe vom 15. Jumuar 1893,
dbag fiv bequemen Sugang aum Haufe, fiv eine Zufabetr zum
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Hof, fiw gebbrigen Wafjerablanf, jowie fie uivitt vor Luft und
Cicht gejorgt werbe; gudem Debielt er jich wor, eime angenteffene
Shavenerfapforderung fitv Wiinberwert feiner Qiegenichaft geltend
s madjen. Diefe begiffevte ev in feiner Cingabe vom 15. Ofttober
1894 auf 6000 Fr.

Vet Anlafy dev  Angenjcheindverhondhung  vor Schatumgs-
fommifiion verpflichtete fich die fepweizerifthe  Centvalbabngejell=
johaft, folgende Avbeiterr auf thre Koften audgufithren :

1. Den gwijden der Stithuamer der neuen Strafenanlage 1nd
Brumers Haud entjtehenden Hohlraum b3 auf Sodelhdhe aus-
sufillen nd die Oberfliche diefer Uusdfiillung gu pilajtern,

9. Die vier RKellelichter in der Fagade gemdf Detatlplon
aufgumanerrt und mit effernen Gittern abzubedern.

3 Ginen newen Socel aus Gement (42 Centimeter hodh) su
eritellen,

4 Den Houpteingang in bag Haud vom der neuen Strafe bet,
gemdfy Plow, gu erfrellen, roobet bie Niveaudiffeveny zwijchen
Strafe und Hausgang mitteljt gwet Tritten ftberounben und die
Bigher vorhanbenen Lichtdifuungen unter ben Tritten durdhy et
Glasdplatten erjeit werden jollten.

5. Die nbtigen Lorvidungen fiv mtgebeminten Lafjerabftup
au treffen.

Sm wetfern Hatte Brunner-T8ohler bei diefer Wugenjdheins-
verhanbdlung verlangt:

1, Die Critellung einer 60 Centimeter biden Maumer auf bder
Gvenze pwifchen dem Eigentum oer Litigantert gegen Siivent Hiny,
in der $Hihe bed bighevigen Socfels, mit einem eifernen Selinver
bavauf.

2. Die Ynusfirllung aud) s wijchert otefer Wouer umd dev
finlidhen Giebelfeite feined Haujed liegenbert Maumed big an bie
finteve Grenglinie, und in der $Hdhe ded bighevigen Sodeld, jowte
pie Grftellung eined wewer. Gocdeld i gleicher Hibe wie gegen
bie Feuftadtitrafe hin (42 Centimeter).

3. ©ie Aufmanermig der vorhanderen prei - Relleclidyter und
bie Anbringung der ndtigen Schubvorrichtungen fite diefelben (Ab-
becfung mit effernen Gittern).

4. Herftellung ey Verbindungen swotfchen der meuen Strake
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und feinem Gavten und gwifden diefem und dem hinterhalb feines

Haujed gelegenen Rawm mittelit Tveppen vorr vier Tritten.

5. Die Hebung ded bejtebenden Portald auf dasd newe Nivean
pe3 Gartens.

Gegenfiber diefem Begehren evtlivte dev BVeriveter der Central=
babngefelljchaft, da biefe lediglich de evforverliche Teeppe fiir bdie
Berbindbung ywijden der neuen Strae und bem Garten Brunners
erftelfen  werde, gegen alle yeitern Begebren fedoch yproteftieve.
Ghenjo beftritt er bie Gnijdidigungdforderung wegen eintretenden
Minderwerted der Liegenjchafi.

2. Die Sdhatungsfommijjion fonjtatierte, daf dle Verbindungs-
verhiliniffe awifchen der Liegenjchaft BVrummer-LWobhlerd und bder
bffentlicien Strafe bidher novmale wmd unbefchwerliche gevejen
feterr, infolge bev burd) die Vabnumbaute verurfachten Inberung
biefer Strafe aber ginglich unterbrochen werben, und bdafy diefed
bie Erjtellung neuer Ginvidtungen erfordere. Sie bebaftete daber
nicht nur die Centralbahngefellfdaft bei ibrew oben erwifnten
Bugeftinonifien, joudern verpflidhtete jte auch, die fibrigen, von
Brumner-Wohler verfangten baulichen Vevinderungen auf ibre
Koftenn  auszufithren. Dagegen wied fie deffen Cntfehadigungs-
begebrent ivegert Winderwerted ald ein grundfaslich umpulifiiges
ab, ba Brummer-Wohler teine Nedhte am die Vabngefelfchaft ab-
jutreterr habe, und fomit der evforderliche faujale Rujammenhong
gotfchen dent eintvetenden’ Schaden umd einer NechtSenteigmung-
nidht vorbanven fei. Jn eventueller Sdhatung tarierte jie den ine
folge ver Stragenerhdhung eintrefenden Minderwert auf HOOO Fr.

3. Gegen biefern Cuifdpeid vefurrierten Dbeide Parteten an
bad Bunbedgericht. Brunmer-Lobler beantrage, bie Central:
bahn fei 3t verpflichten, ihm ,6000 Fr. Cntichibigung nebjt
Hind zu DO, feit Jnangriffnalme zu begablen,” und fibhrie juv
Begrimbung im Wejentliden aud: Die Behouptung, Brumier:
Wobler Babe infolge der Bahnbaute feime Privatredyie abzutveten,
fei unridhtig. Die Centralbabn babe fich gendtigt gefumben, vou
bert meuen Trottoir aud auf dem Grumd und Bobem BVrumer:
Woblers eine Treppe von 9 Stufen in die Gavtenwirtjchaft deds
felbert amaulegen; damit greife fjie biveft in jein Sigentum etn.
Snvemr mur die BVahngefelljdhait eine Anlage made, die jie ndtige,
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pag Eigentim bes Refurventen anzugreifen, ber[_ege fe effen eint
Privatvecdht und werde eriagpflid;ﬁg. Sobann with namentlich f)_er:
vovgehoberr, dafy fitv bie Neuftadt ein @tabtﬁaupIagtﬁ Befte?fa, Der
bad Sttoequ ber Neujtadtfivafe auf veren bisherige Hihe VBemmme.
Durch die Babubaute werde bad  baupluwmipige Niveau bder
Strafe, gemif welchem bad Haud des ‘%%runner:ti%'nbler geBav}t
worden jei, vevinvert. Dad Baugejed §mbc_3 _aBe}: md)t’nur %}e
Gigentiimer, jondevr andy die @tubt._@te %flf)nfla}tt'e febinge aljo
auch in biefer Hinfidht etnent Gingriff in dad gqg;hdﬁ;e Nedht der
lestern und madye die Bahngejellichaft exfabpilichiig. _

Die Centralbabhn beantvagte, jie fei von der %grpfn&)mng qur
Bornahme der Avbeiten, welche {fie gticf;t freiwillig i’zﬁemommt%ft
Batte, 3 Defreien ; e jei bad @nffcf)&btgung%egef)ren bfe_é%‘ Pruniter=
Fobhler gemdfy dem Entjdeid dev :ecf;agl}ngéfomnmfwn“ absus
weifert, eventuell jet Ddie @nifcbébtgmftgé]gmmel auf l?sdﬁtené%
500 Fr. angufepen. Sie beftritt, baf Dier ein Fall vorliege, dev
wter vt 6 ded Grpropriationsgefeses falle. Brumter=L3ohler
fabe feim Yamd gu Dev Stvafentorvettion aﬁgutreteij; er f)aBe. cn'ief)
purdhoud fein Lrivatredht auf bie Bifentliche Strape. S.s gut bieje
Gtrafte ohne roeitered pon dev @emeinbe.&lgern fﬁrr}gtett werdert
fimmte, ofne daf Ddiefe tvgendwie enticf)&mgungzpf{}tf)ttg, obez:l qucﬁ
mir verpflichtet rodve, dem E)%e‘f[amqntep neue 3ug'an_ge au evftellen,
ehenfoqut fonne died win audy durdy die jehwetzerifie gentrilﬁabn
gejchehen, bie biesu infolge be3 Begehrend dev Gemeinde Lugern

erpilichtet roorden fet. : ) _
’ 2T Die C&nﬁc’[)&bifgungéfarbewng Eanne?:Eﬁol';Ieré gru?"tbet fich
barauf, daf jeine Uegenjdjaft cine erﬁebhef;e' Pertoerminderung
buedh bie Berdnberung des Miveau und ber Ridytung bex: ar{tgrex‘z:
senden Neuftadtjivage ecfitten Habe. SRun Befteht §afube1 §e1n
Bieifel, dafy die Tatfache eined blof fafiqcf)en ?tac{)teﬂﬁ jueiner
bevartigen Forberung nicht geniigt, im}_bem eine (&f{tid)@tglgtg
auf dem Ulege Ded @}:propriafisnémngeneé' e gemabrt werden
famn, wenn die Nadhteile in Rerbtubung m}t edier %[Btr‘etung vom
Rechten eintreten, zu dev dev @igenﬁ“xm?r u'm\lge ber Qﬁaénbalttf
geswungent worden ijt. @it devartiger (&mgmﬁ in dag §}gentu?1§:
recht be3 Grpropriaten liegt bier vor. Die Erpevten ertldren nam:
lich quf Seiten 2 umd I ver Grpertife unter amverm folgendes :
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y e Sodel bes Hanjed befteht nur oud Sanditein und bie
,Aberdectung  Der Kellevriume nur qud  hlzernen Balfen mit
,,I)Blgelfnen Hwijchenbiden u. . w. Solche KRonftruftionen, die o
Jund fitr jich nicdit v bem guten gebbrem, Balten auf lingere
,,,‘geif mur da, wo fie vor feder eindringenden Feudhtigheit mig-
Hchit gejbiist find, Dad war bei den alten StraRenniveaur ber
Joall. Sodel und Balfenlage logen Hober ald der aufere Boden
L0 0a8 Tagwafier hatie vom Haufe weg gegenr die Strafe zu
,,gfanﬁgenben und freien Abfluf, Vei den newen Verbilinifjen ijt
J0ied gomy anderd. Dad Strafennivean ijt itbevall Hoher ald
,Sodel und Balfenlage. €3 veidht an einer SGebiudeecfe b3 fajt
,auf die Hibe ves Fenjterbanfes im Grogejhof. Audh die gemdf
L Berftindigung Rwifchen ben beidben Pavteien erftellte Auffiillung
!,33nif§f;en Haug und Sirafe rvefcht diber den Sandjteinjocfel umd
,_,btg tneve Holzbalfenlage empor. Die Folge diefer berdnderten
pNiveaur wird nun  bdle fein, daf bder jeit umter bdie Erbe
Jvergrabene Sonbjteinfodel die Feuchiigleit, welde fich in der
,,(S}*be befiudet, wie ein Schwamm aufzieht und nady fnuwen wnd
paljo audy auf bie bdlzerne Balfenlage und bie Holzernen Blbven
,,:meii;er leitet. Jn verbdltnidmagly furzer Reit writfjen die Holy-
Jfonftruffionen buveh Fiaulnig, Scdwamm w. {. w. 3u Grunde
,,gel’;en und ed werben danyt (weittragenve teurve fonfhruftive Ume
panberungen bie Folge fein.” 8 Handelt fich aljo bier nidit
nur une deit Berluft bidher beftondener faftijcher Vorieile, fombern
um einen Gingriff i die Subftang ds Cigentums ded Gx-
propriaten, alio in dad Cigentumdredyt bedfelben. Denn die Holj-
fonjtvuftionen werben in furzer et zerftdrf, su Grumbe gebern,
11}tb ¢3 yerdenm bam Ieittvagende, teure fonfjtruftive Levanbderungen
bie Folge fein. Allerding3d ivird diefer Buftand noch gefdrvert
burcy bdie Wudfilfung zwijhen Haud und Strafe, welthe nad
per Berjtindigung unter bden Parteien ftatt,gufin?seﬁ @at,’ Allein
bad ift nur ein nebemjdcilicher Faftor 5 die iHaupturjade liegt in
ber ©rhifung bes Strafenniveau fiber den Socel nmd bie Balfens
lage BHimous, Daf eine foihe Vevduderung einer Hfentlichen
Sirvage mit Eingriff in die Subtang de3 benachbarten Eigentumsd
unter ba8 eidgendifijche Erpropriationdgefes jallt, mit der Piitcht
aum Gt@abenerfag, bat dad Bundedgericht beveitd frﬁf)er expressis
verbis erffivt (Entjideid it Sadjen Glent gegen Schweizertfche
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Geniralfahn, Wmiliche Sammlung VII, &. 52T Grw. 45 vrgl.
auch Amiliche Sammiung 1V, &. 72 Crw. 3). @3 it afic bem
Grpropriaten vorab devienige Schaden begiehungSweije Dderenige
RKoftenantfiand su  erjefen, dev ndtlg ift, wm fenem mit Sidjer-
feit brofienden Schaben entgegengutveter. Dad Bunbedgeridht hat
aber audh jehon i verjchiedenen Pealen audgejprodhen, bag weni
pie Vevandering einer Offentlichen Strafe eine Entfeignung not-
wendlg macht, dam itberhmupt jeder Sdhaderr gu evjegen ift, der
mit der Enteigmtng und deven Swecen in faufalem Rujemmen=
Bang fteht. ier findet die Enteigmng ftatt zu  Gunjten der
feweizevifchen Gentralbahn wnd fie mufRte ftattfinden, weil bev
Gingriff it dad Gigentum ded @rpropriaten von der Hiherlegung
ber Gtrafte, weldye wiedernm eine Folge bev Hvherlage der Vabn
war, wertvermlic) voar, weil afjo ofhne diefen Eingriff die Hiher-

egung nicht mbglich gewefen wire. 3 Bat jalio die Jehweizertiche

Gentralbahn allen Schabenw 3u evjelen, weldher bem Erpropriaten
burdh diefe, v turd) bie Schidigurng feined Gigentum3 evmdy:
lichte Strafentorreftion entjtanben ift (vrgl. Wrteil ded Bunded-
gerichtes in Sadpen Herber gegen fehweigerijche Centralbahu vom
13, Sunt 1895, anch Urteil ded Feichagerichted vom 21, Otfober
1890 bei Seuffert, 46—195). Wnter bdiejen Gefictapuntt fallen
aber alfe im  Sujtruftionsantrage angefirhrien Leittungen mit
Nusnakme bec vom Erpropriaten nicht verfangten Drainierung.

Dagegen dndert e3 nichtd, daf der Grpropriat diefen Faftor
ber entjtehenven Fiunid nicht jpestell aufgesdblt hat gur Begrin-
bung jeiner efamtichadensforderung von 6000 Fr. €r bat zu
devenr Nachweid fich auf Erpertife berufer ud Soadhe der Gp-
perten wav e3, ju prifen, ob wid welde etnzelne Umftinde bdie
Sorbeving Begrimden. Aud ihrem Gutadhtent ergibt fidh, daf die
Gntfdidigung von 6000 Fr., verlargt fiir alle Sdadbendmomente,
mbglicherveife nidht eirmal Hinveichen yoirh, um Den oud Ddev
Saumis eziell entftehenden Sthaden bestehugdmeife bew 3u beffen
Wbrendung udtiget Wnfroand u dedex, ba die rfache derfelben
eine bletbenbe ift.

5. Dad Quantitativ der Entfdhibdigungdforverung anbetreffend,
it ohue yoetered bem rteildanivage ber Snftruftiondtommiijion
Beigutreten. Die bunveggerichtlichen Srpevten Baben in  ihvem
Gutadhten fiberzeugend nacfgewieen, dap bie Jtachteile, welche der
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Liegenfehaft ved BVruwer-Wobler duvch die Verdnderung der Neu-
ftabtjtrafe evwadsfenr, im WMintmum auf den geforderten Vetrag
por 6000 Fr. ongefdlagen werden miffen.

0. Tag die ftbrigen Reiftungen anbetrifit, su venen die Central-
babngefelljchaft im Urteil3antrag verpflichtet yoorden ift, o Bat
fihy bie lenstere beute daviiber befchwert, daf bdie Juffruftions-
fommifjion ultra petita partivm gegangen fei. Diesfalls ift ju-
bemerfen: Jn Difpofitiv 1 a hat bdie Jnftvuttionsfommifiion, ge-
ftirst auf die jachgemdfen Wusfithrungen der Erperten, die Babhn-
gefellichaft verpflichiet, bdle vertraglich dbermommene Letfhung,
beftebend i der usfitlhmg ded Hohlraumed poijden der Shipe
mater und dem Hauje, unter Vorforge fiv Drvatnievung audzu-
fiibren. Da biefe lestere Verpflidhtung tm  Sdhabungdentjcheive
nicht entbalten ijt, und Brumuer-Wobler gegen denjelben wicht
vefurriert bat, fann allerdingd der rtetldanirag im dlefem Paumfte
nidt aufrecht erbalten werden. €3 ift aljo an Stelle ded Difpoiis
tiv 1 a bed Urteildanivaged einfach der Eutjdheid der Schabungs-
fommiffionr 2 Deftatigen. Lenn fodanm bie Bahngefeljhaft im
weitern Hervorgehoben Hat, daf auch Dijpofitiv 2 bed Urteildan-
traged Ddemr Cutjcheid der Schabungdfommifjion nidht entipreche,
jo ift dagegen zu bemerfen, baf in biefem Punfte von der Be-
ftitigung bed3 Sdabungdenticheided jchon dedwegen feine Vtede
fein fann, weil Heute feie Partel mehr verlangt, daf Difpofitiv 2
bed Schatumgdenticheived Deftatigt werbe. €3 fragt fich mur nod,
ob. gemdf Ddemr Begehren bed3 Erpropriaten bdie Bahugefelljchaft
au den im UrietlBantrag vorgefdlagenen Leijtungen verpilichiet
werde, oder ob dem Wntrag der Babngefelfhaft anf glnglice
Liberterung von denfelbent 3u folgen fei. Sn diefer Begiehung ift
jedody ben Undfithrungen der Jnftrutitondfommiffion beizupftichten
und dem Antrage devjelben gemdf u entfcheiden.

Demnady hat dad Bunbedgeridt
erfannt:

Der Urteildantrag der Jnjtruftionsfommiffion wird um Nrteil
exhobert, mit der Abdnderung, daf in Difpofitio 1 a dedfelben
vie Worte ,unter BVorforge fiir Dratiievung” geftrichen werden.
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II. Haftpflicht
der Eisenbahn- und Dampfschiffunternehmungen
bei Todtungen und Verletzungen.

Responsabilité des entreprises de chemins de fer
et de bateaux a vapeur
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

138. Arrét du 2 octobre 1895
dans la cause Compagnie des chemins de fer du Jura-Simplon
contre Schwarzel.

Charles Schwarzel, domicilié & Genéve, ex-conducteur de
trains an Jura-Simplon, né le 30 mars 1861, marié et pere de
deux enfants, se trouvait au service de la prédite Compagnie
depuis le 3 février 1888, aux appointements annuels de
1260 franes, plus indemnité kilométrique pour déplacement.
Suivant ses allégués, Schwarzel a été victime d’un accident,
le 10 novembre 41893, dans les circonstances suivantes :

Etant & son poste le dit jour sur un train de marchandises
direct se dirigeant de Genéve sur Renens et parti de Genéve
4 5 heures 45 minutes du matin, Schwarzel a, entre Gilly-
Bursinel et Rolle, au moment ou il serrait le frein, glissé
dans le vide depuis la plate-forme alors recouverte d’une
légére couche de givre ; il fut heureusement retenu par son
capuchon 4 la poignée du frein, et, dans cette situation pé-
rilleuse, il passa les stations de Rolle et de Perroy sans étre
remarqué par personne. Il parvint & se hisser de nouveau sur
son sidge, et les violents efforts faits par lui dans ce but
auraient eu pour conséquence une hernie traumatique suivie
d’occlusion intestinale, qui lui aurait causé une incapacité ab-
solue et prolongée de travail et a déterminé son renvoi défi-
nitif du service de la Compagnie, & partir du 9 février 1894.



