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64. Gntjdeid vom 24 War; 1896 in Sadhen Chopard.

I Jn dem nfangd November 4895 gejdilofienen Konfurs-
verfahren gegen Alfred Tfdhong Hatte Frau Chopard-de Bel einen
Bevtuftfdhein fiiv einen Betrag von 96 Fr. 40 Ct3. erbalten.
Geftint bierauf verlangte fie am 4. November bdle Fortfebung
ber Betretbung undb am 9. November fand beim Schuldner eine
Lohnpfandbung jtatt. Radydem biefer bie Urfunde hievitber exhalten
batte, fithrte ev vechtseitiy gegen bdle Pfdadung Bejdhwerde, weil
der Betveibungdbeamte dem Fortehungdbegehren muv dann hitte
Folge geben ditvjen, wenn thm ber Gliubiger nacdhgemwiefen Hitte,
bafy ber Schulomer s nenem BLermbgen gefommen fei (Wrt. 265
bed Betreibungdgefened). Und zwar bitte zu diejem Rwede bie
Gliubigerin den Ridbter anvufen follen (§ 32, Hiffer 14 bed
fontonalen Ginfiibrungdgejehes). Tberdied Bhitte der Betveibungs-
beamte von fih aud eine Unterfuchung fber bdie BVermbdgendver:
biltniffe bed Schulonevd veranftalten ollen, bevor ev bem Fort:
jesungdbegelven Bitte entfprechen biirfen. Der Untvag Youutete ;

,&3 fei bdie Pfdndung vom 9. November 1895 aufaubeben und -

#23 jet ba8 Betreibungdamt Biel fe nach Whnftdnden amzuieifen,
peine Cinvernafme bded Schuldnerd vorvgunehmen, um eventuell
4008 Berfabren wvon § 32, RBiffer 14, durdy dte Gliubigerin gu
poevaniafen.”

Der Lefcwerdebetlagte Beamte ftellte fich in feimer Untwort
auf den Stanbpunft, baf der Scdhulbdbuer die Frage, ob ev u
nenem Bermbgen gefommen jei, hitte gevichtlidhy anhlinglg machen
follerr; ibm, dem Bemmnten gegenitber Habe bie Glaubigerin bei
Cinveichung 0ed Fortfebungdbegehrens den Beweid erbracht, baf
der Sdhuloner einen monatlichen Gebalt von 200 Fr. begiebe,
wad thr u der Lohnpfandung veranlaft Habe.

Die fantonale WAnfiichtdbehdrde fprach dem Bejchrerdefithrer
feinent ntrag infofern zu, ald fie die Aufhebung bder Pfandung
pom 9. November 1835 verfiigte, tm dbrigen wied fte biefelbe
ab. Der Glaubiger Habe bavgutun, fibhrie fie im wefentlichen aud,
bafp bie BVoraudjebungen zur Fortfesung der Betrveibung vorhan=
dent Jeter, und ber Vetreibungdbeamte bdilrfe einem FovtfeBungs:
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begehvent, fall3 ber Schuloner beftveite, ju newem Bevmbgen ge:
Fommen zu fein, nicht eher Folge geben, ald b3 der Michter die
Frage bejaht Habe.

1. Gegen diefen Entidheid hat die Gliubigerin, Frau Chopard:
be Bel, vechtseitig an dbad Bundedgeridht refurviert: Am Schulbner
fet e3, ben Michter ampurvufen, wenn er behaupten wolle, bag die
Bovaudfepung de3 Art. 265, IJiffer 2, bed Vetveibungsgejeed
nicht vorfanden fei, wihrend dann allerdingd bie Beweislajt vem
Glaubiger guguneifen fei, Dedhalb wird auf Aufhebung bded an=
gefochtenen Gntjdieived angetvagen.

Die Schulbbetveibungd- und Konfurdfammer 3ieht
in Grwigung:
Die Glaubigertn, die fitv ithre durdy einen Lonfurdverluftichein

perurfunbete Fovberung Fovifepung ber Betreibung obne neuen
Rablungsbefeh! verlangte, und ber Betveibungsbeamte, ber diefem

_ Begebren durch BVovnahme der Pfindung vom 9. November 1895

entfprach, ftiibten fich bGlebei auf At 149, Alinea 3 bded Be-
tretbungdgefesed, wonady ein Glaubiger ,wifrend fech3 Monaten
nadh Bujtellung ved Berluftcheined ohne weuen Sahlungdbefehl
bie Betreibung fovtfeben” Famr. Sn der That it i Art. 265
be3 Detretbungdgefebed, dbev dle Bebautung und die Wirfungen
be3 Sonfurdverfufficheine vegelt, beglighch der Tleptern auf
et 149 verwiefern, der an fich nur auf bew in einer Betveibung
auf Pfdndung ausdgeftellten Berluftjchein fich Dbegieht. Nud da
mun ferner der Schulbner vad BVorfandenfein der weitern durd)
Wret, 265, Abjas 2 zur Unhebung einer neuten Betveibung ge-
fordectenn Voraudfegung, dag er nimlih ju neuem Bermbgen
gefommen jei, bejtveiten mug, und da gubdem der Richter bdavitber
ju enticheiven Pat, jo jeheint formell bda3 Borgehen ded Vetvei-
Bungdbeamten nicht gefepwivriy gewefen zu feln.

Dagu ift jevoch zu bemerfon : Durch) Art. 149, Alinea 3 bed
Betreibungsdgefesed witd bdie Wirfung ded exefutiondfifig gewor=
benen Rahlungsbefehled, foweit fliv bdie Fovderung ein Berlujt-
fbein ausgeftellt worden ift, {iber dbagd Stadiwm der Verwerfung
und Lerteilung hinaud andgedebnt,

Dies hat feinen guten Sinn bei der Spegialerefution, oo nur
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beftimmte Vevmbdgendftice mit Vefdhlag Delegt und  vevwertet
werden :  Su dver Nusftellung eined Verluftidheined ift 3 hier
mbglicheriveife blof bdedhalb gefommen , well bdie gepfinveten
 Gegenftande yeniger abwarfer, ald Dbei ber Pfandbung angenom-
men yourbe, Fermer ift gu bebenten, baf der Schuldbner Purd) die
Prandbung ur feiner Criwerbdtitigleit vecdhtlih berfoupt nidit und
thatjddhlich nmur unter gewiffen Nmftinden gehemmnt wird, jo baf
febr wobl nady ber Durdhfithrung der Betreibung neued Bev:
migen erworben fein farn. Bon beiden Sefichtdpumtien aud jcheint
e3 gerechtfertigt, daf Dei der Spegtalerefution dem Gliubiger
ote Befugnid efngerdumt wurde, innert einer gewiffen Frift ohne
wewen Sahlungdbefehl fiiv den Betrag feined Verlnjtfheined neuer-
dingd Pfandung zu verlangen.

Beim Konturd dagegen treffen bdie Vorausfehungen hieflir nidt
su: Dad gange Wltivvermlgen bed Schulonerd wird mit Be-
{dhlag belegt und verwerfet, fo dag nach dem Konfurd vegelmigig
uidytd Prandbared mebhr vorbanben fein wirdk. Audy ift dber Koun-
furfit wabrend bed Berfahrens, hinjidtlic) der Fortfithrung eined
Gewerbed oder Handeld jhon vedhtlich (vrgl. Urt. 238 bed Be-

treibungdgefessed), iberhaupt aber fiir gewdhnlich thatjadhlich in -

feiner Crwerb3thitigleit bevart gehemumt, dak ihm BHierausd wenig-
ftend nicht fo bald wieder newed Bermbgen zufommen fann. Hier
feblt e8 alfo an ben DWoraudfebungen, dle ben Gefepgeber dagn
gefihrt baben wmbgen, in Wrt. 149, Riffer 3 fiir die Spesial-
erefution bie Wirtungen bed Sablungsbefehld in gewifiem Ums-
fange fiber bad Stadium ber Verivertung und BVerteilung Hinousd
audzubehuen,

Die Vejtimmung papt aber aud) aud andern Gritnden nidt
fliiv pad Konfurdverfabren ;

Grftlich wirh eine Vetveibung im Sinne ved Wrt. 149, Alinea 3
ped Betveibitngdgefehed flir Forberungen, filiv die in eimem Kon-
furfe BVerluftfheine audgeftellt wurben, fehr oft nicht angehoben
worben fein ; ndmlid) fiir diejenigen Fovberungen nidit, bie blof
burdy Unmelung im BVerfabren geltend gemadht vourben. Fitv biefe
fann baber aud) von einer Fortfepung der Betreibung im Simme
ver fraglichen Beftimmung faum gefproden werben. Dad ndmlide
ijt aber auch zu fagen fitv die Konfurdforderungen, filr welde
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suvor Betetbung eingeleitet worben ift. Madh Art. 206 bed Be-
preibunigdgefelsed nimfich werden ,alle gegert den Gemeinjchulbner
anbangigen Betveibungen” durch die KonfumBerdffrumg aufgehoben.
Damit ift e3 faum veveinbar, baf daun nady ber Durdfihrung
ped Konfurfed ble Betreibung jollte fortgefeist werben finnen.
Tbrigens miifgte diefe Fortfebung in der Regel wicberum auf
pemt TWege ded Konfurfed vor fidh geben. Allein, dafy innert jehs
Monaten nadh Shluf eined Konfurfed olne weiteved ein neuer
jollte eriffnet werben fonmen, a8 log gewif dem Gefenigeber,
wens ev it rt, 265 auf At 149 verwied, ferme. TWar dod)
im erften Bundedvatlichen Entwurfe vom 23. Februar 1886 im
entfyrechenden Avt. 270, der die fragliche BVerweijung nidyt ent:
Halt, ausoritlich gefagt, daf der Jubabev eined Verlufticheined
eine neue Konfurderdffming nur daun Degefren fdune, wenn er
nachweife, daf der Schulbner ingwifhen neued BVermbgen erwor=
ben Habe; und ift doch bie Snberung, welche der Stinderat diejer
Peftimmung Hat angeveifen Iafien, dafy eine meue Betveibuug
nur unter ber gedachten BVorausfepung jolle angehoben werben
fomnen, offenbar im Sinne ber Erweiterung e urfprimglidhen
Gedantens gu verjtefen. -
Sn bem an die i Frage ftehende BVevweifung fich anfchliefen=
ven Sage bed At 260 ift venn aud) nidht von ber Fort-
jeung, joubern von ber WAnbebung einer neuen Betretbung
bie Seve. Da aber beide Beftimmungen ungweifelbaft bden nlm-
Tichen all wovaudfegen, fo fonn nuv eine dev beiden TWenbungen
bie gutreffende fein, und ba ift mm gewif bevfenigen der Borgug
sit gebert, deven fich vt. 265 felbjt bedient, und nicht berjenigen,
weldhe in einem vtifel enthalten ift, auf ben lediglich verwiefen
witd und welther an fich ein andered BVerfahren bejchlagt.
RNady vem Allem darf angemommen iverden, dafp Avt. 149,
Wlinen 3 bed Betreibungdgeleses auf Forderungen aud Berlujt:
fobetnen, dte im Ronfurdverfakren andgeftellt worden find, nidht
amwendbar fef, trogdem i Aet. 260 auj Art. 149 veriwies
fen ift.
Die BVerweifung behdlt auchy fo noch ihre Vebeutung, inbem
budurd) die Ronfurdverfufticheine den Pfandungdverlujtjdeinen
infofern gleichgeftellt werden, al3 diefelben ben Glaubigern die in
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Wet. 271, Biffer 5 und Art. 285 erwoihnten Rechte gervdhren
untd ald ferner bie durd) Verlujtjchein verinfunbeten Forderungen
a8 unverzindlich und unverjdbrbar ertlart find,

Jegliches Beventen, die BVerweifung devart zu befehrinfen, ver:
jywindet Dei einer Vetvadhtung fiber die Cutjtebung ber betveffen-
ben BVejtimmung: Diefe jindet fich erjt in dber BVorlage ded Bun-
bedrated wom Degember 13883, welde auf Grund ber 3weiten
Refung in der Bumbedverfammlung und gemdf dem Befdluk vom
29, Juni 1888, baf dev Entwurf behufd endgililtiger Faffung in
pent drei Lambedjpracher an ben Bunbdedrat juritdgebe, audgear-
beitet worden war. Ju derfelben ftimmen dev jweite unbd der dritte
Wbfaty bed Wrt, 293 wirilich fiberetn mit dem Jwoeiternt und dritten
Abfap bed Art. 260 bed Sefeed, mit dem Unterfhied, bafy die
Bevweifung bler auf Art, 149, dort auf et 174 lautet. Sn
affene feitheren Cntwilrfen jind dle Recht3wivfungen ded Konfurs-
berluftiheined jelbjtindig novmiert. Und war findet fich nivgends
eine Beftimnung, daf ouf Grund eined foldhen Verlufticheines
gegert dent Gemeinjhuldner obhue neven Sablungdbefehl bdie Be-
treibung fovtgefetst werben fdnne. Wherall ift vielmehr die Durch:

fibrung einer nenen Erefution bejdhrdntt, indem gefagt {ft, ent=-

weder, daf die Crdfinung eined newen Konfurfed, ober ilberhaupt
baf bdie Unbebung einer newen Betrvelbung erft uldffig fei, wenn
der Sdhuloner neued Vermbgen evworben habe.

Die BVerweljung nun auf den die Wirkungen ded Pfandungs-
verlujtjheined umjchreibenven Artifel ift offenbar uriicjufihren
auj ven Borfdhlag von Dr. K. Steblin in Bafel, der neben an-
bern dert Entwurf, yote er aud ber zweiten Lefung Hervorge:
gangen war, it vedaftioneller Begichung begutadhtet hatte. Stehelin
batte vorgefdhlagen, den Art. 293 o zu faffer: ,Der Verluft-
siDein Bat bie it Wrt. 174 begeihneten Wivtungen, jebodh Fann

peine newe Betreibung nur dann angehobenr werden, wenn der

Oemeinjdulbner u neuem Bermbgen gefommen ift, und bdie
HRedhiddffnung fann auf Gvund bed Verluftjdheined nur dann
»oegebrt werde, wenn dle Forderung vom Gemetn|duldner nicht
HDeftrittent worben ift. Beftveitet der Gemeinfdulbner, dag er u
ortenem Bermbgen gefommen Jei, fo entjceidet dad Geridht daris
JPer im bejdileunigten ProgeR.” Die BVergleidhng dev Texte und
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ired Jnbalted seigt obne weitered, daf bie Fafjung ded Art. 265
hieher jtammt.

Nurr lautete abev ber Tert ded Wrt. 474, ber den rvedaftionellen
Sadhverftindigen vorgelegt worden war, in bem mafgebenden Ab-
jas: ,Dem Glaubiger bleibt dvad NRedht vorbehalten, auj GSrund
o068 Berluftfcieined ohne nenen Sablungdbefebl bdie Betreibung
Jfortzufebent, fofern bie gefeblidhe Frift nod) nidht abge-
Toufen ijt (Wrt, 407), andernfalld bie Anbebung einer
Jueten Betreibung ju verlangen”; und dle Frift ded ange:
sogerten Art, 107 war die Piindungsfrift von einem Jahre. €3
nufite alfo bamald, wemn die Befreibung geftiist auf einen Ber-
Tuftjchetn follte fortgefehit werden fdnunen, eine joldhe zuvor
angehoben und e3 durfte itberdied die Pfanbungsfrift von einem
Sahre nidyt verfloffen fein. Ldre nun vt 171 (et 149) be-
laffen worberr, wie ev dbamald [autete, jo hitte die vorgefdhlagene
Bevweifung in Art. 293 (jetst 26D) niemald dagu fithren fdnnen,
baf geftittt ouf einen RKonfurBverlujtjchein ofne ieitered bie
Fortfebung der Vetvelbung bitte verlongt werden Fnnen ; denn
e3¢ lag bie Voraudfeung, dag eine Vetveibung angeloben fei,
in biefern Falle eben mniemald vor. TWabhrend nun aber die Ve-
jtimmung ve3 Art. 171 im Gejepe gednbert wurde, ijt e Dei der
Berweifung in WArt. 293 verblicben. Died barf nach bem vor=
ftehenbent yooBl auf ein Bevfehen juviidgefithrt und e8 darf besd-
halb ywobl angenommen twerberr, daf fich die BVerweifung auf bdie
verdnderte Fajjung nidht Legiehe, fo daf iberBoupt Art. 149, Ah-
fats 3 bed Betveibungdgefeged fitv Konfurdverlujticheine nidht gilt.

Feblte aber fomit ber Pfindbung vom 9. Tovember 1895 die
gefesliche Grunbdlage, o erweidt jichy ber Cntfdjeid der fantormalen
Auffichtabehorbe, der diefelbe auffob, nitht ald gefebwidrig.

Wud diefen Gritnden Hat die Schulobetreibungsd: und Konfurid-

fammer
exfanut;

Der Refurd it abgewiefen.

Lausanne. — Imp. Georges Bridel & Cle



