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cantonal. En ce qui concerne la seconde, ce point peut d’au-
tant moins étre mis en doute que les enchéres du 25 janvier
1892 ont encore eu lien conformément au droit cantonal en
vertn de la disposition transitoire de I'art. 319 LP. et que
dés lors les effets de I'adjudication en ce qui concerne leg
hypothéques existant sur les immeubles adjugés doivent étre
nécessairement appréciés d’aprés le droit cantonal. Le Tri-
bunal fédéral n’est done pas compétent pour revoir la solu-
tion donnée & ces questions par Parrét attaqué.

6. — 1l est évident également que le moyen tiré du défaut
de date certaine du nantissement est de droit purement can-
tonal. Le recourant a enfin soutenu que, vu la faillifte anté-
rieure du mari Wuillemin, celui-ci ne pouvait pas étre pour-
suivi par voie de saisie, mais seulement par la voie d'un
complément de liquidation conformément & ce que prescrit
Part. 269 LP. Mais il n’est pas douteux que le débiteur seul
ou ses créanciers auraient vocation 4 se prévaloir de ce
moyen, du reste mal fondé, puisqu’il est établi que les immeu-
bles en question n'ont été acquis que postérienrement 2 la
faillite et par conséquent n’ont pu échapper a celle-ci.

7. ~— Le Tribunal fédéral étant dés lors incompétent pour
statuer sur la demande principale, sa compétence ne peut
pas davantage étre admise a I’égard de la demande recon-
ventionnelle, formée seulement a titre éventuel.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Il n’est pas entré en matiére sur le recours pour cause
d’incompétence.

128. Urteil vom 21, Juli 1896 in Saden
Centralbahn gegen MWMoll.

A, it Urteil vom 6, Februar 1896 bhat bdad Obergericht
bed Rantond Solothurn erfaunt: Die Beflagte, Shweizerifde
Gentralbahngefelljdhaft, ift gebalten, an den Kldger Suliud Wioll
3u begablen bie Summe von gwelundyvanzigtonjend Franfenw und
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Ring a 5 0/, von biefer Sumute vom 1, Mat 1894 an bid jur
ng.

Salgfu(sjgegm diefed Urtell erfldvte die )'cbmdge(rijcba ('Sentralbabm

gefellichajt die Berufung an bad Bunbdedgericht mit folgenven

Yntrigen s

©3 fei bad Urteil bded Obergerichted bed Rantm@ﬂ Solothurn
pomt 6. Februar 1896 in bem Sinne abjudnbern, baf ¢ .

a. Unter Ynmahme ded Selbitverfulbend ved RKlgers bdie

e gqinalich abgewtefen toevde.
ﬁ{;? ébeétﬁ&, ghafs tie bem Rldger vom QBergeric{)'t juges
fprochene Averfaljumme von 22,000 Fr. 3u rebggie;en fei.

C. Unterm 7. Upril 1896 erhob die fepweizeriice @Eentral=
pafngefeljchaft Beim folothurnijchen QBergeric'bi eine jogenamite
Neurechtatlage, indem fie geltend madchte, 3 feten ge'nugiam teue
Grimbe in's Recht gebracht woorden, um das Urteil ded "QBe}‘s
gerichted vom 6. Februar 1896 ju Gunjten be;_ Reurechtdflagerin
gu Gmbern, und e3 fet baber die Klage abzumwetjern. o

D. Der Neurechidbetlagie machte die Cinvebe geltgnb, ¢3 fei
gemif vt 223 ber folothurnijchen €.=P.-0. auf pie Seuredhtd=
flage nidhyt efnzutveten, da vaf angefochtene }%r'teﬂ sufolge De'r
Berufung an dad Bunbdedgericht nicht rechtdfrdjtig gemnr?etj-{et,
bad reue Necht aber mach § 223 cit. mur gegen vechiSfraftige
1irteile begehrt werben Ednne. N

B, Unterm 16. Mat 1896 evfannte dad jolothurnijche Qberz
geridht dabin, die erwdhnte Einrede fet Beguimdet wnd 8 fet auf
pte Neuvechidtlage nicht eingutveten, .

F. Wit Telegramm vom 17. Jult 1896 ertlirte dev ‘%ertx‘.e{er
ver fdhwelzerifchen @entralbahugejelljchaft, an dev Revifion fejt=
jubalten und Aftenvervolfjtindigung nad Art. 82 O.-@, zu
begebren.

gG? Dad Bunbdedgericht it auf Grund von Art. 71, 1 umd 2
O.-@. ohne Parteiverhandlung ouf bie Behanblung ves Falled
etugetreten.

Dad Bunvedgericht zieht in Srwagung: o

Begiiglich bed Urteils desd Jolothurnijcen Ql?ergerzﬁ@_tez vom
6. Februar 1896 ift Dbeim Bunbdedgeridht BVerufung etngelegt
ferner ift bezitglich de8 gleichen rteiled beim To"[otQui'nl}cﬁen
Obergericht ein Gejud) um Revifion (Neurecht) anbingig. Dem:=
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nady legt ber Thatbeftand ded Art, 77 O.-G. vor. Bl bdiefen
Sall bejtimmt derfelbe, daf die bunbedgevichtfiche Cntjcheidung bis
gur Grledigung der Sache vor der Ffantonalen Behdrde audgefest
werben jolle, Tie fantonale Behdrve foll alfo uerft enttjcheden
und gwar die Sadhe erledigen. Died hat bas folothurnifche DBer:
gevicht micht gethan, dadjelbe BHat vielmebr bahin erfannt, nef
auf bag Revifiondbegehren nidht eingutreten jet. Diefed Grfenntnia
witd bdamit begriinbet, daf jur Ieit, infolge ber Berufung an
ba8 Bundedgericht, ein rechtafraftiged Urteil nicht vorliege, unh
die Revifion daber wnguliffig fel. Das Obergericht fcheint dabet
bon ber Unnabme audzugehen, dag vorerft bdas Bunbedgericht
die Pei ihm Bangige Berufung in recht8friftiger Weife beurteilen
fo{{e; bann mdge a3 bunbdedgerichtliche Urteil Betm Obergeridyt
auf dem Wege der Revifion angefochten werden. Jnbdefy it bdies
nacy Bundedrecht unguldffig; Urteile ped Bunvedgerichted fBunen
von fantonafen Gericdhten nidht nodgepritft werden, aucy  nidyt
auf bem Wege der NRevifion. Wenn bad Fantonale Jlecht  ab-
weichenibe Beftimmungen enthilt, jo miffen diefelbent bem Bunbed-
vecht weichen. ud Ant. 77 O.-G. ergibt fidh alfo, bag bas
fantiana[e Gericht ein bet ihm angebrachted  Revifionsdbegehren
guerlt gu  erledigen Bat, ofme die vorgingige Criedigung einer
gleichzeitty in gleiher Sache beim Bundedgericht  hangigen
Bernfung abjuwarten. Dad obergericdiiliche Wrteil vom 16. Mai
1896 ijt baber, weil mit gemonnter Beftimmung  in Wiverfprudy
ftebend, aufsubeben, und Has jolothurnifche Obergericht tft ein-
guladent, bad i Frage ftehenbde Revifiondgefud) vefinitiv ju erle-
bigen. Grft nadh diefer Grledigung wird dad Bunvedgericht, fanut
Art. 77 O.=G., anf die Berufung eintreten Frnen.

Demnady hat bad Bundedgericht
erfannt:

Dev Cutjdyeid bed jolothurnifchen Obergerichtes vom 16. Mai
1896 wird aufgehoben, und bagfelbe wird eingeladen, da3 Nevi-
ftondgefudy der fchweizerifchen Centralbabhngefellichait 3u erledigen,
Bis qur vortfeitigen Erledigung wird bie bundedgerichtliche Ent-
feheibung betv. ber Berufung audgefest.
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129. Urteil vom 18. September 1896 in Sadyen
Subermithle gegen Witthridh.

A. Gegen den im Handeldregifter in Biel eingetragene Emil
Snoermilhle Dafel6jt wourbe am 28, Mai 1896 auf Begelren
per Sophie Wikthrich, Slitterin in Blel, gejtiipgt auf Avt. 190,
Riffer 1 ded B.-Gef. diber Schuldbetr. und Konfurd durd) ven
portigen GevidytSprdfiventen der Konfurd erbfinet. Durd) Ent:
fdheip vom 4. Juli 1896 Bat bev Uppellationd= und Kaffations-
Bof bed Rantond Bern evfannt: Dad erfiinftanglicde Konfurs-
ecfenntnid ift beftatigt.

B. &egen diejen Entjdheid fat Emil Jnbermithle die Berufung
an bad Bunbedgericht ergriffen und ten Unirag gejtellt, 3 fei
Sophie Wiithrich mit ibrem gegen ibn  geftellten Konfurs-
begehren absnweifen und bdemgemdi bdad erftinftangliche rtetl
pom 28, Wai 1896 unbd bad obevinftomzliche Mrleil vom 4. Juli
1896 aufzubeben,

Da3 Bunbedgericht zieht in Crwagung:

Wie a3 Bundedgericht beveitd in jeiner Entjdeidung 1. S.
Piguet gegen Gabet vom 27. Oftober 1893 (Umil. Slg. der
bundedger, Entjdh. Vb, XIX, &. 757) audgefprothen Bat, ift die
Berufung an dadfelbe nur gegen folche Urteile der Fantomalen
Gerichtabehdrden ftatthaft, duvd) welde idber einen materiellen
Anipruch auf vem Wege ded Civilprogefjed, jei e3 im ordentlichen
over im bejchleunigten Berfahren (Art. 63, Riff. 4, Abj. 2 O.-G.)
entjchieden wird, gegen Enijdeidungen im Vollziehungsverfakren
bagegen: auch dann nidht, wenn diefe Entjdeidbungen in der Form

eined Urteild eclafjen worden find. Da die vorliegende Berufung
fih gegen eine Konfurderdffnung, alio ein Crfenntnid vidhtet,
bad midt iiber einen muateriellen Unfprudy entjcheidet, fondern
im Bollziehungdverfafren evlafjen worden ift, it dad Bunbdes-
gericht au deven Beurteilung nicht Lompetent.
Demnad) Hat bag Bunbedgericht
erfannt:

Auf bie BVerufung wird wegen JInfompetens nidht eingetreten.
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