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Dritter Abschnitt. — Troisiéme section.

Kantonsverfassungen.

Constitutions cantonales.

I. Kompetenziiberschreitungen
kantonaler Behirden.

Abus de compétence des autorités canton;ies.

164, Nrieil vom 4. Oftober 1896 in Sadien
Jura-Simyplon=Bahmn,

A Turdy RKaufvertrag vom 1, Degember 1886 erwarh die
Sura:-Simplon-Babhngefeljdhajt von der Gemeinde Gidwpl {ite
bie Bahnanlage verfchiedene Grvundftiicfe. Jm Kaufvertrag yourde
unter MNr. 6 bder Dbefonderen Bedingungen fejtgefest, dafy eine
bejtehende Holzjdleife auf Cigentuin von Wittwe Maria Mitller
in ber Hibelimatte erhalten Bbleiben und Biefliv etne Vberfabhrt
iber bie Bahn erftellt yoerden {ollte. Jn der Folge wurde frage
lihe Holzjchletfe (Winter-Holztrandportweg) in der Weife benubst,
baf tm Serbite die BVahn mit Kied ugededt und bdiefed im
Fribling, vor Crdffnung bed Balnbeiviebed, wieder entfernt
wurbe. Unterm 24, Oftober 1894 bejdhlof bie Biivgergemeinde
Gidwyl die Anlage eined newen Weged am Fubdengerberg, welcher
Weg ir einen Dereitd beftehenben allgemetnen Ulbergang iiber bdie
Bahun (bet BVautm. 26,697) einmimdete. Die Hudfithrung diefed
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neven Weged madite die Holyfdhleife in der Hitbelimatte 1iber-
fliiifig. Die Gemeinbe Gidwyl wandte fid) barquf an bie Sura:
Simplon-Babngejelljhaft mit bem Begehren, diefelbe folle dte
genannte Gemeinde flir den Wegfall bes Hitbelimatt-Reiftyugs
gittlich  entjchidigen; eventuell jollte ber begiigliche Entcheid
yeiner gemdf den einjhligigen Beftimmungen bes Erpropria=
flon&gejelyed Tombinterten RKommifjion” anbeimgejtellt werben.
Da die Jura-Eimplon-Bahngefellichaft eine @ntfc@&bigung verwei=
gerte, vourde jie unterm 3. Jtovember 1895 auf ven 9. gl. W,
per bie fantonale Sdabungdfommifiion nad Gigwyl  gelaben,
Wit Schreiben vom 7. gl Monatd beftritt die Jura-Simplon-
Bahngejellfchait die Kompeten der fraglichen Kommiffion; be-
felbe bejdylof vamm (unterm 9. RNovember) mangel3 Kompeteny
auf die Entichavigungsforderung ber Gemeinbe Gidwyl nicht ein-
sutreten. Unterm  30. Degember gl. Jahred gelangte jebody Ddie
Gemeinde Gigwpl nodhmald an die gleidye Sdsagungdfommifiion,
bem jie beantragte, diefelbe folle in Wiedererwigung hres Gut-
jcheibed vom 9. Jovember jich Fompetent evfldven wnd die An-
jpriiche genamnier Gemeinve gegemiber der Bahn bewrteilen. it
Gutjcheid vom 18, Februar 1896 erfldrte fich dann die Kom:
miffion, in Abdnverung hred Cntfdeives vom 9. November ald
fompetent und verurteilte bdie Jura-Simplon-Bafngefelljhaft, ver
Gemeinbe Gidwyl flir Wegfall ded Reiftitberganges 600 &r.
u zablen. Beyiiglich der Kompeterzfrage fithrt ber Entjdhetv im
wefentlichen aus, bag nad) Analogie von vt 75, 2 ved fanto-
nalen  Gnteigning3gefeise3 bdie gemdp Wnt. 83 und H4 gl. &ef.
fonftituierte Schagungsfommifiion offenbar audh daritber 3 ent:
jcheiven Babe, ob Smtevejfenten, weldhen ausd einem Offentlichen
Werf Bovteile evwadhjenr, Entfhddigungen an dep Unternehmer
eined Bifentlicherr Werfed zu begablen Bitten, eventuell in weldyemn
Betrage. Wenn bdie Babn fich dem gegeniiber auf Wrt. 15 bes
Bundedgejesed betreffend Bau und Betrieh ber Cifenbabnen
berufe, o fei bied wmzutreffend, 2.

B. Unterm 18. April 1896 evflivte die Jura-Simplon-Bahn-
gefelljchaft gegert biefen Eutjdheid den ftaatdvechtlichen Refurd an
bad Vundedgericht mit dem Anirage, e8 fet genannter Cntjdpeid
aufjubeben. Sie fiihet oud: Der angefoditene Cntjdpeid verlege
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ple Avt, 4 und 5 B=B. und 6 K.=-B, In Saden ber Unlage
be3 newen Holzabfubrweged fet die Jura-Stmplon-Balngefelidhaft
nicht Crpropriatin ; der angefodytene Entfcheid bedeute efnte will=
firlidhe Gefesedanmenbung und Redyidvermeigerung. Ein fantonaled
Eypropriationdgelen fei gegen eine fomzefjionierte Babngejelfchaft
elifidtlich bed Babngebieted itberfoupt nidht amwenbbar; bdie
Anlage meuer oder Wiodififation beftehender Rommunifatiens-
mittel fei fr Beyug auj Mberjchreitung der Bahnlinie und Bean-
fpruchung bed Babugebieted nady dem Bunbedgefese betreffend
Bau und Vetrieb bder Cijenbahuen (Art. 15) u ordmen. Die
Gemeinde Gidwyl Habe aud dem Verzicht auf bdie HHinjtige Be-
nugung bed begliglichen Reijtzuged Teinen Enijdhadigungdaniprud,
bied um jo weniger, ald fie frehwilliy und obne Suthun bder
Sura-Simplon-Vabngefelljchaft verzichtet Habe.

C. Die fantonale Shagungdfommifjion fibrt aud: Sie fet
nady Wet. 83 und D4 bed fantomalen Enteignungdgefeted fir
ben eingefnen Fall Fonftituirt yoordem; ihre Kompetenzen jeien
ourd) die allegierten Gefehedbeftimmungen ndber prizifiect. Der
Art. 15 ded Bunbdedgejeked betreffend Bau und Betvieb der Eifen-
bafhnen treffe nidht ju. Die Frage {et eingig dle, ob ble Jura-Sim-
plon=Bahngefellfchafl nicht billigernagen fiir die ihr infolge Ley-
fall3 eined NMeiftzuged itber die Babhnlinie erwadifenden Borteile
benjenigen  entjhadigen folle, weldher bden fraglichen Nelftzug
fiberfiijitg madpe, Diefe Frage wuterliege dem fantonalen NRedhte.
G2 werde auf die Analogie bed Wrt. 3 Bumdedgejes betreffentd
Abtretung von Privatredyten hingewiefen.

D. Die Gemeinve Gidwyl beantragt Wbweijung ved Refurfes.
Gie fithrt tm wefentlidien aud: Sie Hhabe von der Brinigbahn
feine Grpropriation begebhrt, fomdern nur Cntjdhadbigung fir
Wegfall fraglicher Holzfleife. Webreve Private, welhe fidh in
gleiher Yage iwoie bie Babn befanden, {eien mit Entjchivigungs-
Peitrigen Dbelajtet worden; bdie Babn allein Habe rveflamiert.
Ubrigend fei bdie fantonale Schapungsfommiffion nady Art. 83
bez Wafjerpofizel- und Cntetignungdgefesed in Sacien fompetent
gewefen. Mateviell jhige fich ihr Cntfdeid anf Art. 44 Dder
obwalbifgen Bollzugdverovdnung zum eidgendijijchen Forftgefere,
wonady Grundbefiger, denen durd) Critellung von Waldwegen
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etne  Holgriedfervitut  abgenommen werbe, i i
;tg@reg)e;ben_%IBIﬂfungéfumme angebalten Sltlrerb?: ﬁ;;fgggt egf;
Ausnabmsverfehren fei ber Yura-Si 2 ,
s einggﬁa&ei morbei, Otmplon-Bahugefelljchaft gegens=

Do %unbeégerfd;t siebt in Crwigung :

: S}Eefurrenﬁt} befchwert fidhy n erfter Qinfe daviiber baf de
angefad’;tene Entjcheid Fantonales Jedht 3ur %inmenbungf brin r
darin Frbﬁcft jie eine DVerletung bes Bunbdedrechied. Worin g'e:
felbe eigentlich liege, wird gwar e ndberen nidp{ audgefith I;i
bod) Beruft fih Refurventin auf Mt 15 be3 %unbeg e'eré
B?treﬁenb Bauw und Betrieh der Cifenbafien wnp Bemerl?t | i?cf
bze' Anlage nemer und die Mobififation bejtefender ﬁcnu;mniff
fatioren, joweit baburd) Bahngebiet Betroffen  werve beu;
gt?nannte{t QIrti‘feI untesftinben. Sn Wicklichteit ijt ﬁért eng
nidht evfidtlich, wie genanmter Wrtifel gutreffen  {olf, @er?ege
vegelt den Fall, dbaf nah Anlage bver Bahn beven Gebiet hutrch
Wege, jIBaﬁerIeitungen u. orgl. duvdifreust werden folite; pa=
gegen liegt Diefer Fall Bier gar nidt vor. &3 wirh ﬁBeri}au;
midt Babngebiet der NRefurrentin beanfprucht ; audh nidht BTI'
bem. BWege ver  Erpropriation;; ndbefonbere wird audy nid)fr:
@?Bt(‘?i, weldjed diefelbe auf pem BWege de3 eidgendififchen Grpro-
pnatwnfjberfal)rené} eviworben Bdtte, ihr auf bdenr Wege f’antofale‘
@rpropgatinn wieder entyogen (A &. III, 474) ; ﬁEerI)aui
ba{te ble Babn bdad in Brage ftehende Giebiet i ,5; gar ni pt
auf dem Wege ber Grpropriation, jonbern burdh Raﬁf aug fret'?r
@an? eviorbenn. Der Fall liegt bielmelr o, daf bie Bakn durd)
Q}e_rg,td}f ber Beredhtigten von einer binglichen Lajt Befreit wirp
und ber Bevzichiende Biefir wvon ihr Grjal beanfprucht f] sul;
&ﬁ. 2). Jn diefer Begiehung it Fantonales Redht aftmenivBar :
b{e Thatache, 2ap folded in casu angewenvet wurbe, Fany b ;
md%t g?:f Girunbdlage eines JRefurfed bienen. ’ et

- Jteturrentin Bat in gweiter Ynie audy gl
ber angefodytene Entfcheid Fantonales E)%ecb)t gmi@érl%;mqi%ei{;g
(&Recﬁtﬁbexjmefgewng). Sn diefer Richiung wirh “cmgeffi}}rt baﬁe
Refurrventin, obwobl eine Crpropriation gar nidit norIiege,bncﬁ
a[§ ('é‘xprnpriaﬁon@partei bebandelt und bem Fantonalen @, 0=
priationdgefes unterworfen worben fei. Sam- fantonalen %orfcfgrer;
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batte Refurventin vor offemt beanjtanvet, daf fie mit Begug auf
ven Streitfall gegen Gidwnl von bder fantonalen Sdapungs-
fommiffion  al8 Jnjtans fiie Erpropriationsditreitigleiten beuvteilt
werbe, Diefe Jnfompeteny ber Schatungdfommiffion it Zwar
im Dievfeitigen Refurfe nicht mit ber winfdybaven Deutlicheit
wieverholt worben; immerhin muf ouf Grund ves Refurjes
angenommen  werdenw, dafp Mefurventin an  der  Bebauptung
ber ufompeteny der Shasungdfommiffion fefthalten will; bdie
Refursbetlagten (Gemeinde Gigwyl und fantonale Schabungs-
fommijiton) Baben bauwn aud) ben Refurd in Ddiejem Sinne
anfgefapt und in  ihren Vernehmlajfungen Ddie Kompeteny-
frage evdrtert. Jn diefer Ridstung mum JRUt in Betvadyt: Die
fompeterny der fantonalen Sdabungdfommifiion witd  abgeleitet
aud vt 83 umd D4 ded fantonmalen Gefeped fber Wafferpolizel,
TWafjervechte, Gewdfferforreftion und CEnteignungdwejen vom
9. April 4877, Art. 83 cit. fteht aber fm IV. Titel ded G-
fened, weldher Titel Wberfchrieben ift: Von ber Erpropriation.
Der nhalt genannten Artifeld fodamn geht fm  wefentlichen
babin, baf itber die Grdfe der CEutjchibdigung im Enteig:
nungdfalle (in efter Rinie) eine SHhagungdtommifjion von 3
bi3 5 Mitglievern enticjeive ; diefelbe mvteile fiber die Frage der
Gntjdhivigung wnd alle niit berfelben in Verbinbung itehenden
Nebenfragen u. §. w.; Urt. 5+ gl Gef. vegelt wefentlidy bdie
Fahlavt ver genounten Kommifjion. Die Sdabungsfommiifion
wird demmad, a8 fompetent erflivt eimyiy fiv dad Erproprin-
tiondverfahren. Borliegend aber handelte 8 jid) nicht um Erpro-
priation. Der angefochtene Enticheid betrifft feine Crpropria-
tiondjache. Jndbefondere war bie Jura-Stmplon-Bahngejeldaft
nicht  Erpropriantin; fie verlangte nidht, baf bdie Gemeinde
Gigwoyl iby Reijtrecht ftber ben Bahnidrper evpropriieren lajje;
genannte Gemeinde verzichiete vielmehr Freiwillty auf ibr beiig-
lihes Ttecht wnd verlamgte ihrerfeits, dafy bdie Jura-Stmplon-
Bahngefellihait, weldhe durd) bdiefen Berzicht Dbeveichert werde,
gine  Gnijchddigung zable. Die NRefurdbetlagten anerfennen
fibrigens jelber, daf bder angefochtene Schabungdentdyeid Tein
GrpropriationBentjcheid fet wund die besligliche Sompeteny ber
Sdagungsfommiffion fih ous Wrt. 83 (und H4) cit. midt
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piveft ableiten laffe; bdagegen find fie der Meiming, die Kom-
peferty der Sdyasungstommijiion Iaffe fi) per analogirm aud
yemt fantonalen Crpropriationdredhte (Ipeziell et 75, 2 leg.
cit.) ableiten. Jndef ijt bied in feiner LWeife erfichtlich wnmd frifft
fpegiell Avt. 75 cit. nidyt zu. Wenn feitend der Refurdbetlagten
pant oy auf die fantonale BVolljugsverorbnung zum etdgendi-
fifchen Fovftgefes verwolefen wird, fo genligt ed ju bemevfen, daf
per angerufene Arvtifel (41) eine BVeftimmung betreffend Kom-
peteng ftberBaupt nicht enthdlt wnd indbejondere nidht die fan-
tonale Sdebungdtommifiion a3 fompetent erflart. Judem bdie
Sdyabungsiommijjion fidy in Sadjen fompetent exflicvte (und ein
Ucteil fallte), Bat jie bdle foutonalgefetlichen NMormen dber ibre
RKomypeteny in willfiivlicher begw. offenbar unrichtiger Weife an-
gewandt und dadurch Wrl. 4 BB, (Urt. 6 K=B) verlept.
Dad gletche Ulrteil verlent audy Urt. HY K.-B., indbefondere
litt. b, wonadh fiir Civiljtveitigfeiten etn Civilgericht aufgeftellt ijt.
Die Gemeinde Gidmwyl hatte ndmlich der fantonalen Schatungs-
fommiffion vovgelegt bdie Frage, ob ibr, der genannten Gemeinde,
aué dem freiwilligen LVergidht auf bad Neijtrecht itber die Babn-
linie eine Forderung gegen bdie Babn evwadife, eventuell, wie
hody biefe Forberung zu vevanfhlagen fei. Die erfte Frage it
nun eine Givilfrage, de auf GSrund bed3 fantonalen Civilredyted,
jpestell Sachenvechted u entjheiden ift 5 bie Wnwendung bed-
jelbenn ift aber Gacdpe der fantonalen Civilgerichte und frebht
jevenfall3, fdhon nach Wrt. BY cit., nidht der Schabungsfom:
mifftore 315 dad gleiche mufy HAbrigend wohl aud) von der Frage
per Schabung gelten, indem felbe durdh feine Ffantonalgefepliche
Jlovm  der Kompeteny der Schapungsfommifjion  zugewiefen
wird.
Demnad) hat bad Bunbdedgericht

; erfannt:

Der Refurd wird ald begriinbet evflirt und der Entideid de
fantonalen Sdhagungdfommiffion von Obwalven d. d. 18. Fe-
bruar 1896 aufgehoben. ‘



