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V . Haftpflicht der Eisenbahnen u. 8. w.
bei Todtungen und Verletzungen.
Responsabilite

des entreprises de chemins de fer, etec.
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

182, Urteil vom 41, November 1896 in Saden
Centralbabhn gegen Moll

A Der am 12, April 1854 gebovene SJuliud Woll, verbei-
vatet und BVater von 4 RKindern, ftand feit einer Lingern Reibe
vorr Jabren ald Bremfer im Dienjte der jdhweizerijden Central-
Bahngefellihajt. Am 17, Oftober 1893 war er ald folcher dem
Giitergug Jir, 627 TNeu-Solothurn-Olten jugeteilt, der folgenbder:
mafen ufammengefebt und Dedlent wavr : AUuf jwei Lofomotiven
folgte ein Bober gebedter Giterwagen, beffen nad) vorn geridhtete
Bremfe dev Bremfer Pl II ju bedienen Batte; daran jHlofjen
fih vier offene nicdrige Gilteriwagen, von demen bder lefste leer,
yodfrend bdie worbern mit Wein Defraditet waven. Der jedydte
Wagen, ein offener Elberfeldervagen mit einem vorn befindlichen,
nady einer Seite bin offenen Bremshiuddien, war dem Wiell
jugersiefen. An einen wettern, offenen veibte fich dbann ein Hober,
gevecfter  Giterwagent an, anf dem Rugmeifter Wllemann Jeinen
Stanvort hatte. €5 folgten wieder drei offemte, niedrige Wagen,
blevauf af3 zmwdljter und dretzehnier, 3wet hobe, gebedte, mit ein:
ander zugefebrien Bremjen, bdle Vremfer Soland 3u bedienen
Batte. Nummer 13 war ein badijdher Wagen mit Yohem Brems-
baudden. Den Schluf bilvete ein niebviger, mit Wein Deladbener
Giterwagen, defler Hinten Defindliche Bremje der Bremjer Kam:
ber IV bediente. Der Rug war uwm 7 Uhr 00 von bev Abgangs-
ftation. Neu-Colothurn, und um 7 Whe 50 in Wangen abge:
gangen, Nach ber Cinfahrt in dle Station Itieverbipp wurde
Weoll in ber Fdhe einer Weiche, de der Fug zum Einfabren
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pajfiert Hatte, neben dem Geleife liegend bewuptlod aufgefunbden.
Gr wiurde mit dem Bug nad) Olten und dort in ben RKantonsd-
fpital verbracht. Dev Wrgt, Dr. vow vy, fonjtatierte Hier, dak
pem Mell bad Schiveloady eingedriictt war. Trols Jofortigen di-
rurgijhen Eingrifid war hm nad) Angabe de3 genanuten Wryted
pa3 Geddchinid noch fitr mehrere Tage benommen. Und aud in
oer Folge blieb fein geiftiger und fdvperlicher Sujtand berart, dag
er e Wvbeit nicht wieder aufnehmen fonnte.

B. Mit Klage vom 9. Oftober 1894 forderte Mol vor dem
aujtandigen jolothurnijden Geridite von der jdweis. Centralbahn-
gefellichaft fitv den Unfall, welder i#m am 17, Oftober 1893
i beren Dienjt betvoffern hatte, nebit einigen fleinern, nicht mehy
tm Streit ltegendenr Betvigen cine Entfdhabdigung von 24,000 Fr.
nebit Zind zu 5 ¢/ feit 15. WApril 1894 ein. Gr behauptete,
auf der Fahrt poiichen Wangen und Niederbipy, etwa 100 Meter
berwdrtd der leptern Station, von feinem Stanbovte Berumters
gefallen und dort Bewuftlod liegen geblieben ju feln. Tlber die
nidhern BVerumjtdndungen Eonne ev feldbjt nichtd BVeftimmted fagen.
Smumerhin fligte er bei, daf er fih am Wiorgen ded Unglites-
taged, &l er fidh um 1/, 10 Whr jum Dienftantritt von Tullifen
nad) Olten begeben, leicht wmwobl gefithlt habe und daf er von
mehreven Perjonen, denen fein Ausiehen aufgefallen, nach feinem
Befinden  befragt worber fei, daf audh) dem Rugdperfonal fein
Ruftand aufgefatlen fet, und daf er wvor etiva 15 Jabren im
Dienfte der Babn einen Unfall erlitten Habe, indem er vom Ruge
Peruntergefallen jei, jeit weldder Beit fih bei ihm Hin unb yieder
leithte Schwindelanfille eingeftellt batten. Der Kldger fjei, al3
bev Unfall fidy eveignete, 391/, Jabre alt gewejen unb Babe
einen Verdienit vou 1800 Fr. tm Jabhre gebabt. Er fei jeither
volljtindig erwerbdunfibiy, und fo veditfertige jich die eingeforderte
Entfhadigung von 24,000 Fr. Die Beflagte (hlof auf Wbwei-
fung der Klage; eventuell verfangte fte, dap von dem zuzufpre-
henben Betrage die monatlichen Penfionen, die dem Kliger feit
1. Mai 1894 mit 64 JFv. 10 Ct3. auBgeridhtet worden feien, in
Ubzug  gebradht werden. Dev Unfall jel, wurbe Dbehauptet, auf
bad eigente BVerfhulben bed Kligerd guviidzufiihren. Derfelbe Yabe
iy nimlich nicht Jo eveignet, wie dle Klage bebaupte, jondern in
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ver LReife, bafy der Klager bei der eifernen Nberfahrtdbrice im
fog. Giubel in einer Enifernung von etia 2 fm. von Dder
Stationt RNiederbipp wibhrend bev Fabrt den Kopf gegen die untere
RKante ved Tragbalfend angefdhlagen bHabe, indem ex unbefugter
Feife und ofne bdienftliche Beranlafjung feinen Poften verlajfen
Habe und anj dad Dach eines ber am Sdluffe ved Suged be=
finblihen, gedectten Loagens gejtiegen jel. Died ergebe fidh ausd
einer Retbe von Jmbigien, ndmlid) :

a. Die Dienfimiige ded RKidgers, die ifm, ald er in Niever=
Bipp aufgehoben wurbe, gefeblt Habe, fei Tagd bavauf von eitem
Arbeiter 13 Mieter unterhalb ber genamuten 1berfafrtdbride
neben dem Geleife Tegend, aufgefunben worber; und zwar habe
fie vorrt ungefabr in bev Mitte einen cirea 7 cm. breiten, giem:
fich joharf gefchmittenen Rif aufgemiefen, bev ber Kopjrounde ded
RKidgecs entfpreche wnd offenbar  and) purch Anprallen an bie
mitere Kante ded Britdfentragerd entftanden fei.

b. Riiger habe am 19. Oftober einem Beamterr dev Betlagten
gegenitber ven Hergang ded Unfalls in antderer Teife bargejtellt,
alg in ber Klage, und indbefondeve hinfichtlich jeiner Wiitke aud=
gefagt, der Wind Babe fie ihm genonunen, was aber offenbar,
namentliy angefichtd ved Rifjed, unvichtig fet.

¢c. An ver entiprechenden Stelle bded Dricfentragerd jet Dber
Rup, dev fich bort angejeht BHabe, ungefdhr in der Breite etner
Dienftmige abgenifdt gewefen.

d. Beim Ginfahren des Ruged auj die Station Iiederbipp,
cieca 250 Sdritte aufrodrtd ved Bahuhojgebindes, bei ber bort
Befinblihen Barridre, bitten mehreve Perfonen besbadhtet, bdaf
auf vem Dache eined ver hinterfien Wagen bed Buges ein Wann
gelegen fei, der ein Bein diber 0ad TWagendach hinous geftredt
habe, unb daf nodh ein gweiter Weann, dev eine Dienjtmiibe ge-
tragen Babe, fidy in ber dtber bem Dahe befindlichen Brem3hitie
Befunven Babe; ver legenbe Wann Habe jih an etwasd feftgehal=
ten ober fei von femanb gebalten worben.

e. Die Mafi- und Roumverhilinifie bei jener Briide felen
perart, dag ein mittelgrofer Wearm, der auf einem Wagendadhe
ftehe, an dicfer Stelle nidht durdhfommen tonne. Kliger habe jidhy
pabei offenbar gebiift, allein au wenig wund fei vorn mit Dem
Kopfe an ven Bridentriger angerannt.
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f. An der Gtelle, wo Kidger vom Wagen gefallen fei, befinbe
fich fein Gegenftand, durd) den fidh Doll feine Jdhweve Berlehung
hitte juziehen fomnen.

g. Rldger babe bei jenem Zuge Schriftendienft gehabt; ev habe
bie Gdriften fiir Dieverbipp jedbod) nicht zum Abgeben bereit ge-
balten, fonbern e3 bitten fidh) biefelben mit allen andern Seriften
sufammengebunben in  feiner Kaputtajthe vorgefunden. Seine
Signallaterne fet in feiner Vremshiitte aufgehingt gewefen.

Dariiber, zu welhem Rwede Kliger oauf bad betreffenbe
Bagendad) gefommen fei, wurde blof vermutungdweife ange-
bracyt, 3 fei mabrideinlidy, dag derfelbe, fei 8 allein, fei o8 mit
anbern Bremjern, auf vem hinterjten Wagen habe Wein bvefrau-
b_ierm und dann vor dev Ginfabrt in Jicberbipp twieder fider die
Wagen hindiber feinen Dienftpoften Habe gewinnen wollen. Kia-
ger jet itberboupt nicht ein guverldjfiger Wrbeiter gewefen : e fei
nady feiner Conduitenlijte fhon 67 Mal mit Bevweifen umd
Bugen bejtraft worden, Uberdied fei audy nady der BVerfion ded
Rlagers, die ev in feinem Verhdre vom 19. Oftober 1893 ge-
geEen babe, ein Berfchulben dedfelben angunehmen, dba er bem be-
jtebenden und ihm befanmten Verbote, den Sug nidht vor dem
Anbalten zu verlaffen, zuwwidergehonbelt habe. Jm dbrigen wir=
ben die Flagerifhen Anbringen verneint und indbejonbdere der Be-
bauptung entgegengetreten, daf Kliger am betreffenden Tage un-
wobl undb daf diefed Unwobhljein der Grund bed Unfalled gewefen
fei ; am bend ded Unglitd8taged Bhabe ficdh RKldger wvielmehr in
normalem Suftanbe befunden, Bezfiglich der Folgen bed Unfalles
wuree eine gerichtlicdhe Crpertife angerufen. Den Jabredverdienft
be3 Rlager3 gab Beflagte auj 1500 Fr. an. Endlidh wurde
Beuge Soland wegen offenbarer Teindjchaft gegenitber bder Be-
tlagten ausgejtellt.

Der Kliger madyie replicando geltend, dag er von feinem
E@i_enftpofien aud bet der AUrt ber Bugdfompofition nidt batte
auf ben pweithinterften Wagen gelangen fdnnen, obne von jeinen
Kollegen Alemans, Soland und Kamber IV bemerft 3u werben.
}Inb aucdh wenn er von vornberein in Wangen auf den hinter-

ften Wagen aufgejtiegen wive, o Batte er, bei der Gefabrlichfeit
b§§ Unterfangens, nidht den Nidweg iiber die fammtlichen, audy
bie gevectten Wagen angetveten. Ulbvigens bhatte er andh hiebet
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pon Allemann, Soland und Kamber IV bemerft werben mitjjer.
Wenn gudem Kliger htte Wein entwenden wollen, fo .m&te c3
fite ihw viel Dequenter gewelert, died auf vem vorderst, mit Wein
belabenten Wagen i thum, da er von feinem Standort aus, unt
Bieher su gelamgen, nur f@ber einer niedrigen @ﬁtc‘r@ager't‘ I)c?t“te
fteigen mitffent. Sobann wurbe ben verchicdenen Jndizien, vie T
pie Darjtellung der Beflagten fpredhen foliten, entgegengeiveten
wnd namentlich geltend gemacht: Der Rif n er E)Jtﬁge' I;al?e
auch noch auf eine andeve FWetje entfiehen bunen, ald wie die
Betlagte vermute. Gegen die Darjlellung ber legtern foredpe
biveft, dag am ber Witke Blut und Rufp hatte gefunden mﬁrben,
bafy diefelbe gleich wach dem Dehaupteten Anjtogen am Britcen-
trdger auf dle Grde Hatte gelangen miffen, dag feryter a“ucf) ber
Klager felbjt vom Dache BHevunter gejchlenvert mor?en wire 1~mb
baf auf bem Dache Blutfpuren {ich hatten nnrimben' mufjen.
Wi Bovnahme bed Verhded vom 19, Oftober 1893 fei Rlager
nidht guvechmungdfibig gewejen. Wud) die (&rg&bmug ber Per=
fonen, die beim Bahniibergange geftanoven feten und einen Mann
'auf pem Dache eined dev hinterften LWagen hitten Itegfn feben,
beweife michtd, da wicht dargetham, Ddap dies der Kldger ge-
wefen fei. ]

C. Doz Amtdgericht von Sofothurn-Lebern fprach dem Rlager
jein Begehren in einem Betrage von 22,000 Fr. 3, u@ am
6. Sebruar 1896 erfannte dad folothurnijche Qbergertcf)t, in %e
ftatigung ved erftinftanglichen Urteils : 1. Die Betlagte, @Cf}{bel:
Jaerifhe  Gentralbahngefeljchait, ift gehalten, an ben Rlager
S3uliug WMol ju bezablen die Summe von 22,000 Te. neﬁﬂ
,3ing & 59/ von diefer Gumme vom 1. Mai 1894 at big
Jur 3ahlung. 2. Die Progefloften erliegen auf der i"ieﬂagtm
,Dte Bortragdgebiihr und die Urteil3gcbithr vwerdet auf je 30 .
Jeftgefent.” Sm Vrteildterte wurbe al3 unbejtritten .I;mg"eftell.t,
bafy de vo Mol feit 1. Wiai 1894 aud der Hiligtaffe fitv die
Bremfer der Jdhweiy. Centralbahn bejogenen Weonatgelder wvor
61 Fr. 10 Gt3. von der gugefprochenen Summe abgezogen wers
pen miffern. Sn dev Hauptacdpe wurde junddhit angebradyi: Nadh
Act, 2 ped Gifenbabubaftpflichtgefeses Deftefie eine Xegalprdjum:
tion ve3 MNichtverfchulvend ded BVerlesten, die nuv befeitigh voerdent
tonme burc) efnen gamy ftriften Bewetd, €3 fei nicht richtig gu
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fagen, e8 feien bdie Seiben WMBglichfeiten ded Verfhulvend wund
Nidhtoerjhuldend gegen einander abjunmdigen, jomdern bdie An-
nafme ded Nidhtverfchuldend bejtebe in Kraft, big der jtrifte
Radpoets ded BVerfhuldend erbracht fei. Diefer Nadyweid nun
toune in boppelter Welje gefithrt werden : erftend negativ fo, baf
man beweife, dev Unjall fei nidt anderd bentbar, ald verurfacht
burdy die jdhuldhafte Handlung ded BVerlepten, unbd zweitend poji-
tio fo, dag man nadpveife, die Urfache bed Unfalld fei bdie und
bie bejtimmte Houdlung ded Verlegten, die feinem BVerfdhulben zu-
gurechnen fel. Jun fdnne der mnegative Veweid vorliegend gav
nidht evbracht mwerden, da nady dem gericht3arjtlichen Sutadhien
die  Berlepung Jowohl durch Wnprallen e Kopfed an bden
Brivdentrdger, ald auch durch Hinftiirgen vom fabrenden Juge
auf einen barten jharfen Gegenjtand erflirt werden fnne. Wad
ben pofitiven BVeweid betveffe, fo jet sunddijt die Darftellung bed
Unfall3, wie fie vom Kldger in jeinem Berhdre vom 19. Ofto-
ber 1893 gegeben toorden fei, unglaubwitrdig, nicht nur weil bder
Opitalargt und bdie geridhtlichen Experten dibeveintimmend er-
flarten, dafy man den damaligen uferungen ded RKligerd wegen
ver yweifellod nody vorfandenen Benommenheit fein Gewicht bei-
legen biirfe, fonbern auch dedhalb, weil oie Ungabe verfdiedener
Letaild in jerem Momente pipchologifh unmwahrideinlich fei.
ZBerde aber aud) bie Verfton ald rvidtig angenommen, jo treffe
ben Rldger fein Verfdhulden, da nicht erftellt fei, dag er wikrend
ped Ganged ded Ruged abgefprungen fei, fondern nur, daf er
fih gum Werlaffen bedlelben Lereit gemacht habe. Die BVerfion
per Beflagten {odann wiirbe unter allen Wmjtdnden den Vovwurf
bed Gelbfiverjchulvend rvechfertigen, dba Kliger auf ben Wagen-
dichern nichtd u thun gebabt habe. Dad Motiv, bad ihm unter-
gejdiofen und bda3d fibrigen3 hocft unwabhridenlich fei, dba Kla-
ger, um LWein u entwenden, died dody eher auf den ihm ndher
gelegenen und filr ifn bequemer zu evreichenben vorderm mit
LWein belabenen Wagen verfudht batte, fomme jomit nicht in Be-
tracht. Bunidhit mum ftebe jener BVerfion der Umftand nicht pojt=
tiv entgegen, ba RKidger erft in der Jtdbe der Station MNiederbipp
afgefunden wurde, objdhon e3 febhr wabrfdeinlidy fei, daf Kldger,
wenn er an ben Bridentvdger angeprallt, gleich dort vom Wagen
berunter gefaflen wire. Dagegen [ieferten die vom der BVeflagten
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vorgebradyten Jnbizien, foweit fie Dbewiefen felen, niht denm er:
forderlichen ftriften Nacdywetd fiiv die betlagtifche Hypotheje. Jebed
eingelne von denjelben fei fite fidh nidht gwingend und audy in
threr Gejamtheit vermdehten fie nicht dte Uberseugung von der
Richtigheit dber beflagtijhen Behauptung ju begrlinden, wie dbann
bed ndfern audgefithrt wird, So foune der RiR in der Miige
aueh auf andeve Wrt entitanben fein und fpegiell ber Umijtane,
baf fein Blut bdavan gefunden iwovdert jei, fpredhe nicht dafiir,
dafy derfelbe gleichzeitiy mit der Kopfrounde ded Kligerd entftan:
bent jei. uch die Fundftelle der Withe beweife nidhtd fitr die Be-
flagte, dba 3. B. ber Wind fie dahin getragen Haben fdnne. LWenn
ferner auchy am Tage nach dem Unfall fonjtatiert worden fet, dag
an bem fraglichen Bridentrdger der Nuf unten weggewijdht ge-
wefent fei, fo fei bamit nicht erftellt, daf died nidht fchon vorer
ber Fall gewefen fet; itbrigend fei bavauf BHimguwetfen, dag fich
an der MWige ded Rlagerd fein RNuf vorgefunden habe. Was
bann die Bebauptung Detreffe, dag vov der Cinfahrt tn Nieder=
bipp ein Wamn auf einem der hinterjten Wagen gelegen fei, fo
werbe bied allerbingd duvdh die Beugen Johann Schdmmann und
Cmma Sdidnmann, Johann Kafer und Frig Freudiger bejtdtigt.
Dem ftiinden nun aber die Seugniffe der Bremjer Kamber IV
wtd Soland entgegen, die bemerften, dafy fie einen dort Defind-
fichen Mann Hatten feben miifjen. Diefed Reugnid ald nidyt ge-
jheben ju betvadhten, fei unmbglidh ; indbejondere vermbdten die
Berdachtigungen bder Betlagten gegeniiber Sofand bdefjen Glaub-
wiirdigfeit nidht au  beeinfrachtigen. Anf alle Falle jtinde, wenn
dle erwdbuten usjagen ver vler Rujdhauer einerjeitd, der beiden
Bremfer wie bed Bugfhbrers Allemann andrerfeitd, gegen ein-
ander gebalten wivden, immer nodh nicht fejt, wer der Wann
auf bem Wagen gewefen fei, ob Weoll obder irgend ein anbderer.
&3 feten fhliclidy auch die Audjagen ber Kameraven ded Kid-
gerd ju Derficjichtigen, die Tbeveinftimmend vabin lauteten, Moll
fei ein foliver unbd juverldfjiger Wrbeiter gewefen. Ein folder
unternehme feine jolch’ tolifithne Kletterpavtien, jumal wenn e,
wad ebenfafl3 dargethan fei, fich umoobhl fiihle. €3 erbelle jomit,
baf nicht ftrift bewiefen, jo nidht einmal wabrideinlid) gemacht
jei, daf die betlagtijdhe Hypothefe von vem Hergange ded Unfalld
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vidhtig fei. Somit fei die Einrede ded Selbftverjchulvend ju ver-
werfen. Rldger fei nady der argtlichen Erpertije infolge ded Un-
fall3 génglih evwerb3unfabiy geworben. Sein Jahredeinfonunen
belaufe fich nach vem BeweiBergebnid auf 1500 Fr. Beim Wlter
bed Berlepten entfpreche diefem WAudfall nach der Tabelle der
dhweiz. Rentenanjtalt ein Kapital vor 26,460 Fr., wovon circa
20 °fy abzuftreichen feien, wodurd) man auf einen Cutjchivigungs-
Detrag von 22,000 Fr. gelange.

D. Gegen bdiefed Urteil legte die Beflagte vedteitig und form:
gemdg Beruhung beim Bundedgevidhte ein. Sie beantragte in ver
Berufungdertlirung vom 28. Mai 1896 in erfter Linie Wbiwei-
fung ber RKlage, in gweiter Uinie Reduftion der vorinftanglicy ge-
jprochenen  Cutfchadigungdfumme. Kurz nadhher erhob bie Be-
Hlagte beim folothurnifen Obergericht eine Neuvechtdtlage, die
namentlich barauf absielte, Dovyuthun, daf ber Beuge Soland
ungloubwitedig und bdle flagerijdhe Darftellung ded Unfalled wn-
wabrfdeinlich jei. Die Neuvedhtstlage vourde, nachvem zundchit
baveuj mit Sidficht ouf bdie Verufungderflirvung an a8 Bun-
vedgericht nicht eingetveten worden war, auf Weifung diefer Ju-
ftang Hin am 29. Augujt 1896 in abweijendem Sinne erledigt.

E. 3m Deutigen DBorjtande wiederholte Fiivfpredh Brofi als
Unwalt der Beflagten die johriftlich geftellten Untrdge:; eventuell
trug er, unter Hinweid auf die im Verfahren iber bdie Neu-
rechtdflage vorgebrachen Thatladgen, auf Abtenvervolljtindigung
an und madyte indbefondere davauf aufmerfjom, dag im ober:
gevidytlichen Weteill uicht vorgefehen fei, vap die Bezlige ausd bder
Penjtondtafie abgesogen werden fdnnen. Ficipred) Wlter, Namens
be3 Kligerd, erflivte neuerbingd, daR er einverftanben fei, dag
bon der Enfjchidigungdfumme oie bezogenen Penjiondgelder ab-
gezogen werdent, und trug im dibrigen anj Beftitigung ded Urteild
per Vorinjtang an.

Der Berirveter der Vetlagten juchte namentlich unter Beigiehung
jamtlicher, fitr ifren Standpunft fprechendben Jnbdizien, davzu-
thun, baf die Vorinftang die Thatfachen unvidhtig gewlivdigt Habe.
Anuch verlange diefe, wurde audgefithrt, von bver Beflagten einen
Deweid, ven 3u leiften unmdglich fei; e3 miffe geniigen, daf
ntacdhy dem Laufe dev menfdhlichen Dinge anjunebhmen jei, dag ein
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Greignid fi auj eine Deftimmte Weije zugetragen Habe. Der
Unroalt ded Kldgerd jeinerfeitd Hob namentlihy bie Momente
Hervor, die in thatfachlicher Bestehung die Seflagtijche Darjtellung
su entfriften geeignet jind.

©Dag Bunbedgeridht sieht in Crwdgung: )

Die Betlagte beftreitet nicht, dag fich der Unfall, beffen Opfer
ver Rlager geworden ift, beim Betviebe ihrer ﬂnternef)mung evs
eignet Jat. Demnach ift 3 aber unddit gleichgiltig, wie der
RKidger felbit ven Berfauf ded Creignifjed parjtellt. Bur Klage:
begrinbung ift diefe Darftellung nady jenem grundfaslichen Su
geftinbuia nicht evforveclich, fondern es Tallt digjelbe nur nody in
Petracht, foweit dadurch bdle von ber Beflagten norgeﬁraﬁ;te
SHupothefe iiber den Hergong in diefem ober jenem @imfe'ﬁegm
flufgt zu werden vermag. Diefer liegt e3 ndmlich ob, bgt?;entgen
Thatfachen vorgubringen und zu beweiferr, aus penen fich dad
von i behauptete Selbjtverjchtlben ved Rlagerd ergebe1t~ foll.
Gie bat denm aud) diefen Veweid daburd) angefreten, baf 'gie be=
Haupte und bdarautbun fih erbot, dag vev Unfall fidhy in der
Weife eveignet Haben miiffe, baf der Klger, auf pem Dadpe
eined Bahnwagens ftefend, mit dem Kopfe an die umtere Kante
¢ined eifernen Briidentrigerd angeprallt fei. Guentuefl bot fie vor
e fantonalen Snftangen fich auch auf den BVoben der Befdrei-
bung itber den Hergang ded Unfalld gejtellt, wie fie vom Kldger
tn feiner @invernahme vom 19. Oftober 1893 gegeben merbgu
war, und fie hat darzuthun verfucht, dap aud in biefem {gaﬁe
den Rliger ein BVerfhulven an bem Unfall treffen wird. Diefen
Standpuntt Hat eute dle Beblagte nicdyt mehr eingenommen. '111'113
swar offenbar mit Recht wicht, ba je fich einerfeitd bam}‘t;m
einter Fain [B8Baren Wiverfpruch mit ihrer eigenen Houptpojition
begebent Bitte umd da audem fene BVerjion mit jutreffenben Grin=
ben wvon der Borinftany aus der rvichterfichen Vistulfion audges
jobaltet vovden ift. Dagegen ift nun mit der Borinftang juzu-
geben, dafy die Ginrede bed Selbitverjhuloens ohne anbgr?a age=
fyrochen werben mitfte, yenn die eigene Darftelfuny ver Vetlagten
von dem lnfalle erwiefen wdre, und 3 breht fidy denn audy
Beute bev Stveit lebigfich nod) darum, wie €8 fidh mif dem .%B:
weife fiber die betveffende Behauptung verbalte. Bei Prifung bdiefer
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Frage ijt daran gu evinnern, bap bad Bundedgeridht in der Wilr-
pigung bed thatjachlihen Aftenmateriald nicht fret, jonbern an
bie biedbezliglichen Fejtitellungen ber Vorinjtany gebunden ift, fo-
fern jid) diefe wicht ald aftemwidrig oder ald mit Bundedrecht in
Widerfprudy ftehend bdarftellen. €3 wmuf fomit bei bdiefen Fefi=
jtellungen audy bann verbleiben, wenn das Bundedgericht bei freier
TWitrdigung bed Progehitoffed su einter abweidjenden Anficht iiber
die maRgebenden Thatfragen gelangen wiirde, jofern nuv jene
Feitjtellungen aticht gegent ble Wtten oder gegen eibgendfitjched
Beweisredit verjtogenr. BVon dlelem Gefichtdpuntie aud fann der
Antrag aunf Wftenvervoljtindigung, der Dhente geftellt worben iit,
nicht gehdrt werden. Denn ed begwedt derfelbe lediglich, gewiffe,
fiir a8 Bunbedgericht unanfechtbare, Feftitelhungen ver Vorinftan;
s erjchitttern. Dagegen {teht e8 allerdingd bem Bunbdedgerichte
;u, nadguprifen, ob bdie BVorinjtany dad Beweidthema riditig
formuliert babe. €3 ijt bie3 eine Frage, die mit bem materiellen
Redht ebenfo ufammenhingt, wie bdiejenige ber Beweidlajt. Nachy
piejem bejtimmt 3 fih in erfter Yinie nidyt nur, wer behaup-
tungd= wud beweidpflichtig fei, jondern audy wad behauptet und
bewiefert werben miijfe, um einen Anjprudy beyw. eine Cinrede
su begriinden. Ju diefer Beglehung nun iff die Vorinftang u
weit gegangen, wenn fie evflart, ber Beweid fiiv dbie Darftellung
ver Beflagten fomme nur durd) den fiviften Fiachweid dafiir ge-
feiftet werben, entweber daf Dder Unfall berhaupt niht anbersd
venfbor fei, ald verurfacht durch bdie Deboueptete Hondlung bded
Berlepten, ober bdag pofitiv ein beftimmtes Bevhalten ded leptern
die Wrjacdhe Ddedjelben fei. Sondern 8 mufp gentigen, wenn nady
menfdhlicher Einficht, bet Betrachtung ber BVerhiltniffe ausd bdem
Gejtchtdpuntte ded natiiwlichen Berlaufd der Dinge dle jimilichen
pofitiven und mnegativen Beweidmomente ujammengefafpt jlir die
ju beweijende Thatfadye eine devartige LWabridheinlichteit ergeben,
dag Oanebem jede amdeve uaturgeleglich vielleicht nicht gevadeju
audgeldhlofiene Moglichfeit vilig in denm Hintergrund fritt. Hher
audy Dbei dlefer efwad weitern Formulierung bded Beweidthemas
fonn man vorfiegend an Hand der Feftitelungen der Borinjtany
fiber die eingeluen in Beivadht fallenben Thatmomente nidht u
einer abweichenden Antwort fber bie entfcheidende Frage gelangen.
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Bunddhit fdeint dle Bovinftang felbjt fih mehr nur duperlidy
an thre etwad ju enge Formulierung bed Beweidthemad gebalten
su Baben, wibrend fachlich thre Crdrterungen auf ein Wbwagen
be3 gefamten Beweidmateriald darauf Hinaudlaufen, ob filv bie
Darjtellung der Beflagten vonm dem Unfalle eine folde Wahr-
jbeinlichfeit fich ergebe, daf verniinjtigerweife eine anvere Wig:
lichfeit audgejchlofien erfcheint. Wber aud) eine eigene Tiwbigung
be3 Puogepitoffed, Joweit bdiefe thunlidh ift, fithrt zu Feinem
anderst Grgebnid. Jm eingeluen jind némlich die thatjachlichen
Fejtitellungen bder Borinftang uidht ald aftenivivrig angefodhten
worden, und jie fonmen in ber That nidht ald aftenwidrig be:
seichnet werden. Ferner ijt aber auch dbie Vorinjtang in der Be-
weidwiivbigurg nidht etwa bunbdegredtdwivrig verfahren. Sie hat
feine formalen Beweidregeln ur Amwendung gebracht, joudern
entfprechend vem Urt. 11 ded Bunvedgelehed betveffend Cifen:
babnbaftpflicht, vom 4. Hewmonat 1875, freie Beweidmitrbigung
eintretert laffen. Gomit find die von ver BVorinftang aufgeftellten
Beweidevgebniffe im eingelnen fiiv dad Bundedgevicht verbindlich.
Sanach fonn danmn aber oaud) nicht mehr die Rebe davon fein,
dafp bie Vetlagte dberbaupt bden ihr obliegenden BVeweid bdes
Selbftverjchuldend geleiftet habe, €3 fteht dbem namentlich bder
Umjtand entgegen, daf bie Vovinftang in unanfedstbarer Lleije
feftgeftellr Bat, ¢8 fei nicht davgethan, dafg der Mann, den eine
Angahl Rengen vor der Einfahrt bed Ruges auf die Station
Feieberbipy auf vem Dache einted der hinterjten Tagen Haben
liegen feben, der RKliger gewefen fei. Dadburd) viidt bie Walr-
fbeinlichfeit, die fich bei andever Beantwortung bdiefer Thatfrage
in Berbindung mit dem Nbrigen BVeweidmaterial fiiv die Auj-
fajjung bed Klkgerd evgebem bitie, in weitere Ferne, und e tritt
bie Mbglichfeit einer andern Erflirung ded Unfalld Ddevart in
bent Vordevrgrund, daf nidht mehr davon gejprodhen werdenr fann,
baf vernimftigerweije eine andeve a8 bde von der Beflagten ver:
fuchte Erfldvung ve3 Dunfel3, dad beim Fehlen jeglicher viveften
Wabrnehmungen iiber die Wrjache ved Ereigniffed BHerrfdht, nicht
pentbar fei. Danach muf aber der Unfall mongeld ded Bewetjes
fiir ein Selbjtoerjchulben ve8 KRligerd al3 durdy Sufall verurfacht
betvadhtet werden,
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Was dann va3 WMaf der vem Kliger gebiihrenven Sntjdhiovi-
gung Betrifft, fo find bie eingelnen Faftoven, bie die Borinftany
threr RNedynung 3u Grunde gelegt hat, unangefodien geblieber.
Dagegen ergibt die Kapitalijierung ded geforderten Grwerbdausd-
fall3 nach ben jebt gebriuchlichen Tabellen Blof einen Betrag
oont etwad diber 24,000 Fr, Jn der Regel wird nun gwar bei
Anwenvung  diefer Rechnungdweife wegen ve3 Bortelld  der
Kapitalabfindung und der natuvgemdfy mit dem Wlter fich er-
gebenden Vevminderung der Croerb3fibigheit nicht eine gleich Hobe
Quote abgejtrichen werben bitrfert, wie bet Benupung von Ta-
bellen, et bdeven ufftellung die Dechung der Vermaltunggoften
bed betveffenden Berfiderungdunternehmensd mitberirdiichtigt voor-
ben jimd. Nichtaveftoweniger ift vorliegend ein etwad ftirferer
Abftridy am Plage, weil der Gejamtentiyivigungsbetrag ein vers
biltnidmdfig Bober ift wnd verjdhiedene Uvten wirtichaftlicher
Berwendung erlaubt. €3 mag dabei auch die Mdglichleit in An-
jiblag gebracht werben, baf den RKindern infolge ver Ausridhtung
einer Kapitalentjchdbigung eine Crziehung gu teil wird, ourdh die
jie in ben Stand gefert werden, in ergiebigerer Weife phiter die
Stonomifdhen Folgen bed Unfalls, der ihren Bater betvoffen Hat,
fragen zu Belfen. Solhe Erwigungen mbgen e3 redhtfertigen,
vorliegend bie gefunbene Kapitaljumme doch wnm etwa 20 0/, zu
redugieren, woburch) man auf einen bem RKidger sugubilligenden
Cntjchidigumgdbetrag vor 20,000 Fr. fommt. Davonw haben,
womit fich bver Kliger eimverjtanden erflive hat, die Bezlige aus
ber Penfiondfafle fiir die Bremfer der {dyweiz. Centralbahn in
Absug gu Yommen, die bemfelben feit vem 1. Mat 1894 in
monatlidien Raten pon 61 Fr. 10 Ct3. audgeridhtet roorden jind,

Semnady bat bad Bunbedgericht
erfannt:

Die Bevufung der BVeflagten wird infofern begrimbdet evflirt,
al3 bie Cntjhivigungdfumme, bie diefelbe dem RKliger zu ent
vichten Bat, auf 20,000 Fr., abzirglich ver anerfannten Begiige
aud der Penjiondtafie, herabgefent wird. Jm fbrigen hat 3 bet
vem Urtell der BVovinftany fein Bewenten.



